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Mehmet EREN*

Genellikle, islam dininin tefekkiir ve ruh boyutunun bir parcasi kabul edi-
len Tasavvuf, baglangicta Kur'an ve Siinnet’ten kaynaklanan bir zihd hayati yagsama
biciminde tezahir etmis, bilahare zihd hareketinden ayri fakat onu da igine alan
nevi sahsina miinhasir bir akim haline gelmigtir. Bilindigi gibi z{ihdiin tasavvufa do-
niiglip gelistigi hicri tiglincli asirda bu sahanin biyiik simalar yetismistir. Tasavvufun
bir ilim dali ve hayat tarzi olarak ortaya cikmasi ile birlikte mutasavviflar, yasayis ve
goriglerini teyit maksadiyla Kur'an ve Siinnet’ten deliller aramaya baglamiglardir.
Ayrica bulduklari delillerin agik olmayanlarinin kabul edilmesini saglamak icin, islam?
ilimlerin timiinde gegerli olan “naslarin rivayet ve dirayet yolu ile anlagiimasi meto-
du”’na yeni bir yontem ilave etmislerdir. Yani, diislince ve yasayislarina uygun, ruhi
tecriibelerine ve lediinni miikasefelerine dayali “isari yorum metodu”nu geligtirerek,
ayet ve hadislerin isarf yorumlarini yapmaya galigmiglardir.

Son yillarda tilkemizde Tasavvuf ve Hadis ilim dallarinin birbiri ile iligkisi tize-
rine akademik galismalarin yapilmasini sevindirici bir gelisme olarak goriiyoruz. Mu-
hittin Uysal'in doktora tezi olarak hazirlamig oldugu bu kitabi, adi gegcen calismalara
katkisindan dolayi tebrike sayandir. Clinkii o, bu arasgtirma ile, “tasavvuf ehlinin
basglangictan itibaren 6zellikle de kurumsallagma déneminden sonra kullandigi siin-
net malzemesinden ihtilafli olanlarin tespit ve degerlendirmesini” yapmayi hedefle-
mis, bunu da biiylik 6l¢tide gergeklestirmistir. Ele alinan kitaplarda gecen rivayetlerin
istatistik neticeleri, “tasavvuf kitaplari tamamen asilsiz ve uydurma haberlerle dolu-
dur” iddiasinin, pesinen kabul edilmesinin dogru olmadigini ortaya koymaktadir.
Zira, asilsiz ve uydurma sayilan rivayetlerin oraninin —kitaplara gore degisiklikler
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olmakla birlikte- genelinde % 10 civarinda oldugu gériilmektedir. Bu ana gayenin
yaninda galismada, ayrica énemli dlctide “sufilerin hadislere dair isarf yorumlarindan
ornekler” ve “tasavvuf ilmiyle ilgili bahisler” izerinde de durulmaktadir.

Dr. Uysal, tezin Hadis bilim dalinda yapilmig olmasini da hatirlatarak, rivayet-
leri degerlendirmede Hadis ilminin kriterlerini esas aldigini ¢zellikle belirtir. Ancak o,
haberleri “asilsiz”, “uydurma” diyerek hemen atma yerine, teenni ile hareket edip
onlarin iyice incelenmesi taraftaridir. Nitekim su agiklamasi bunu teyit etmektedir:
“Hadisleri kendi anlayis! icinde, daha cok muhtevalariyla tenkit eden ibn Teymiyye
(728/1328) veya cerh uygulamalarinda sert davrandigi kabul edilen ibni’l-Cevzi
(597/1201)'nin degerlendirmeleri, tek baslarina, bizim igin son sézii sdyleyecek bir
6lcti olmamig, bagka hicbir bilgi elde edemedigimiz durumlarda ancak bir deger ifade
etmistir.” (s. 23) Yine ¢alismanin sonunda bir rivayeti incelerken bu konudaki tavrini
su sOzlerle ortaya koyar: “Sahsi kanaatimiz, bu cesit haberlerin reddi yerine, dogru
anlagilmasinin gerekliligi yontindedir. Her seyden énce, rivayet ilimlerinin kurallari
acisindan ‘uydurma’ oldugu tespit edilmeyen haberlerin reddi, teknik olarak yani
daha isin baginda yanlig olacaktir.” (s. 398)

Bu eserinde, Tasavvuf ile Hadis ilimleri arasinda bir isbirligi ve yardimlagma
ornegi ortaya koymayi hedefledigini bildiren muellif, bu gibi caligmalarin temin ede-
cegi faydayi soyle belirtir: “Bu tiir ¢alismalar yayginlastikga, sufilerimizin hadis nos-
yonu ortaya ¢ikmakla kalmayacak, her firsatta tasavvufun Kur'an ve Stinnet kaynakli
oldugunu vurgulama ihtiyaci duyan sufi mubhitler de, kendilerini kayith goérdiikleri
ilmin o6l¢tilerine uygun yasama sansini yakalamig olacaktir.” (s. 25)

Kitabin tiimt hakkindaki bu genel degerlendirmeden sonra, simdi planindan
hareketle muhtevasini tanitmak ve bazi tespitlerde bulunmak istiyoruz.

Eser, dort bolimden olugmaktadir: Tasavvuf Diiglincesinin Dogusu, Dinl ve
Buglinii (s. 27-56); Sufiler ve Hadis (s. 57-82); Tasavvuf Kitaplart ve ihtilafli Haberler
(s. 83-252); Haberlerin Tasnifi ve Degerleri (s. 253-410). Yazarin tertibi bu sekildedir.
Aslinda ilk iki bolim konu ile ilgili girig bilgilerini ihtiva etmektedir. Asil agirlik, tglin-
cli ve dordiincl boélimlerdedir. Kitabin sonuna rivayetlerin alfabetik fihristinin ilave
edilmesi isabetli olmustur. Dipnotlarin bolim sonlarinda verilmesi ve bir indeks
hazirlanmamis olmasi ise tertip agisindan bir eksiklik sayilabilir.

Tasavvuf distincesinin tarihl gelisiminden bahsedilen ilk béliimde; Sahabe
déneminde “diinyaya ve onun gegici lezzetlerine karsi ragbet etmeme” seklindeki
“zithd” anlayigina igaret edilerek, zamanla bu anlayisin gesitli etkiler altinda ama
Ozlinde ziihdii barindirarak “tasavvufa” déntismesi anlatilmaktadir. Buna gore hicri
ikinci asrin sonlarina dogru zihd hareketi artik “tasavvuf” haline gelmis ve Fikih
ilmine alternatif olarak islamin batini cephesini inceleme alani kabul eden Tasavvuf
ilmi dogmustur. (s. 35) Islam ziihdiiniin tasavvuf haline déniismesinden itibaren,
Ozellikle de hicrf tglincti ve doérdinct asirlarda amag, kesif ve miisahede yoluyla
elde edilen bilgiye yani marifet’e ulagmak olmustur. Bu yolla elde edilen bilgi de,
akil-nakil yoluyla ulagilan bilgiden yani ilim'den tsttin tutulmaktadir. (s. 36)

Mellifimize goére, bu konuda Abdilkadir Geylani'nin uzlastirict yaklagimi dik-
kat cekicidir. Clinkti Geylani, ilmin insanlardan ve Allah’'tan 6grenilebilecegine inan-
makta, insanlardan &grenilecek ilmi zaman bakimindan digerine takdim etmektedir.
Bu disgtincesini “6nce halktan, sonra Allah’tan 6gren” climlesi ile dile getiren
Geylani, halktan 6grenilecek seyin “hikmetler”, yaraticidan &grenilecek seyin ise
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“ledtinnt ilim” olduguna dikkat ¢ekmigtir. Boylece o, egitim yoluyla elde edilecek ilmi,
“ledtinni ilme” ulagmanin sarti ve baslangici saymig olmakta ve “zahir” ile “batin”
ilimlerini birbirinden tamamen bagimsiz saymadigi gibi, zahir ilmi ve ulemasina de-
gersizlik atfederek, onlar hafife aldiklar izlenimi veren bir ¢ok sufiden farkl ve isa-
betli bir tavir sergilemis olmaktadir. (s. 167)

Muellif bu konudaki bir rivayeti incelerken de su tespitte bulunmustur: “Kesin
olan su ki, esas olan teallim yolu ile ilimdir. Bu tlirden sebeplere sarilan bir kula
Allah (cc) samimiyetle zithde uygun yasayip, kalp tasfiyesi ve nefs terbiyesi husu-
sunda mesafe almigsa, ilahi bir lituf olarak bazi seyleri ilham edebilir. Bunun delille-
rini bulmak mumkindir. Ancak teallim yolu ile 6grenmeye, bu ikinci yolu tercih ve
takdim igine gelince, biz bu tavsiyeyi normal bulamiyoruz.” (s. 376)

“Tasavvufun Kaynaklar” ve “Tasavvuf Kelimesinin Etimolojisi” basliklari altin-
da verilen bilgiler ile kitabin ilk boliimi sona ermektedir.

“Sufiler ve Hadis” konusunun ele alindig1 ikinci bdliimde; 6énce “ziihd, salah
ve ibadet ehli” sifatlari ile taninan hadis ravileri, daha sonra da “rliya, kesif, ilham” ve
bu yollarla hadis rivayeti meselesi tizerinde durulmaktadir. Abid, zahid, salih ve sufi
sifatli kigilerden hadis uydurmakla itham edilen on kisi hakkinda bilgi verildikten
sonra, rical kitaplarinda bu vasfi tasiyan birgok zat hakkinda da olumlu kanaatlerin
bulunduguna igaret edilmistir. (s. 63) Kaynaklarimizda, “bu vasiflarla anilan kigilerin
bilerek degil, hadis ilmi ile fazla mesgul olmadiklari icin farkinda olmadan hadis uy-
durma igine karigtiklar” seklindeki agiklamalara sikga rastlanir. Ayrica, hadisgilerin
istilahinda “vaz'” (uydurma) teriminin, tamamen uydurma/yalan hadis anlaminin
yaninda, cesitli sekillerde yapilan/diigtilen hatalarla nakledilen rivayetler igin de kul-
lanildigr bilinmektedir. Bu ytizden, bir haberin uydurma ve bir ravinin hadis uyduru-
cusu olduguna karar verirken hadiscilere ait istilahlara dikkat edilmelidir. Buna rag-
men, muellifin su tespitine katildigimizi ifade etmek isteriz: “Hadisciler onlarin halk
lizerindeki etkisini bildikleri igin, uydurmalar noktasinda tahribatlarinin biytik olaca-
&1 endisesiyle onlara karsi biraz da sert davranmislardir. Saglam bir islam inanci ve
geleneginin yerlesmesi i¢in bu sertligin énemli bir hizmeti de olmustur.” (s. 66)

“Riiya, kesif ve ilham” konularnin iglendigi kisimda, bu kavramlarin tasavvuf
icin bliytik 6nemine vurgu yapilmaktadir. Bilindigi gibi “kesif ve ilham”, sufiler tara-
findan en Ustiin bilgi kaynaklar olarak kabul edilmektedir. Bu ytizden Uysal’'in ifade-
siyle bunlar; “tasavvuf ehlini ‘kendileri’ yapan, bir anlamda onlarin ‘bir diistince eko-
1t’, mesleklerinin de ‘ilmi bir disiplin’ olarak ortaya ¢ikmasini saglayan hayati kav-
ramlardir.” (s. 69) ilham ile vahiy arasinda bir benzerlikten bahsedilebilecegine isaret
edilerek, ancak velilere gelen ilhamin peygamberlere gelen vahiyle ayni olmadigi
hususu, ibn Arabi (638/1240)'den yapilan bir alinti ile agiklanir. “Velilerin vahyi, yal-
niz bu rasiliin getirdiklerini haber verme ve tespitten ibarettir ...” (s. 70) Veliler ile
ilgili olarak ibn Arab?’den yapilan su nakil meselemizi daha iyi tavzih edecek nitelik-
tedir: “Onlar peygamberlerin varisleridir. ilahi haberi almada peygamberlerle esit
durumdadirlar. (Ancak) peygamberler kanun koymada (yontiyle) onlardan farklidir.
(...) Veli mujdeleyici ve uyarici olabilir. Fakat hukuki kural koyamaz. Ciinki kanun
koyucu (bir kurum) olan niibtivvet ve risalet sona ermigtir. ‘Hz. Peygamber’'den sonra
nebi ve rastil yoktur’ demek, artik seriat koyma isi sona ermistir, hi¢bir kanun koyucu
da kalmamustir, demektir, bunu boéyle bil!” (s. 197, bu konu igin ayrica 201-202.
sayfalara da bakilmalidir)
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Daha sonra, bilhassa ibn Arabi'nin savundugu “riiya, kesif ve ilham yoluyla
hadis rivayeti ve tashihi” meselesi incelenerek, bu konuda hadiscilerin ortak kanaa-
tine uygun olan su degerlendirme yapilir: “Tabiatiyla, sehadet aleminde olugmus
belli kanaatlerin teyidi icin rityadan kisisel olarak yararlanilabilir. Ancak dinin ahka-
mina kaynaklik gorevi yapan hadislerin rivayet ve tashihi, herkesi baglayacak ve her
ttrlt stbjektiflikten uzak olmasi gereken ilmi ve teknik bir problemdir. O halde bu
gibi konularda, ilmin tartisilmaz, herkesi ikna eden ve herkesi baglayan kurallari
gecerli olacaktir.” (s. 75)

Boltimlerin sayfa sayilarindan da anlagilacagi gibi, caligmanin ana boltimleri
aslinda ikinci ve Gi¢tincli bolimlerdir. Dolayisiyla ilk iki bolim daha ¢ok konuya giris
bilgilerini ihtiva etmektedir. Simdi bu ana boélimlerin muhtevasini ézet olarak tanit-
maya calisacagiz.

Muellif, Giglinct bolimde, el-Muhasibi (243/857)'nin er-Ridye adli eserinden
baslayarak imam Rabbani (1034/1624)'nin el-Mektubat'ina kadar, islam diinyasinin
farkli muhitlerinden tasavvuf diistincesini temsil ettigine inandigi on énemli sima ve
eserini inceleme konusu yapmistir. Kendisinin de belirttigi gibi, daha bir ¢ok kitap,
lizerinde bu tir calisma yapilmayi beklemektedir. el-Hakim et-Tirmizi (295/907)'nin
Nevadiru'l-Usul’'i ile Ebu Nuaym (430/1038)'in Hilyetii'l-Evliya’st bunlarin basinda
gelmektedir. (s. 25) Kanaatimizce Nevadiru'l-Usul'tin listeye dahil edilmis olmasi isa-
betli olurdu. Ctinkii bu kitap, genellikle, tasavvufa temel kabul edilen hadislerin top-
lanarak serh edildigi ilk eser olarak kabul edilmektedir. Fakat Uysal, tasavvufu temsi-
le nispeten daha ehliyetli (s. 103) gordiigt igin ayni miellifin Hatmii'l-Evliya’sini
tercih etmistir. Secim konusunda dikkatimizi ceken diger bir husus, ibn Arabi
(638/1240) ile imam Rabbani (1034/1624) arasinda uzun bir zaman dilimi olmasina
ragmen herhangi bir eserin gorilmemesidir. Acaba bu arada istenen kriterlere uyan
bir mutasavvif mi yoktur; yoksa var da galismanin hacmini artiracagl endigesinden
listeye alinmamig midir?

Bu iki hususa isaretten sonra sunu gayet rahatlikla séyleyebiliriz: Uysal, bu
boliimde sectigi on alimi tanitma ve eserlerini ihtiva ettikleri haberler acisindan de-
gerlendirme agisindan gergekten takdire sayan biylk gayret sarf etmistir. Onlarin
her birinin hayatlar ve tasavvufi goriigleri hakkinda kisa malumattan sonra, &zellikle
eserlerinden hareketle hadisle istigal dereceleri ve hadis serh teknikleri ortaya kon-
maya calisilmaktadir. Ayrica, bu kitaplarda gegen rivayetlerin “asilsiz”, “cok zayif” ve
“bulunamayan” kategorilerinde istatistik dagilimlarinin sunulmasi da, onlarin hadis
yoniinden degeri konusunda genel bir fikir edinme agisindan faydali olmustur. Bu
oran, kitaplara gore degismekle birlikte genelinde % 10 civarindadir. Bunun yani sira
her bir eserde gecen “asilsiz ve ¢ok zayif” ve “bulunamayan” haberlerin bir listesinin
verilmis olmasi da glizel olmugtur.

Bu listeler incelendiginde bazi haberlerin kitaplarin bir cogunda gecmis olma-
st dikkat gekmektedir. Bunlar bir yerde toplanarak mikerrerlere isaret edilse ve ilk
defa kimin kullandigi agiklanmig olsa kanaatimizce daha giizel olurdu. Mellif bazi
yerlerde haberin ilk defa hangi kaynakta gectigine isaret eder. Mesela bir yerde su
degerlendirmeyi yapar: “Hucviri ile birlikte, tasavvufun tartigmali konularyla ilgili
dayanaksiz haber serdi artma gdstermistir. Bir bagka anlatimla, daha énceki tasavvuf
literattirinde yer almayan yeni haberler ortaya cikmistir. Bazen bu, daha &nceki
tasavvuf kitaplarinda selefin veya diger peygamberlerin sdzil olarak gecen bazi ifade-
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lerin Hucvird tarafindan Hz. Peygamber’e isnadi seklinde gerceklesmistir.” (s. 159)
iste biz, bunun listelere gdre topluca yapilmasinin daha faydali olacagmi diisiiniiyo-
ruz. Muellif, hakli olarak, bu isin “zaman dilimli ve ayrintili caligmalara” ihtiyag duy-
dugunu belirterek, su sekilde 6ziir beyan etmektedir: “Bu nedenle biz, séz konusu
eserlere giren haberlerin, rivayet ilimleri agisindan ‘uydurma’ ve ‘¢ok zayif’ olduklari-
ni tespit etmekle birlikte, cogu baskalarina ait bu sozleri, ilk defa hangi sufi yazarin
hadis olarak naklettigini tespitte ¢alismamizin zayif kaldiginin ve iddiasiz oldugunun
bilincindeyiz. Bununla birlikte, hadis olarak nakledilen bir¢ok sozilin, gercek sahiple-
rini tespit etmis oldugumuz ilgili bélimlerde goériilecektir.” (s. 223)

Hem bu boliim, hem de sonraki boliim igin “asilsiz”, “¢ok zayif” ve “buluna-
mayan” kavramlarinin kisa tanimlarinin yapilmasi kanaatimizce okuyucu igin iyi olur-
du.

Dr. Uysal, tasavvuf kitaplarinin ihtiva ettikleri rivayetlerin incelenip-
arastirilmasi geregini su sekilde dile getirmektedir: “Su var ki, insanimiz s6z konusu
eserlerde nakledilen ‘bir kisim sézlerin’ hakikatte hadis olmadigini bilme hakkina
sahiptir. Bu, hadis olmayan her s6ziin degersiz ve yanlis oldugu anlamina gelmez. Bir
sdzlin, ‘Peygamber s6zli’ olup-olmadigimin bilinerek yorumlanmasi, insanimizi kilttr
ve distince hayatimiz bakimindan daima daha saglikli sonuglara gétiirecektir.” (s.
97) Bir basgka yerde de soyle der: “Hadis malzemesi kullanan her eserin, Hadis bilim-
leri acisindan irdelenmesi hadisginin isidir. Bu tiir arastirmalar sonucunda s6z konu-
su eserlerin, Hadis bilimlerinin éngordigl olgiilere uygun malzeme kullandiklari
sonucuna ulagmig olmanin da, Tasavvufa oldugu kadar Hadis ilmi ve insanliga hiz-
met oldugu unutulmamalidir.” (s. 141)

Ele aldig1 kitaplardan 6rnek hadis serhleri nakleden miellif naslarin isari yo-
rumunun el-Hakim et-Tirmizl ile bagladigina isaret ederek soyle demektedir: “Bag-
langicta genel anlayis olarak ayet ve hadislerin, rivayet, akli selim, nazar ve istidlal
gibi metotlarla agiklanmasi ve yorumlari (yorumlanmasi?) esas iken, Tirmizi ile birlik-
te rliyalara, manevi ve ruhi tecriibelere, ilham ve kesfe dayali yeni bir yorum tarzi
ortaya ciktl. Ayet ve hadislerin lafizlarini zaman-zaman zorlayan ve adi zamanla
‘isarl” sifatiyla anilan bu metot, ilim adamlar arasinda her zaman tartisma konusu
olmustur.” (s. 105) Muellifimize gére dikkat edilmesi gereken husus, sufinin “tarihi
realiteleri, aklin ve bilimin kesin verilerini, dilbilimin 6l¢tlerini gbz ardi ederek lafzi
zorlamadan” yorumunu yapmig olmasidir. (s. 121)

Mubhittin Uysal’a gore, sufi muielliflerin hadise yaklasimlari ve onu kullanis bi-
cimleri hemen-hemen birbirine benzemektedir. Bu benzerligin agirlik kazandigi nok-
talar; genellikle “hadisin senedini hazf, lafiz yerine manaya 6nem verme, lafiz yo-
niinden ihtisar, metnin muhtevasina isaret, hadis sevk lafizlari ile sihhat durumu
arasindaki uyumsuzluk ve ihtiyag hissedilen yerde yeterli sthhat arastirmasi yapma-
dan hadisi sevk gibi hususlar” olarak ortaya cikmaktadir. (s. 118)

Aragtirma konusu yapilan on kitapla ilgili olarak dikkat ¢eken énemli bir hu-
sus da, hemen hepsinin stinni tasavvuf anlayigini savunmak igin telif edilmis olmasi-
dir. Miiellif buna muhtelif yerlerde isaret eder. Ornegin Siihreverdi’nin Avarif'inden
bahsederken “Siihreverdi, onu, tipki Ebu Nasr es-Serrac, Gulabadi, Kuseyri ve
Hucvirl gibi, sinni tasavvuf anlayisini ortaya koymak, tasavvuf goriintiisti altinda
ortaya ¢ikan olumsuzluklara karsi insanlari uyarmak ve onun ser’? ilimlere uygunlu-
gunu gdstermek amaciyla kaleme almistir” (s. 176) demektedir.
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Dr. Uysal'in inceledigi on kitapta toplam 1744 rivayet vardir. Bunlardan 139'u
asilsiz (mtiikerrerler distildigtinde bu sayi 105 olmaktadir), 17’si cok zayif ve 50’si de
herhangi bir hadis mecmuasinda bulunamayan seklinde dagilmaktadir. Bu {i¢ grubun
toplam rivayet sayisina orani -miikerrerler hari¢ tutuldugunda- % 9.85'tir. (s. 219) Bu
oran, tasavvuf kitaplarinin azimsanmayacak olctide ¢lirik rivayet malzemesi ihtiva
ettigini gdstermekle birlikte, onlarin “tamamen uydurma haberlerle dolu olduklari”
iddiasini da ¢liritmeye kanaatimizce yeterli bir delil sayilabilir.

Muellifimizin incelenen kitaplarin ihtiva ettikleri rivayet profilinin tarihi gelisi-
mi konusunda yaptigi degerlendirmesi su sekildedir: “Tasavvufun dogug ve kurum-
sallasma dénemi arasindaki gecen zaman dilimi icinde kullanilan stinnet malzemesi,
genellikle sahih ve hasen derecesinde bazi hadislerle sinirli iken; kurumsallagma
sonrasinda, zaman ilerledikge ve tasavvufa yeni mesele ve konular dahil oldukga,
malzeme kapsami yalniz genislemekle kalmamig, sthhat 6lclisti de sahihten zayifa,
hatta uydurmalara dogru kaymistir.” (s. 222)

Caligmanin son bolimii; dnceki boliimde incelenen on eserle birlikte ulagila-
bilen diger tasavvuf kitaplarinda bulunan ve cesitli ihtilaflara konu olan tasavvuf
kokenli haberlerin tasnif ve degerlendirmesi igine ayrilmistir. Bunun igin, her bir konu
baghgr altinda tespit edilen haberlerin, rivayet ilimleri agisindan degerlendirilmesinin
yaninda, bunlarla ilgili olan tasavvuf kavramlari ve bahisleri hakkinda da bilgi sunul-
mustur. Muellifin girigte verdigi bir ip ucundan, bu béltiimdeki bagliklarin genel olarak
Stileyman Ateg beyin tespitlerine dayandig sonucunu ¢ikarmamiz mimkindr. Ctin-
kii Dr. Uysal, Ahmet Yildirm'in, Tasavufun Temel Ogretilerinin Hadislerdeki Dayanaklart
adli doktora calismasindan bahsederken soyle demektedir: “Bununla birlikte séz
konusu galisma, Slleyman Ates hocaya dayandirilan konu tasnifi ve tasavvufun
meseleleri hakkinda naklettigi bol bilgi agisindan yararlandigimiz bir tez olmustur.”
(s. 19)

“Nubtivvet” baghg altinda sunulan haberlerin bize gbre “Yaratilis” konusuna
alinmasi daha uygun gibi gdziikmektedir. Miellif bélimiin son baghg olan “Cesitli
Konular"a dair rivayetlere gegmeden 6nce haberleri konulara gére tasnif isindeki
zorlugu su sekilde dile getirir: "Birgok haberin manaya delaleti konusunda sufiler
arasinda bir birligin bulunmadigini, bir haberi bazi sufiler herhangi bir konunun delili
olarak ele alirken, baska sufilerin onu bir bagka konuyla irtibatlandirdiklarini daha
once kaydetmigtik. Sufilerin hadisleri farkli-farkli yorumlamalari, bizim haberleri tas-
nif etmemizde bazi sikintilara yol agti. Bu nedenle birkag haberi iki baglik altinda da
verdigimiz oldu.” (s. 396)

Bu bolim, ozellikle sufi gevrelerde ve halk arasinda hadis olarak bilinen riva-
yetlerin degerini ortaya koyma agisindan 6nemlidir. Hadis ve Tasavvuf ilimleriyle
istigal edenlerin bu rivayetler hakkindaki sorularla yogun bir sekilde karsilagtigini
dikkate aldigimizda, galismanin bu yénden faydasina dikkat ¢cekmemiz yerinde ola-
caktir. Bolimiin tasavvufun konulart hakkinda da epeyce malumat ve degerlendirme
ihtiva ettigini belirtmeliyiz.

Muellifin, rivayetleri degerlendirmede gérdiiglimiiz genel tutumuna dair tes-
pitlerimizi de kisaca su sekilde arz edebiliriz:

Bu konuda kaynak olarak, tabiatiyla daha ¢ok “mevzu hadisler” ile “halk dilin-
de hadis olarak meghur olan soézler” icin yazilmis olan kitaplar kullaniimaktadir.
Ozellikle de, Zerkes? (794/1392)'den itibaren, mevzu ve meshur haberler icin yazilan
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ve asagl-yukari ayni bilgileri ihtiva eden eserler silsilesi agirliktadir. Bunun yaninda,
zaman-zaman hicri dordiincl asirdan itibaren zayif raviler ve rivayetleri igin telif
edilmis olan kaynaklara da miiracaat edilmistir. Ancak gordtiglimiz kadariyla calig-
mada bunlarin kullanim oran, ilk grup eserlere gore biraz diisiiktiir. Oyle tahmin
ediyoruz ki, ilgili rivayetler sayet bu kaynaklarda geciyorsa, onlara miracaat ile hak-
larinda daha orijinal bilgi ve yorumlara ulasmak mimkin olabilirdi.

Gazali (505/1111)'nin iAya’'sinda gegen hadislerin tahricine dair calismalari o-
lan Iraki (806/1403) ile Siibki (771/1373)'nin verdigi hiikiimlere de ¢ogu haberde
isaret edilmektedir: “Iraki, ‘aslini bulamadim’ derken; Stibki onu isnadini bulamadigi
hadisler arasina almigtir” seklinde. Belki de bu iki agiklama ayni anlama gelmektedir.

Muellif, rivayetleri degerlendirirken, hadisgilerin usuliinde oldugu gibi 6nce
senedi incelemekte, kaynaklarda “zayif” ve “hadis uydurucusu” oldugu sdylenen
ravilere isaret ederek, haber hakkinda muhaddislerin hiikiimlerine yer vermektedir.
Bu bolimde ayrica su tiir aciklamalart da sik¢a goriirliz: “Habere hadis mecmuala-
rinda rastlayamadik. Muhtevasi da, ilmi gerceklere uygun olmadigi igin, uydurma
olma ihtimali oldukca yiiksektir. Uslubu itibariyle Israili haberlerin &zellik ve nitelikle-
rini de yansitmaktadir.” (s. 273) Dr. Uysal’a gore, bir haberin elde mevcut bu kadar
¢ok hadis koleksiyonunun higbirinde bulunmamasi, onun uydurma oldugu hususun-
da giiclti bir karine sayilmaktadir. (s. 278)

Haberlerin incelenmesinde hadiscilerin usuliini benimseyen muellifimizin bu
tutumunu bir rivayetle ilgili olarak yaptig su izahta miisahede etmekteyiz: “Hadisgi-
ye gore dnemli olan ‘6lmeden 6nce 6lmeyi’ 6Gneren formda bir s6zlin, Hz. Peygam-
ber (sav)'den gesitli isnatlarla rivayet edilip-edilmediginin tespitidir. Yaptigimiz arag-
tirmalara gére ondan bu kalipta bir séz rivayet edilmemistir. Bu sdziin, mana olarak
bazi ayet ve hadislerde ge¢mis olmasi ve Islam'in dziine aykir olmamasi, durumu
degistirmemektedir. El verir ki s6z, ayni veya oldukga benzer bir formda raviler araci-
lig1 ile Hz. Peygamber (sav)'den rivayet edilip, hadisgiler tarafindan hadis mecmuala-
rina alinmig olsun.” (s. 341-342)

Bu boliimdeki haberlerin tahricinde elbette Kiitiib-i Sitte gibi asil hadis kaynak-
larina nadiren rastlanmaktadir. Ancak biz, “manen rivayet olgusu” “metinlerin birbi-
rine karigmast”, “merfu-mevkuf haberlerin tayini” gibi durumlardan dolayr az da olsa
bazilarinin degisik/yakin lafizlarla bu kaynaklarda da gegebilecegini tahmin etmekte-
yiz. Nitekim galismada buna dair ip uglar vardir. Mesela bir yerde su bilgiyi goriiyo-
ruz: “Haberin birinci climlesinin, basta Buhari'nin es-Sahif adli eseri olmak {izere, bir
¢ok orijinal hadis mecmuasinda gecen sahih bir hadis oldugunu bilmekteyiz. ...
Slbki'nin isnadini bulamadigini séyledigi bu bolimiin (ikinci ctimle) sufilerin ilavesi,
teknik adiyla idraci oldugu anlagilmaktadir.” (s. 364)

Dikkati ¢eken bir diger bir husus, bazi konularda -mesela "en-Nur el-
Muhammedi" de oldugu gibi- asilsiz haberlerin etkisiyle ilgili tasavvufi diistince ve
goriiglerin olustugu yontindeki genel kanaattir. Kim bilir belki de diistince ve goriigler
once olugmus, daha sonra onlara uygun haberler tretilmistir. Yahut bazi haberler
icin bunlardan birincisi, bazilari icin de ikincisi dogrudur. Bu hususta kesin bir hitkme
ulasmak igin, her bir haberin mistakil olarak ele alinip degisik agilardan incelenmesi
gerekir. Muellif tezin sonug yazisinda bu konudaki fikrini acik olarak ifade etmekte-
dir: “Caligmamiz bize gosterdi ki, tasavvuf uygulamalari arasinda, olumsuz olanlarin
ortaya clkmasinda, hadis zannedilen sdzler, dnemli bir etki payina sahiptir. Oyle
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anlasiliyor ki, bu giin, degisik Islam toplumlarinda tasavvufun bir problemi olarak
tartigilan bir cok meselenin kuruma girip gelismesinde, mevzu hadisler birinci dere-
cede etkili olmustur.” (s. 413)

Bu son bolimde muellif tasavvuf konularina dair toplam 151 ihtilafli haberi
incelemis, bunlardan 123’t asilsiz, 12'si ¢ok zayif, 16’st da bulunamayan grubuna
girmistir. Neticede ihtilafli haberlerin, sirasiyla “zihd”, “seyr u stiluk” ve “velayet”
konularinda yogunluk kazandigi tespit edilmistir. Bunlari, sufilerin ilim anlayigini ve
bilgi teorilerini yansitan “bilgi ve yollari” konusu izlemektedir. Dr. Uysal'a gére bun-
lar, tasavvufa asil rengini veren, onu diger disiplinlerden ve disiince sistemlerinden
ayiran agirlikli konulardir. Baslangicta ziihd hareketi olarak beliren tasavvuf, ilerleyen
zaman dilimleri icinde, egitim felsefesi, bilgi teorisi ve velayet disilincesi tizerine
farkli teklifleri ile temayliz eden bir disiplin haline gelmistir. (s. 408-409) Ne var ki,
aragtirmanin sonucuna gore, tasavvufa asil rengini veren bu konularda delil olarak
kullanilan asilsiz ve zayif rivayetlerin, diger konulardaki rivayetlere gbre daha ¢ok
oldugu goriilmektedir.

Genis bir bibliyografyadan istifade edilerek, ele alinan konularda doyurucu
bilgilerin sunuldugu, tespit ve yorumlarin yapildigi, bizim sadece ¢ok genel hatlari ile
tanitmaya calistigimiz bu arastirma, muellifin de ifade ettigi gibi, tasavvuf kitaplarin-
da gecen ihtilafli rivayetlerin tamamini degilse bile, sayisal anlamda btiyiik ¢ogunlu-
gunu ihtiva etmektedir. Calismada, bunlarin hadis ilmi kriterlerine gére incelenip
degerlerinin ortaya kondugunu, bu sekilde okuyucu ve arastirmaci i¢in pratik fayda
temin edildigini gbrmekteyiz. Bu ylizden, &zellikle Hadis ve Tasavvuf ilimleri ile istigal
edenler olmak tizere, bu konulara ilgi duyan okuyucu kitlesine kitabi okumalarini
tavsiye etmekteyiz. Dr. Uysal, kendi tabiri ile sGyleyecek olursak, “tasavvuf egitiminin
olumsuz tezahtirlerini olumluya ¢evirme hususunda ilim adamlarina diisen gérevin”
yerine getirilmesine, bu eseriyle 6nemli 6l¢tide katki saglamig bulunmaktadir.

Sozlerimizi, hocamiz Prof. Dr. Ali Osman Kogkuzu'nun takdim yazisinin, “ta-
savvuf terbiyesi” ile “ilmi calismanin” birlikte gotiiriilmesinin énemini dile getiren
paragrafi ile bitiriyoruz: “ilmin ruhanilikten uzak olmasi nasil yanlis ise, ruhani haya-
tin da gergek ilimden nasipsiz olusu, dylece derbederliktir. ... Tarih boyunca tasav-
vuf, kitleleri Islam dinine ¢cekmede olumlu rol oynadi. Bu giin de ayni rolii iistlendigi-
ni gdérmekteyiz. Biz, ilimle mesgul olmayi, tasavvufa gére hor bir is goérenler karsisin-
da cabasiz kalirsak; ilme tasavvuf terbiyesinin, tasavvuf terbiyesine de gercek ve
hasbi ilmin katilmasina emek sarf etmezsek, bundan islam ilimleri zarar gdrecektir.
Simdilerde tasavvuf, eskiden reddettigi iki asil yolu da terk etti; maddeyi ve diinya
sultanhgmi tanidi. iste bu yanls gidiste, onlara ve Miisliiman toplumumuza, ilme ve
Peygamberimizin ahlakina yonelen kimselere yardimimiz sarttir.”
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