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BANKA MEVDUAT HESAPLARININ
iSLAM HUKUKU ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Servet BAYINDIR"

EVALUATION OF BANK DEPOSITS IN THE LIGHT OF ISLAMIC LAW

Banks are established to collect the savings and offer them to utility of economic
system. They do this service by using the bank deposits which are defined as financial
contracts that have been analyzed comprehensively in the Islamic law. The legal status
of the financial contracts which occur because of deposits between saving account hol-
ders and banks and their benefits are subjects in agenda. In this article, we analyzed the
practices of deposits in the banking system and their legal position in Islamic law.

L. GIRIS

Bankalarin kurulugundaki temel amag, tasarruf sahiplerinin ellerindeki serma-
yeyi gesitli adlarla toplayip piyasaya aktarmak suretiyle mali aracilik yapmaktir.
Tasarruflari toplama ve degerlendirme yontemleri bakimindan faizli bankalarla faizsiz
bankalar birbirlerinden ayrilirlar. Bu ayirim hesaplarin isimlendirilmesinde de goérliir;
madilerin hesaplar: faizli bankalarda vadeli ve vadesiz hesaplar, faizsiz bankalarda ise
cari hesaplar ve katilma hesaplart seklinde isimlendirilir. Her iki anlayisa sahip
bankalar da A§ olarak kurulabildiginden, belli bir miktar 6z sermayeye de sahip
olmalar gerekir.! Herhangi bir sirketin kurulabilmesi icin ortaklarin yatirmasi gereken
nakdl sermayeyi ifade ettiginden, bankalardaki &z sermayenin hukuki niteligi
hakkinda 6nemli bir tartigma yoktur. Hane halki, igletmeler ve kamu kuruluglarinca
cesitli adlarla bankalara yatirilan mevduatin durumu ise, glinimiiz modern hukukgu-
lar1 ve Islam hukukgular tarafindan tartigiimaktadir. Meselenin gintimiiz hukukun-
daki durumu ayr bir ¢alisgmayr gerektirdiginden? biz bu makalede bankalardaki
mevduati Islam hukuku agisindan degerlendirecegiz.

* Dr.,Istanbul Universitesi {lahiyat Fakiiltesi.. servetbayindir@hotmail.com

! TBMM tarafindan kabul edilen ancak Cumhurbagkani tarafindan iki maddesi yeniden gériisiilmek tizere
Meclise iade edilen 2.7.2005 tarih ve 5387 sy.li Bankacilik Kanunu’'nun 7. md.sine gore, Turkiye'de bir
banka AS seklinde asgari 30 milyon YTL ¢denmis sexrmaye ile kurulabilir. (BDDK, “Bankacilik Kanunu”,
hitp://www.bddk.org.tr/turkce/mevzuat/duzenlemetaslaklari/bankacilik_ kanunu. htm (05.08.2005).

? Banka mevduatinin glintimtz hukukundaki durumu igin bk. Akinttirk, Turgut, Bor¢lar Hukuku, Ankara
1991; Sungur, Turgut, Banka Teknigi (Islemleri), Ankara 1993; Battal, Ahmet, Bankalarla Karsilastirmali
Olarak Hukuki Yénden Ozel Finans Kurumlari, Ankara 1999.
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II. MEVDUATIN TANIMI VE ONEMI

Bankalara istenildiginde yahut belirli bir vade sonunda ¢ekilmek tizere yatirilan
paralara mevduat denir.® Para ekonomisinin hakim oldugu, ticarl, mall ve smnal
sermayenin biriktigi ginimiiz toplumlarinda, insanlar ellerine gegen paray: derhal
harcamay1p bir kismini nakit ihtiyacini kargilamak igin belli bir siire el altinda tutmak
isterler. Ancak bu paralarin, kisilerin bizzat kendileri tarafindan saklanmasi her zaman
isabetli olmaz. Bankalarda mevduat olarak tutmak hem daha giivenli hem de daha
faydalidir. Thtiyac fazlast paralarin bankalara yatirilmasi, para sahiplerini birtakim
tehlikelerden korurken, ayni zamanda hesaplarinin saglkli tutulmasi, 6édemelerinin
dtizenli yapilmasi, havale, ¢ek, senet tahsili vb. bankacilik iglemlerinden daha digiik
Ucretle ve oncelikle yararlanmalart imkani verir. Mevduatin bir kismina geleneksel
bankalar faiz, faizsiz bankalar ise kar pay1 6derler.

Mevduatin bankalarca biriktirilip degerlendirilmesi iglemleri, birtakim hukuki
ve iktisadl kurallar cercevesinde olur. Bu kurallar bankalarin faizli veya faizsiz
olmalarina gore degisir. Faizli bankalarin faaliyetleri kredi sistemi, faizsiz bankalarinki
ortaklik sistemi tizerine kurulmustur. Bu durum s6z konusu bankalardaki mevduatin
cesitlerini ve fikhi durumlarini etkilediginden, 6nce faizli daha sonra da faizsiz
bankalardaki mevduati ve bunlarin Islaim hukuku agisindan durumunu inceleyecegiz.

IIL. FAIZLI BANKALARDAKI MEVDUAT VE ISLAM HUKUKU
ACISINDAN DURUMU

A. FAIZLI BANKALARDAKI MEVDUATIN CESITLERI

Faizli bankalardaki mevduat genel olarak vadeli, vadesiz ve ihbarli olmak tizere
Uge ayrilir: a) 1 aylik, 3 aylik, 6 aylik ve 1 yillik gibi, bir glinden daha uzun sireli
olarak agilan, ancak stire doldugunda cekilebilen paralara vadeli mevduat (veya vadeli
hesaplar, tasarruf hesaplarr); b) belirli bir siire ile bagl olmaksizin istenildigi zaman
geri cekilebilme 6zelligine sahip paralara vadesiz mevduat (veya vadesiz hesaplar: cari
hesaplar); c) ihbar tarihinden belli bir stire sonra gekilmek kaydiyla yatirilan paralara
ise ihbarli mevduat (veya ihbarli hesaplar) ad1 verilir.*

B. FAIZLI BANKALARDAKI MEVDUATIN ISLAM HUKUKUNDAKI YERI

Mevduatin kabuli esnasinda banka ile m@di arasinda, sartlari banka tarafindan
belirlenen bir sézlesme yapilir. Bu sézlesme, midinin pazarlik sans: bulunmadigl igin
iltihaki akit’lerden kabul edilir.® Banka, yatirilan parayr miilkiyetine gegirerek diledigi
gibi kullanir, 6deme vakti geldiginde vadesiz mevduatta mislini, vadeli mevduatta
misli ile birlikte faizini 6der. Vadesiz hesaplar bankanin garantisinde oldugu ve
misliyle iade edildigi igin, bu iglemin karz akdi oldugu konusunda gorts birligi vardir.
Vadeli ve ihbarli hesaplarin durumu ise tartigmalidir. Mevduat sahipleri paralarini

% Sungur, s. 3.

4 Sungur, s. 5

5 [itihak; sozliikte katilmak, sonradan eklenmek demektir. Terim olarak; bir tarafin sartlarini énceden
belirledigi, diger tarafin ise pazarlik sanst olmaksizin mevcut sartlart kabul ederek dahil oldugu s6zlesme-
ye denir. Su, elektrik, gaz ve sigorta s6zlesmeleri gibi. (Safak, Ali, Hukuk Terimleri Sozligii, Ankara 1992,
“iltihak” md., s. 211).

S Seyyid el-Huvari, Isldm Bankalar: Ansiklopedisi (trc. Nihad Yazar), Faysal Finans Kurumu Yayinlar,
Istanbul ts., V, 126.
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yatirirken onlar1 ya saklamayi ya degerlendirmeyi ya da her ikisini birden amaglarlar.
Taraflarin gayelerinin tespiti akdin mabhiyetini belirleme agisindan 6nem tagir. Bir
kisim hukukguya gore, para bankaya yatirilirken sadece saklanma amaci gdtliyorsa
akit usulstiz vedia‘,’saklanmayla birlikte degerlendirme amaci da gtidiltyorsa karzdir.®
Faizli bankalardaki tasarruf hesaplarinin fikhi durumu gagdas Islam hukukgula-
r1 arasinda da tartiglmigtir. Bu hesaplarin fikhi durumu ile ilgili tartigmalar XX.
ylUzyilin baglarina kadar uzanir. Bu dénemde tartigmalar faizli bankalar ve tasarruf
sandiklarina (sanadiku’t-tevfir)’ yatirilan mevduatin fikhi durumu tzerinde cereyan
etmigtir. Banka veya tasarruf sandig1 ile hesap sahibi arasindaki hukuki iligki ve bu
sayede elde edilen gelirin hukuki mahiyeti, tartigmanin odak noktasinit olusturur.
Tasarruf sandigina aylik veya yillik sabit bir gelir karsiliginda yatirilan paralarin
fikhi durumu hakkinda Muhammed Abduh (6. 1905) ve Resid Riz&nin (6. 1935)
gortsleri soyledir: Kazancindan belli bir miktar pay almak tizere bir kisinin bagkasina
sermaye vermesi faizcilik sayilmaz. Her ne kadar fakihlerin mudarabe icin belirledikle-
ri kurallara aykir olarak -az olsun ¢ok olsun- kirdan belli bir miktar1 gart koguluyorsa
da bu, ocaklart séndiiren agik, bilegik faiz degildir. Cunkd bu uygulamanin hem
sermayedara hem de isletmeciye yarari vardir. Islam’da taraflardan birine zarar
digerine menfaat saglayan rib4 haram kilinmugtir. Her iki tarafa da yarari olan kredi
islemi ile bir tarafa yarar diger tarafa zarar veren kredi iglemi, Allah katinda ayni
htkme tabi degildir.’® Mahmad SelttGt’a (5. 1963) gore de, tasarruf sandigindan elde
edilen gelir faiz degildir. Clinkii ne sahibi parasini sandiga borg olarak vermekte ne de
sandik onu borg olarak talep etmektedir. Mdi menfaatini diigtinerek kendi rizasiyla
parasini sandiga yatirir. Sandigin bu paray: ticarette kullanarak kar edecegini, kasit
olmadikga zarar ve yok olma ihtimalinin ¢ok uzak oldugunu bilir. Madinin iki amact
vardir: Birincisi, parasini korumak ve kendisini tasarrufa alistirmak, ikincisi ise ihtiyag
fazlasi sermayesiyle toplumun yardimina kogarak Gretimi artirmak, dolayisiyla artan
karla hem sandikta galiganlari hem de devleti desteklemektir. Tasarruf sandiklar
uygulamasi, fakihlerin sirketlerle ilgili kurallari belirledikleri dénemlerde hentiz
bilinmeyen, ¢agin iktisadi sartlarinin ortaya gikardigi yeni bir olgudur. Bu tiir yeni
uygulamalarda asil olan, ifsada ve zulme yol agmamasidir.”! Tasarruf sandigina
yatirilan paralarin fikhi durumuyla ilgili olarak Abdulvehhab Hallaf, Ali el-Hafif, Vefik
el-Kassar ve Abdurrahman 'Isa gibi son dénem Islam hukukgularinin da benzer gériise

7 Konusunu para, kiymetli evrak, vb. misli seylerin olusturdugu, aynen degil mislen geri verilmek {izere
yapilan muhafaza s6zlesmesine usulstiz vedia‘ denir”. (Akinttrk, s. 222).

® Sungur, s. 4; Ayrintili bilgi icin bk. Sargavi, Aise, el-Bunikii'l-Islamiyye et-tecribetii beyne'l-fikhi ve'l-kdnini
ve't-tatbik, Beyrut 2000, s. 211-224.

’ Dénemin Musir hiikiimeti faizden uzak durmaya calisan Miisliimanlarnn yastik altindaki paralarin
ekonominin hizmetine sunmak igin tasarruf sandiklar (sanditku’t-tevfir) adi altinda alternatif bir fon
olugturur. Bu sandik Posta Hizmetleri [daresi gozetiminde faaliyet yiiriitiir. Madilerden belli (makt’u’) bir
kar karsiliginda (%5, %10, gibi) mevduat toplayip bazen ticarette ¢ogu zaman da faiz karsiligr kredi
islemlerinde degerlendirerek dénem sonunda mevduat sahiplerine 6nceden belirlenen miktar kar adi
altinda 6derdi. (Sekerci, Osman, Islam Sirketler Hukuku Emek-Sermaye Sirketi, Istanbul 1981, s. 334-335).

10 Resid, Riz&, Mecelletii’l-Mendr, Misir, Yil: 1903, Say1: 18, VI, 717-718; Resid, Riza, Tefsiru’l-Mendr, Kahire
1960, III, 115-116. Not: Bu gortsiin dogrudan Abduh’a mu ait oldugu yoksa Resid Riza tarafindan ona
nispet mi edildigi konusu tartigmalidir. (Bk. el-Heyti, Abdurrezzak Rahim Cedds, el-Mesdrifii'l-Isldmiyye
beyne'n-nazariyye ve't-tatbik, Amman 1998, s. 612).

' Mahmad Selt(it, el-Fetdva, Kéhire 1983, s. 351-352.
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sahip olduklari rivayet edilmektedir.*?

Vadeli hesaplarin hitkmiine iligkin tartigmalarda en fazla giindeme gelen isim,
eski Misir miiftiisti ve halen Ezher seyhi olan Muhammed Seyyid Tantavi'dir. Gerek
kendisi gerekse bagkani oldugu kurullarin konuya iligkin fetvalari daima tartigilmigtir.
Once Tantavi'nin goriisini verip, daha sonra bagkanligini yaptigi kurullarin
kararlarini ele alacagiz. Tantdvi'ye gore, “mudérabenin sihhati igin ileri stirtilen
sartlardan biri, kirin, sermayedarla igletmeci arasinda yari yariya, dortte bir, tigte bir
gibi nisbi olarak paylasiimasidir. Taraflardan biri, belirli bir meblag: sart kosarsa
muddrabe fasit olur. Fakat bir kisim cagdas fakihe gore, karsilikli riza ile olmasi
durumunda belli bir miktarin 6nceden gart kogulmasi mudarabeyi fasit kilmaz. Hatta
ahlaki yozlasmanin arttigl giinimtzde bdyle bir uygulama gereklidir. Taraflarin
rizasinin bulunmas: durumunda, kérin énceden belirlenmesini yasaklayan serd bir
nass ve ikna edici bir kiyas yoktur. Dileyen kar1 énceden belirleyen (faizli), dileyen de
6nceden belirlemeyen (faizsiz) banka ile ¢aligabilir, dinen bir sakinca yoktur”.’s

Tantavi'nin bagkanligini yaptigi kurullarin bankalardaki vadeli mevduat hak-
kinda ¢esitli tarihlerde farkli fetvalar verdikleri goérultir.* Bunlardan Misir Fetva
Dairesi'nin 1989 yilindaki karart soyledir: “Faizin haramligi konusunda Muslimanlar
arasinda gortg birligi vardir. Fukaha faizi; mal ile malin degisimi esnasinda kargilig
olmayan fazlalik seklinde tanimlamigtir. Bu tir bir islemle ortaya ¢ikan faizin
haramligi konusunda butin semvi dinlerin ittifaki vardir. Dolayisiyla paranin,
zamani ve miktart dnceden belirlenen faiz karsiliginda, bankaya mevduat olarak
yatirilmasi veya ayni sartlarla borg alinip verilmesi faizli iglemdir. Onceden belirlenen
faiz karsiligi verilen her gesit borg ise haramdir.”® 31 Ekim 2002 tarihinde ise yine
Islam Aragtirmalari Kurulu, Tantavi'nin bagkanhiginda yapilan toplantida, banka
faizinin heldl olduguna iliskin fetvd yayimnlamistir. Toplantiya katilan 14 bilim
adamindan yalnizca Ezher Universitesi Seriat ve Hukuk Fakiiltesi'nin eski dekanlarin-

12 el-Hemgerl, Mustafa Abdullah, el-A’malii'l-masrafiyye ve'l-Islam, Kahire 1974, s. 90-92; el-Heyt, s. 162-163.

13 Tantavi, Seyyid Muhammed, Mudmelatii’l-biiniik ve ahkdmuha’s-sert’yye, Kahire 1997, s. 126-133.

1 Tantavi’nin baskanhgini yaptigi Misir Islam Aragtirmalare Kurulu Misi'da 103 no’lu kanunla, Islami
konularda yetkili en yiiksek makam olarak 1963 yilinda kurulmustur. Kurula birgok tilkeden bilim adami1
tye olup ilk toplantisini 40 tlkeden temsilcinin katilimiyla 7 Mart 1964’te yapmistir. (Sdmi Hasan
Hamdd, Tatviru'l-a’mali'l-masrifiyye bima yettefiku ve's-seria’te'l-Islamiyye, Amman 1982, s. 13). Kurul'un
1965 yilinda 35 Islam tilkesinden uzmanlarin katilimiyla yapilan I1. Islim Arastirmalars Kongresi'nde faizle
ilgili karart su hususlari igerir:

(1) Ticarl kredi ile tiiketim kredisi arasinda fark yoktur. Her cesit krediden alinan faiz kesin olarak
haramdir.

(2) Al-i Imran suresi 130. ayetinin isaret ettigi gibi, faizin az1 da cogu da haramdur.

(8) Faizle borg vermek veya bor¢ almak haramdir; ne zaruret ne de ihtiyac bunu helale dénistiirmez.

(4) Carl hesaplar, gek tahsili, teminat mektubu ve ig adamlar ile banka arasinda tlke i¢inde gergeklesen
ulusal kambiyo gibi bankacilik iglemleri caiz olup bu iglemler karsiliginda ticret alinabilir.

(5) Vadeli hesaplar, faiz kargiligi kefalet ve butiin faizli kredi iglemleri faizli iglem olup haramdir. (el-
Karadagi, Ali Muhyiddin, “Keyfe tahavvele’l-hardmu’l-mucma’ aleyhi beyne’l-mecamiil-fikhiyye ila
helalin®, Mecelletii'l-muctema’, Tarih: 28 Aralik 2002- 3 Ocak 2003, Say1: 1532, s. 42-43). Ayrica Islam
Konferanst Tegkilati'na baglt Islam Fikih Akademisi (Mecm‘au’l-fikhi’l-Islami)’nin 1985, Diinya Islam
Birligi (Rabitatii’l-A'lemi’l-Islimi)'ne bagl Islam Fikih Kurulu (el-Mecm‘au’l-fikhi’l-Islami)’nun ise 1987
yularindaki toplantilarinda ittifakla banka faizinin haramligi konusunda goértsler bildirilmistir.
(Mecm‘au’l-fikhi’l-Islami, Kardrdtu ve tavsiydtu Mecmar'l-fikhi’l-Islami, (nsr. Abdussettar EbG Gudde),
Dimasgk, 1998, s. 22-23; el-Mecm‘aw’l-fikhi’l-Islami, Kardréti Mecmar'I-fibhi’l-Islami (Rabita), Mekke ts., s.
222-223).

15 Fetvanin tam metni igin bk. el-Karadagi, “Keyfe tahavvele’l-hardmu...”, s. 43.
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dan Abdulfettidh es-Seyh ile Muhammed Ra’fet Osman’in uzmanlik alani fikih olup
her ikisi de bu karara muhalefet etmiglerdir.'®

Muhammed Bakir es-Sadr’a gore ise, “faizli bankalarin m{di ve miitesebbislerle
olan iligkisi, hukuki acidan borclu alacakli iligkisinden ibarettir. Tasarruf sahipleri
birikimlerini bankaya yatirirken borg verdiklerini, paralarinin bankanin teminati
altinda oldugunu, vadenin bitiminde, taahhit edilen faizi alacaklarini bilmekte ve
daha ¢ok bu maksatla para yatirmaktadirlar. Ayni sekilde bankalar da mevduati faiz
karsilig1 borg alip daha yiiksek oranda faiz geliri elde etmek tizere kredi talep edenlere
borg verirler. Boylece Ug tarafi da ilgilendiren bir hukuki iligki ortaya ¢ikar. Bunlar;
banka, mevduat sahipleri ve kredi kullananlardir. Banka ile madiler arasindaki iligkide,
banka borclu, madiler alacakli; banka ile girisimciler arsindaki iliskide ise, banka
alacakli, girisimciler bor¢lu konumundadir. Bu durum, bankanin yalnizca iktisadi
agidan bir mali aract roliinde olmayip asli bir tarafi olusturdugunu gosterir. Zira
mudilerle girisimciler arasinda hicbir hukuki iliski meydana gelmemektedir. Her iki
taraf da banka ile, alacakli-bor¢lu iligkisi igerisinde irtibatlidir. Banka, borglu sifatiyla
madilere vadeli hesaplari karsiliginda 6nceden taahhiit ettigi faizi 6der; alacakli
sifatiyla da, girisimcilerden daha ytiksek oranda faiz alir. Bu uygulama Islam fikhinda
yasaktir.”"

IV. FAIZSiZ BANKALARDAKI MEVDUAT VE ISLAM HUKUKU
ACISINDAN DURUMU

Faizsiz bankalar cari hesaplar ve katilma hesaplar ad: altinda iki tiir hesapla
mevduat toplarlar. Turkiye’de OFK’nin mevduat toplama faaliyeti faizli bankalardaki
ile benzerlige yol agmamasi i¢in, fon toplama olarak isimlendirilmigtir."®

A. CARI HESAPLAR

1. Cari Hesaplarin Tanimi ve Faizsiz Bankacilik Uygulamasi

Gergek veya tiizel kigiler tarafindan faizsiz bankalarda agilan, istenildigi zaman
tamamen veya kismen geri cekilme oOzelligi tasiyan, karsiliginda faiz veya Kkir
6denmeyen hesaplara cari hesap'® adi verilir. Bu hesaplar faizli bankalardaki vadesiz
hesaplarin bir benzeridir. Hesabin agilis1 esnasinda misterinin pazarlik sansi yoktur.
Carl hesaplarin taraflara ytikledigi sorumluluk ve sagladig1 yararlar kanun koyucu ya

16 By fetva, 31 Aralik 2003 tarihi itibariyla hey’et diizeyinde banka faizinin helal olduguna iligkin verilen ilk
ve son karardir. Kurul banka faizinin caiz olduguna iligkin goértistint su gerekgelere dayandirmigtr:
(1) Bankanin verdigi faiz banka ile miigteri arasindaki vekalete dayanir. Banka misterinin vekili sifatiyla
onun parasini galistirmaktadir.
(2) Devletle vatandagt arasinda faiz cereyan etmez. (Konuya iligkin tartigmalar igin bk. el-Azizi,
Muhammed Ramiz Abdulfettah, Beydnu'l-hukmi’s-sers’yyi fi'l-fevaidi’l-masrifiyyeti redden ald fetvd Mecmar'l-
Buhiisi'l-IslAmiyye, Amman 2003; el-Attar, Abdunnasir Tevfik, “Miinakasatii fetvdA Mecmar'l-buhsi’l-
Islamiyye an muamelati’l-buntk”, (el-Attar, Abdunnasir Tevfik, Tevhidii taknindti’l-Ezher Ii’s-seriati’l-
Islamiyye, el-ciizii'l-evvel, el-biiyi’ er-ribd ve'l-mudmeldti’l-masrifiyye, Kahire 2002) adli kitabin eki; el-
Karadagi, “Keyfe tahavvele’l-hardmu...”; s. 42-47; el-Bennd, Muhammed-Fuad Visam, “Fevaidi’l-bunak”,
www. islamonline.net/2003/01/05 article. html; el-Kardavi, Yusuf, “Fevaidt’l-buntk”, wwiw.islamnafatwa. com
(01 Temmuz 2003).

17 es-Sadr, Muhammed Bakir, Buhiisii’l-Islami, Beyrut 1991, s. 334-340.

18 Battal, Ahmet, “Bankalarla Ozel Finans Kurumlarinin Mukayesesi”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y1l: 1993, Say1: 6, s. 378.

19 Giinal, Vural, Ozel Finans Kurumlari, Ankara 1984, s. 18.
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da banka tarafindan belirlenir. Carl hesap sézlesmesi bu yoniiyle bir iltih4ki akitten
ibarettir.?® Banka bu hesaptaki paralari kendi milkiyetine gecirir ve ticari faaliyetle-
rinde kullanir. Hesap sahiplerine faiz ya da kir adi altinda herhangi bir meblag
6demez; bazi durumlarda hizmet bedeli adi altinda belli bir ticret dahi alir. Cari
hesapta biriken paralarin igletilmesi sonucu olugan kar veya zarar kurumun hesabina
islenir. Bu hesaplar sistem geregi faizsiz bankalarin teminati altindadir.?”

Hesap sahipleri carl hesap agmakla paralarini ¢alinma, kaybolma vb. tehlikelere
karst koruma sikintisindan kurtulur ve onlar giivenli bir yerde saklama imkani elde
ederler. Bankanin sundugu ticarl ¢ek kullandirma, havéle, cek ve senet tahsili gibi
hizmetlerden yararlanirlar. Ayrica ticari iligki kurmak istedigi kisiler hakkinda
bankadan bilgi alma imkanina da sahip olurlar.””

2. Cari Hesaplarin Islam Hukukundaki Yeri

Cari hesap uygulamas, Islam diinyasinda on dokuzuncu yiizyilin son geyregin-
de, bankaciligin dogusu ile bagladigindan, fikih kaynaklarimizda konuyla ilgili
dogrudan htktm bulmak zordur. Carl hesaplarin hukuki durumuyla ilgili gértslere
daha ok gagdas Islam hukukgularinin aligmalarinda rastlanir. Bu galigmalarda daha
cok sozlesmenin igerigi ve taraflarin akitten giittiikleri gayeden yola ¢ikilarak farkli
gortsler ileri stirilmusttir. Bu gortslerden birincisi, carl hesap akdinin klasik kaynak-
larda ismi yer almayan yeni bir akit; ikincisi, vedia; tglinciisti ise karz oldugu
dogrultusundadir.

a. Cari Hesap Akdinin Yeni Bir Akit Oldugu Goriisii

Cagdas Islam hukukgularindan Muhammed Sahate el-Cindi’ye gore, cari hesap
akdi banka ile madi arasinda kargilikli rizaya dayali olarak yapilir. Bu akitle her iki
taraf da kargilikli menfaati hedefler. Bu durum cari hesap akdinin yardimlagma amagl
bir akit oldugunu gosterir. Yardimlagmay1 amaglayan her tiirlii islem ise Islam’da
tegvik edilmistir. Ytice Allah, “iyilik ve takva tizere yardimlasin, giinah ve diismanlik
Uzerine yardimlagmayin” buyurmustur.®® Dolayisiyla carl hesap akdi fikih kaynakla-
rimizda ismine rastlanmayan yeni ve isimsiz bir akittir. Thtiyagtan dogmus ve ticarl
orf haline gelmistir. Dayandig: ilkeler mesru oldugundan bu islem de mesrudur.*

b. Cari Hesaplarin Vedia’ Akdi Oldugu Goriigii

Bir grup hukukcuya gore ise, banka ile m(di arasindaki cari hesap iligkisi
vedia® akdinden ibarettir. Carl hesaplara karz hikimleri uygulanamaz. Cunkd,
varlikli kisinin, Allah’in nizasini kazanmak igin, mislini geri almak tizere fakire bir
miktar misli mal vermesi iglemine karz denir. Banka fakir degildir ki, madi bankaya

20 Huvari, [slam Bankalar: Ansiklopedisi, V, 126.

2 Ucar, Mustafa, Tiirkiye'de-Diinya’da Faizsiz Bankacilik ve Hesap Sistemleri, Istanbul ts., Fey Yayinlary, s. 6.

22 e-Hemgerd, s. 175.

2 el-Maide 5/ 2.

24 ¢]-Ciindi, Muhammed Sahate, e/-Kard ke edati't-temvil fi's-seridti’l-Islamiyye, Kahire 1993, s. 121-122.

B Vedia'nin sézlitk anlamu “terk etmek, birakmak”tir. (fbn Manzfir, el-Ifriki, Lisanu’l-Arab, Beyrut 1990, “v-
d-a” md., VIII, 380-383). Terim anlamu ise, “sahibi adina korunmast igin bagkasinin yanina birakilan mal”;
yahut mastar (“1da”-¢iu) manasinda “kisinin, malini kendi adina korumasi igin bagkasini yetkili veya
vekil kilmasidir” (el-’Ayni, Bedriiddin b. Ahmed, e/-Bindye (thk. Mevla Muhammed Omer), Beyrut
1400/1980, VII, 781; en-Nevevi, Yahya b. Seref, Ravdatii't -tdlibin ve umdetii’l-miiftin (thk. Adil A.
Abdulmevcud-Ali M. Muavvad), Beyrat 1412/1992, V, 285; Damad Efendi, Mecmau'l-enhur fi serhi
Miiltekal-ebhur, Beyrut 1998, 11, 143; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuki Isldmiyye ve Istldhdt-1 Fikhiyye
Kamusu, Istanbul 1985, IV, 144).
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karz versin. Karzdan elde edilen gelir ‘Menfaat saglayan her karz ribadir.”* hadisi
geregince faizdir. Oysa cari hesaplardan hem banka hem de madi gesitli gekillerde
yararlanmaktadir. Vedia‘da ise maksat, malin korunmasidir. Madi parasint bankaya
yatirirken 6ncelikle onu gtivenli bir ortamda korumay1 amaclar; bankaya borg vermeyi
degil. Banka, bazi durumlarda carf hesap sahiplerinden hizmet bedeli dahi alir. Sayet
karz olsaydi banka bu bedeli alamazdi. Bankanin carl hesaplardaki mevduati
kullanarak gelir elde etmesi vedia‘ya zarar vermez. Zira fikha gére, emanetgi, sahibinin
izin vermesi durumunda, emanet birakilan maldan diledigi sekilde yararlanabilir. Bu
akdin karz kabul edilmesi gerektigini séyleyenler, bankanin emanete gereken tnemi
gbstermeyip batmast durumunda, hesap sahiplerinin magdur olacag: gerekgesini ileri
stirmektedirler. Zira emanetgi kusur ve ihmali olmaksizin emanet mala gelecek zarari
tazminle sorumlu degildir. Bankanin kusurunun tespiti ise, oldukga zordur. Cari
hesaplarin vedia® kabul edilmesi, hesap sahiplerinin de yararinadir. Bankanin batmast
halinde, hesaplarin tasfiyesi esnasinda diger alacaklilara gére mudilerin 6ncelik hakk:
olur.”

¢. Cart Hesaplarin Karz Akdi Oldugu Goriigii

Cagdas Islam hukukgularinin gogunluguna gére, carl hesap sézlesmesi karzdan
(6diing) ibarettir.”® Odiing verenin zengin, 6diing alanin ise fakir olmast gerektigi gibi
bir kural yoktur. Zengin, fakire 6diing verdigi gibi, fakir de zengine 6diing verebilir.
Odiing sadece Allah’in rizasini kazanmak amactyla degil bagka amaglarla da verilir.
Ashabdan Zibeyr b. Avvam'in (6. 94/712) uygulamasi buna Ornektir. Ziibeyr
paralarini emanet birakmak isteyenlere, “emanet kabul edemem, borg olarak verirseniz
bagka. Ciinkid ben paranizin zdyi olmasindan korkarim” derdi”” Bdylece o, 6diing
birakilan paralari ticari faaliyetlerinde igleterek gelir elde ediyor, 6diing verenler ise
paralarinin giivenli bir yerde korunmasindan yararlanmis oluyorlardi. Ziibeyr'in
uygulamasinin caiz olmadigi yéntnde o déneme ait herhangi bir rivayet yoktur.
Kegsafu'l-kina‘da, “yolculuga ¢ikmak tizere olan bir veli, himayesindeki yetime ait
mallar1 giivenilir birine emanet ya da 6ding verme isleminden hangisini tercih
etmelidir¢” geklindeki soruya “-yetimin menfaati acisindan 6ding vermek daha
uygundur. Cinkd emanet mal kusursuz telef olursa tazmini gerekmez. Oysa 6diing
oyle degildir; her durumda borg¢lu onun mislini iade etmekle yiikiimlidur” seklinde
verilen cevap, bagka maksatli 6dinctin fikihta kabul edildigini gosterir.* Ayrica

%6 Beyhaki, Ebbekir Hiiseyn, es-Siinenii’l-kiibrd, Beyrat 1992, V, 349.

%7 e]-Emin, Hasan Abdullah, el-Vedaiu'l-masrifiyyetii'n-nakdiyye ve istismaruhd fi'l-Islam, Cidde 1983, s. 225,
2383; el-Heytl, s. 261-263; el-Kubeysi, Muhammed Ubeyd, “el-Vedaiu’l-masrifiyye ve hisdbatii’l-mesarif”,
Mecelletii mecma'v'I-fikhi'l-Islami li munazzamati’l-mii‘temeri’l-Islami (MMFEIm), Yil: 1996, Say1: 9, 1, 755;
Fehmi, Hseyin Kamil, “el-Vedaiu'l-masrifiyye ve hisabatt’l-mesarif”, MMFlm, Yil: 1996; Sayt: 9, 1, 694.

%8 Cart hesplann karz oldugu hakkindaki gériisler igin bk. el-Cemal, Garib, el-Mesdrif ve'l-a’malii'l-masrifiyye
fi’s-seriati’l-[slamiyyeti ve'l-kanin, Kahire 1972, s. 64; el-Abbadi, Abdullah Abdurrahin, Mevkifu's-seria
mine’l-mesarifi’l-Islamiyye, Beyrut 1981; s. 40- 46; Ahmed, Sirac, en-Nizdmu'l-masrifiyyii’l-Islimi, Kahire
1989, s. 93; Mahmtd Hasan Savvan, Esdsiyydtii'l-ameli'l-masrifiyyi'l-Islami, Amman 2001, s. 120; Mu-
hammed Osmani, Muhammed Takiy, “Ahkamu’l-vedaiu’l-masrifiyye”, MMFEim, Yil: 1996, Say1: 9, 1, 795;
es-Sebiti, Mes'tid b. Mes’tid, “el-Hisabatii’l-cariyye ve eseruhd fi tansitr'l-hareketi’l-iktisadiyye”, MAMFIm,
Yil: 1996, Sayi: 9, 1, 840; et-Teshirl, Muhammed All, “el-Vedaiu'l-masrifiyye ve tekyifuh&’l-fikhiyyt ve
ahkamuha”, MMFIm, Yil: 1996, Say:: 9, 1, 779-780.

% [bn Hacer, Fethu'l-Bari bi-serhi Sahihi‘l-Buhari, Beyrut ts., VI, 227.

%0 el-Behtiti, Manstr b. Yanus, Kessdfu'l-kina’ ‘an metni’l-lena’, (ngr. Hilal Musaylihi Mustafa), Beyrut
1402/1982, 111, 444.
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bankanin hesap sahiplerine sagladigi yararlar maddi degil birtakim bankacilik
hizmetlerinden ibarettir. Hanbelilerden Ibn Kudame (6. 620/1223) ve Ibn Teymiyye
(6. 728/1328) “zarar olmaksizin her iki tarafa da yarar saglayan karzin caiz oldugu”
konusunda goris bildirmislerdir.®

Cagdas Islam iktisatgilarindan Miinzir Kahf cari hesap akdini karz kabul eder
ancak, uygulamaya yonelik bazi elestiri ve onerilerde bulunur. Ona gore, bankalarin
gelir kaynaklarindan 6nemli bir kismi carl hesaplardan olugmaktadir. Bankalar bu
paralar1 sahiplerine higbir art1 6demede bulunmaksizin diledikleri gibi kullanmaktadir.
Bu durum Islam’in hak ve adalet ilkeleriyle bagdasmaz. Bu hesaplarin hukuki durumu
yeniden ele alinarak -faizcilige kap1 agilmamak kaydiyla- her iki tarafin da haklarini
ihlal etmeyecek yeni bir sekle biiriindiiriilmesinde yarar vardir. Ornegin; cari hesaplar
kendi igerisinde iki gruba ayrilip bir kismina katilma hesaplarinda oldugu gibi kar
tahakkuk ettirilebilir. Diger kismi ise, madilerin nakit ihtiyaclarini kargilamak tizere
buglnki haliyle birakilabilir.*?

B. KATILMA HESAPLARI

1. Katilma Hesaplarinin Tanimi ve Faizsiz Bankacilik Uygulamasi

Faizsiz bankalara yatirilan ve bu kurumlarca kullandirilmasindan dogacak kar
veya zarara katilma sonucunu veren, karsiliginda hesap sahibine énceden belirlenmis
herhangi bir getiri 6denmeyen ve anaparanin aynen geri 6denmesi garanti edilmeyen
hesaplara katilma hesabi ad1 verilir.*®

Tasarrufunu faizsiz bankaya yatirarak katilma hesabi actiran kisi, vade sonun-
da ne miktarda kar pay1 alacagini 6nceden bilemez. Hatta zarara katilma yani ana
parasint kismen veya tamamen kaybetme ihtimali de vardir. Hesap agtirirken
kurumun o gline kadarki basarisina ve daha 6nce hesap sahiplerine 6dedigi kar pay:
miktarina bakarak tahmin yritebilir. Banka topladig paray: vadelerine gore 1 ay, 3
ay, 6 ay, 1 yil ve daha uzun stireli olmak tizere gruplara ayirir ve benzer hesaplardan
gelen paralarin olusturdugu havuza aktarir; hesap sahibini, yatirdig1 paranin miktar ve
miiddetine gére bu havuzun sonucuna ortak eder. Kurum, havuzdaki paranin
tamamuint bir biittin kabul edip uygun pargalara ayirarak ayri ayrt muhasebelestirir ve
cesitli ticari faaliyetlere yatirmak suretiyle igletir. Bankanin bu hesaplarin igletilmesin-
den dogan kir ve zarardan alacagi pay, ilgili tlkenin yonetmelikleri cercevesinde
belirlenir. Tirkiye'de faizsiz bankacilik yapmak tizere kurulan OFK’'nin kirdan
alabilecegi oran dzami %20’dir.** Banka islettigi para ile kar etmisse ana paray1 ve
kirin en az %80'ini havuza iade eder, %20’sini ise kir olarak kendisi alir. Vade
sonunda hesap sahibi, baglangicta ortak oldugu oranda havuzdaki paraya ortak olur;
kar edilmigse bu orana goére kir payini alir. Hesap sahibi her zaman gergek kar
alamayabilir; beklentisinin aksine diislik kar pay1 ya da zarar ile de karsilagabilir.

51 Bk. Ibn Kudame, Muvaffakuddin b. Ahmed, el-Mugni, Kahire 1986, VI, 436; ibn Teymiyye, Mecmii'u
fetdva, ts., yy., XXIX, 457.

%2 Miinzir Kahf, “el-Vedaiu'l-masrifiyye”, MMFIm, Yil: 1996, Say1: 9, I, 883-884.

% BDDK, “Bankacilik Kanunu”, http://swww.bddk.org.tr/turkce/mevzuat/duzenlemeraslaklari /bankacilik_kanu
nu.htm. (06.08.2005). Tirkiye'de faizsiz bankacilik yapmak tizere OFK’nin kurulmasina izin verildigi 1983
yilinda yapilan bir kamuoyu arastirmasina gore, tasarruflarini dini inanglart geregi faizli bankalara
yatirmak istemeyenlerin orani %15 civarindadir. (Bk, www.kuveytturk.com.tr/. (19 Haziran 2002).

% Ucar, s. 69.



Banka Mevduat Hesaplarinin isldm Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi 15

2. Katilma Hesaplarinin Islam Hukukundaki Yeri

Sermaye sahibi katilma hesabina parasini yatirirken paranin miktar: ve kalacagi
stire oraninda bankanin havuzundaki mevcut paralara ortak oldugunu, ne ana para ne
de karin garantide olmadigini, hatta zararin ihtimal dahilinde oldugunu bilir. Banka
da bu paralar1 6diing degil ortaklik sermayesi olarak kabul eder. Dolayisiyla banka ile
hesap sahibi arasindaki iliski karz degil ortakliktir. Bu ortakligin fikihtaki ismi
mudarabedir. Vadeli mevduat hesaplarinda oldugu gibi burada da (g taraf vardur:
Sermaye sahipleri, banka ve girisimciler. Sermaye sahipleri rabb’l-mal, banka birinci
mudarib, girisimciler ise ikinci mudéribdir. Banka, havuzda biriken paralari hesap
sahiplerinin ortag: ve vekili sifatiyla bazen dogrudan ticaret yaparak bazen de dolayli
olarak is adamlariyla ortakliklar kurarak, onlarin projelerinin desteklenmesinde
aracilik yapmak suretiyle isletir. Banka ayni zamanda 6z sermayesinden ve carl
hesaplardan ayirdigi paralardan da mudarabe sermayesine katar. Bu durumda banka
rabbt’l-mal, girisimciler de birinci mudarib olur. Béylece banka iki kaynaktan gelir
elde eder: Birincisi, mevduat sahiplerinin sermayesini kullandiran mali araci, ikincisi
ise, kendi sermayesini kullandiran ortak olarak. Banka mddilerin sermayesine
tahakkuk eden karin belli bir kismini -ki bu oran Tiirkiye’de %20 dir- yaptigi hizmet
karsiliginda kendine ayirir, arta kalani mevduat sahiplerine dagitilmak tizere ilgili
havuza aktarir. Oz sermayeye ve cari hesaplardan kullandirilan kisma tahakkuk eden
kar ise timiyle kendi hesabina kaydeder.

Katilma hesab: uygulamasinda sermaye sahipleri ile girisimciler arasindaki hu-
kuki iligki faizli bankalardaki vadeli hesaplarda oldugu gibi kopmaz. Sermaye
sahibinin sermayesinin miktar ve vadesi girisimciyi ilgilendirdigi gibi, girisimcinin
sermayeyi karli projelerde kullanip kullanmamasi, sermayeye tahakkuk eden kar veya
zararin miktar1 banka ile birlikte hesap sahiplerini de ilgilendirir. Girisimcinin
sermayeyi degerlendirmekteki yetenegi, giivenilirligi, durtstligli her zaman goz
6ntinde tutulmak zorundadir. Ciinkii kasit ve kusurun ispatlanamadigi durumlarda
sermayenin telef olmasi durumunda, zarar sermaye sahibine aittir. Banka da mali
araci ve ayni zamanda ortak olarak her tiir sonuctan olumlu veya olumsuz gekilde
etkileneceginden, aracilik goérevini en iyi gekilde yapmak zorundadir. Bunun igin
girisimcileri stirekli izleyip yonlendirmelerde bulunur. Sermayenin sermayedar, banka
ve girisimciler tarafindan igletilmesi ancak yukaridaki vasiflara sahip bir iligki
icerisinde caiz gortlmisttr. Buna da mudarabe ortakligi adi verilir. Faizsiz bankalar
katilma hesaplari havuzunda biriken sermayeyi bu ¢ercevede degerlendirdikleri
takdirde fikhi agidan bir sakinca dogurmaz.*

V. BANKA MEVDUATLARI HAKKINDAKiI GORUSLERIN
DEGERLENDIRILMESIi

Faizli banklardaki vadesiz hesaplarin karz oldugu noktasinda gerek modern hu-
kukgular gerekse cagdas Islam hukukgulari arasinda gértig birliginin oldugu anlagil-
maktadir. Faizsiz bankalardaki cari hesaplarin fikhi durumu hakkinda ise, ¢agdasg
Islam hukukgulart tarafindan gesitli goriigler ileri strtlmiistiir. Bunlardan biri bu

8 Yasuf Kasim, et-Tedmiilii't-ticari fi mizdni’s-seria, Kahire 1993, s. 171-173; Ntiman, Fikri Ahmed, en-
Nazariyyetii'l-iktisadiyye fi’l-Islam, Beyrut 1985, s. 361; el-Kari, Muhammed Ali, “el-Hisabat ve’l-vedaiu’l-
masrifiyye”, MMFIm, Yil: 1996, Say1: 9, I, 743; Sahéte, s. 116; Kubeysi, s. 762.
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hesap akdinin vedia‘ oldugudur ki bizce bu tutarli degildir. Ciinks vedia‘ bir koruma
akdidir. Mal sahibi, korumasi ve aynen idde etmesi diistincesiyle malini emanetgiye
teslim eder. Emanetcinin o maldan yararlanmast caiz degildir. Sayet sahibinin izniyle
yararlanirsa bu durumda mala bakilir: Eger mal tiiketilmeden yararlanilan kiyem? bir
mal ise akit ariyete dontisiir. Sayet tiketilen misli bir mal ise, bu durumda karza
dontigtir.® Madi, carl hesap agarak, parasini bankaya yatirirken bankanin, onun
parasini kullanip mislini idde edecegini bilmektedir. Dolayisiyla bunun karz akdi
olduguna dair goriis daha tutarlidir. Taraflara yarar saglayan her 6¢diinciin rib4 oldugu
noktasindaki itiraza gelince, bu konuda bir noktanin gézden kagirildigr kanaatindeyiz.
O da Ram stresi 39. ayette faizcilik yapanlarin niyetlerine yonelik isarettir. Ayetin
meali goyledir: “Insanlarin mallari igerisinde artsin diye faize verdiginiz mallar Allah
katinda artmaz...” Ayetten anlagildig: izere faiz, bagkasinin mali igerisinde artsin diye,
yani daha fazlasini almak tizere verilen mallarda gecerlidir. Malini faize verenin amaci
bu yolla malini artirmaktir. Oysa banka ile cari hesap sahibi arasindaki iliskide boyle
bir durum s6z konusu degildir. Mtdi parasini bankaya yatirirken, asil paraya ek baska
bir para alma digtincesi yoktur. Banka da paray: ayni miktarda ve misliyle idde etmek
tizere kabul etmektedir. Taraflardan biri (banka)nin amaci, paray: korumak bu esnada
ticari faaliyetlerinde kullanarak gelirinden yararlanmak; digeri (madi)nin amact ise,
parasint gesitli tehlikelere karst koruma kilfetinden kurtulmak ve ayni zamanda da
bankanin sagladigi birtakim imkanlardan yararlanmaktir.

Modern batt hukukculan faizli bankalardaki vadeli hesaplarin karz, asil borca
ek olarak 6denen arti meblagin ise, faiz oldugu noktasinda goris birligi igerisindedir-
ler. Konuyu faizsiz bankaciligin kurulugundan sonraki dénemde degerlendiren Islam
hukukgularindan biiytik kismina gore, faizli bankalardaki vadeli hesaplar karz, faizsiz
bankalardaki katilma hesaplari ise mudarabe ortakligina katiim sermayesinden
ibarettir. Bu hukukgulara gére, vadeli hesaplara 6denen ek meblag faiz, katilma
hesaplarina ¢denen ise kar payidir ki, biz de ayn1 diigiincedeyiz. Islam hukukgularin-
dan bir kismuinin ise vadeli hesaplarla katilma hesaplarini ayni mahiyette gérdikleri
anlagilmaktadir. Bunlardan, M. Abduh, R. Rizd ve M. SeltGt’'un degerlendirmeleri
faizsiz bankaciligin kurulusundan 6nceki déneme, M. S. Tantdvi’'ninki ise her iki
bankacilik sisteminin uygulanmakta oldugu ginimtize aittir.

Isimleri gegen diisiiniirlerden nakledilen gériislerde, ilk bakista mudarabede or-
tagin alacagr kar paymin maktu‘ olarak o6nceden belirlenip belirlenemeyecegi
konusunun tartigildigr akla gelmektedir. Ancak gortiglerin agiklanmasina sebep olan
sorular ve bu sorulara verilen cevaplar, konunun bagka bir maksatla glindeme geldigini
gostermektedir ki, o da tasarruf sandiklar ile faizli bankalara yatirilan mevduattan
elde edilen gelirin mesruiyeti meselesidir. Bu dustintrlerce konunun karin énceden
maktu‘ olarak belirlendigi mudérabe ortakligi cercevesinde ele alindigi, karin 6nceden
belirlenemeyecegine iliskin fikihta ittifakla zikredilen gorislerin igtihadi olup Kitap ve
Stinnet’te dayanaginin bulunmadiginin ileri stirtldigt, maktu‘ kir garantisi hemen
faizi akla getirdiginden bunun neden faiz olmadiginin izaha galigildig1 goriilmektedir.
Ticari kredilerde faiz alanin da faiz verenin de yarari oldugu gerekgesiyle yalnizca
tiketim kredisi karsiliginda alinan faizin haram oldugu ileri stirtilmektedir. Bu
goriigler o dénemin bilginlerinin faiz ve fukahanin goérislerine yaklagimlar: hakkinda

% es-Serahsi, el-Mebsit, Beyrut 1409/1989, X1, 145; ibn Kudame, el-Mugni, V, 21,131,
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6nemli ipuclart vermektedir. Bu tartigmalar giiniimutzde, faizli bankalardaki vadeli
mevduatla faizsiz bankalardaki katilma hesaplarinin hukuki mahiyeti hakkindaki
distnceleri etkilemis, her iki hesabin da aslinda birbirinin aynist olduguna dair
iddialarin ileri stirtilmesine dayanak tegkil etmistir.?”

Oysa fakihlerin tiimiine gore, diger ortakliklarda oldugu gibi mudérabede de kar
paymnin miktar olarak degil oran olarak onceden belirlenmesi esastir. Mudérabeye
iligkin diger kurallar gibi, bu kural da fakihlerce sonradan icat edilmis olmayip, mevcut
uygulamanin hukuki cerceveye oturtulmasindan ibarettir. Tasarruf sandiginda hesap
acan muadi ile sandik arasindaki iligki mudéarabe degildir. Clinkii madi, ana paraya
ilaveten yillik garantili net gelir karsiliginda, parasini devletin bir kurumuna 6ding
vermektedir. Sandik, topladig1 paralart daha ¢ok, faiz karsiligi kredi yoluyla degerlen-
dirmekte; yil sonunda hesap sahiplerine énceden vadettigi miktarda gelir 6demekte-
dir.*® Ne hesap sahibi ne de kurum, birbirlerini ortak olarak gérmekte; zarar tamamen
kuruma ait olmaktadir. Kurum ister fazla ister az kir etsin; isterse hi¢ kér etmesin,
hatta zarar etsin, hesap sahibinin ana parasi ve alacags art1 para miktari, her durumda
devlet garantisindedir. Mudarabeye bunca aykiri yonlerine ragmen, meseleyi sadece
kar paymin o6nceden belirlenmesi problemine odaklayan, onun da saglam delile
dayanmadigini ileri stirerek goz ardi edilmesinde bir sakinca gérmeyen ve bdylece
faizli kredi ile ayn1 mahiyette olan hesaplari, ortaklik hesabi seklinde kabul edip caiz
oldugunu savunan goriigleri tutarli bulmak miumkin degildir. Nitekim Ezher
Universitesi’nin yayin organt Mecellet{i’l-Ezher'in fetvd heyeti, konuya iliskin bir
soruya verdigi fetvada, faizli bankalarla tasarruf sandiklarini ayni mahiyette gérmiis
ve sandiklara yatirilan mevduattan almnan %1,5’luk fazlaligin haramligi noktasinda
goriig bildirmistir.¥

M. Abduh ve R. Riz4 her iki tarafa da yararn oldugundan, krediden elde edilen
gelirin faiz kabul edilmemesi gerektigini, ¢linkd bunun evleri yikan agik bilegik faiz
olmadigint ileri sirmektedirler. M. S. Tantavi'nin gerek kendi eseri gerekse bagkani
bulundugu kurulun kararinda ise, banka ile hesap sahibi arasindaki iligki vekalet
olarak nitelendirilerek bankanin, mivekkili olan madiin sermayesini vekil sifatiyla
islettigi, madi - banka ve banka - kredi alan igletmeci arasindaki iligkinin alacakli-
borglu iligkisi olmayip mivekkil - vekil iligkisinden ibaret oldugu, dolayisiyla faizli
bankalarin vadeli hesaplardaki paralara verdikleri fazlaligin, faiz degil kar oldugu iddia
edilmektedir.

Borgtan elde edilen gelirin faiz olmast igin evleri harap eder nitelikte agik ve bi-
lesik olmasi, tiiketim kredisinden dogmasi, taraflardan birine yarar digerine zarar
vermesi gibi kayitlar Kur'dn ve Stinnet’e dayanmamaktadir. Kur'dn’da higbir kayit
getirilmeksizin alig verigin heldl, ribdnin haram oldugu bildirilir.* Al Imran stresi
130. ayetteki kat kat ifadesi miifessirlerin ¢ogunluguna gore takyidi degil ihbari olup;*
ribd ayetlerinin indigi dénemde faizin ulastig1 seviyeyi gosterir. Yoksa iddia edildigi

& Uludag, Stileyman, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakss, Istanbul, 1988, s. 16-17, 36.

8 el-Heyti, s. 164.

% Mecelletii'l-Ezher, Yil: 1366, Sayi: 4, XVIII, 75.

%0 el-Bakara 2/ 275.

4 el-Cessas, Ahmed b. AR, Ahkdamu'l-Kur'dn (thk. Muhammed Kamhavi), Beyrat 1405/1985, 1, 465; el-
Kurtubi, EbG Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Enséri, e/-Cami’ li ahkdmi’l-Kurdn, Beyrut: t.s, Daru’l-
katubi’l-ilmiyye, 11, 130; es-Sevkani, Muhammed b. Ali, Fethu'l-Kadir, Beyrut 1991/1412, 1, 423-424.



18 Servet Bayindir

gibi,” bu ayetten faizin fahis, yani gayri kantni olant haram; makul olan: helaldir
anlamui ¢ikmaz. “Ribddan arta kalani terk edin™ “Eger tevbe ederseniz ana maliniz
sizindir”™* mealindeki ayetler her gesidiyle faizin haram oldugunu gosterir.

Ribay1 haram kilan ayetlerin indigi donemde, faizin tiiketim kredilerinde cere-
yan ettigi, dolayisiyla ribd ayetlerinin tliketime yonelik 6diing iglemlerinden elde
edilen geliri haram kildigina iligkin gortisler de dayanaktan yoksundur. Mekke
donemine ait rivayetler bu gértigiin aksi istikametindedir. Bilindigi gibi Islam’in geldigi
dénemde Mekke buiytik bir ticaret merkezi idi. Taglik ve susuz bir vadide kurulmug bir
yerlesim merkezi oldugundan tarima elverigli degildi; halki ticaretle geginiyordu.
Ticcarlar bir yandan Misir, Habesistan, Suriye, Iran ve Hindistan’la ticaret yaparken,
diger yandan Firat ve Dicle su yolu araciligiyla Anadolu yani Bizans'la ticaret
yapiyorlardi. Kureysliler, Bizans Imparatorlugu, Iran Sasani Devleti, Habesistan
Krallig1 ve Gassanilerle bu bolgelere serbestge giris imtiyazi veren ticarl anlagmalar
imzalamiglardi.* Hamidullah ve N&blusi, Kureys stresindeki “il4f” kavraminin bu
ticari paktlardan bahsettigi gortistindedirler. Nablusi daha da ileri giderek, Hz.
Peygamber'in (s.a.) dedesi Hagim'in gevre {ilkelerden Roma, Bizans, Iran, Habegistan,
Misir ve Yemen gibi bir ¢ok tlke ile ticaret yollarini giivence altina almak, pazarlar
a¢mak, uluslararas: ticarete engel olan sinir ve engelleri kaldirmak tizere yapmig
oldugu siyasi ve ticarl anlagmalarla Kiresellesmeyi (Uluslararasi flafy) ilk baglatan kisi
oldugunu ileri stirer.* Gazze’de Rumlara mal satarken olen Hz. Peygamber’in (s.a.)
dedesi Hasim,"” amcas1 Ebi Talib* ve Eb( Stifyan* gibi kisiler o dénemde bolgelerinin
taninmis is adamlari, tticcarlarn idi. Ayrica Mekke civarinda Ukaz, Mina ve Mecenne
fuarlar1 kuruluyor, bu yolla da Mekke'ye 6nemli oranda sermaye akist oluyordu.
Mekke hem transit gegis yolu hem de bir ticaret merkezi olarak ddeta bir banka sehri,
finans merkezi oldugundan orada kredi iglemi yapan kurumlar ve gelenekler de
olugsmustu. Ticcarlar ve sermayedarlar 6nciltigiinde sayilart 2500t bulan deveden
olusan biiytik kervanlar donatiliyordu. Bedir Savagi’na neden olan kervana bir ailenin
30.000, bagka bir ailenin de 10.000 dinar mudarabe sermayesi koydugu ve kervanin
ylzde ytiz kirla déndigi rivayet edilmektedir.”® Taberi “Ey iman edenler Allah’tan
korkun, faizden arta kalani terk edin”! ayetinin niizul sebebini gdyle anlatir: Bu ayet
Taif'in Sakif kabilesinden Amr ogullar ile Mekke'de ikamet eden Mugire ogullari
hakkinda nazil olmustur. T4if kusatmast sirasinda Amr ogullart Misliiman olmalarina
ragmen, Mugire ogullarindaki alacaklarinin faizini talep etmislerdi. Mugire ogullar
Islam’da haram oldugu gerekgesiyle borglarinin faizini 6demek istemediler. Durum

# Uludag bu gbriiste oldugu gibi Abdilaziz Cavigin de bu gériiste oldugu bildirilmektedir. (Muhammed
Abdi’l-Min"im Cemal, Mevsia'tii’l-iktisddi’l-Islimi, K&hire 1986, IV, 413; Uludag, s. 35).
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Hz. Peygamber’e iletildi; bunun tizerine yukaridaki ayet nazil oldu. Rastlullah (s.a.)
bu ayeti dénemin Mekke valisi Attab b. Esid’e (6.23/643) gondererek, "Raz1 olurlarsa
ne 4l4, aksi halde harp ilan et" dedi.”

Hz. Omer’in (13-23/634-643) ogullar1 Ubeydullah (6. 37/657) ve Abdullah (6.
73/693)% ile Ziibeyr b. Avvam’in® aldiklar1 kredileri ticarette kullandiklari, Omer b.
Abdilaziz zamaninda (99-101/ 717-720) zimmilere tiretimde kullanilmak tizere kredi
verildigi;*® Endulis’te vezir Cehver b. Muhammed (435/1043) déneminde is adamlari-
na mudérabe kredisi verildigine dair rivayetler,®® ticarl amagl kredinin o dénemde
bilinip uygulandigini gésteren diger érneklerdir.

Yice Allah Kur'dn’da: “Eger tevbe edip vazgecerseniz ana mallariniz sizindir
buyururken, ticari kredi ile tiiketim kredisi arasinda bir ayiim yapmayip sadece
ribddan vazgecilmesini, bu esnada yalnizca ana malin alinip fazlaligin terk edilmesini
emretmistir. Ribanin cereyan ettigi mallarla ilgili hadiste; bedellerin pesin, misli
misline olmasinin gerekliligi vurgulanmuigtir. Sarf akdinde de bedellerin pesin olmast
kurali konmustur. Ribad hadisinde gegen alt1 malla yapilan faizciligi ve sarfi, sadece
tiiketim kredisine ihtiyaci olan fakirler degil, varliklilar da yapacagindan, bu konudaki
sinirlamalarin yalnizca tiiketime yonelik degil, tim kredi islemlerini kapsadig1 agiktur.
Ticaretin bu derece gelistigi, yiksek meblaglarda sermaye gerektiren kervanlarin
donatildigy, aralarinda yaklasik 100 km. mesafe bulunan iki ayr sehir olan Taif'le
Mekke arasinda faizli kredi igleminin yapildigi, ortaklik esasina dayali da olsa
muddrabenin bir Gretim, ticaret kredisi olarak bilinip uygulandigi bir ortamda,
kredilerin sadece tiiketime yonelik oldugu, dolayisiyla Kur’dn’da yasaklanan ribanin
tiiketim kredisinden elde edilen faiz olduguna iliskin iddia oldukga zay:if kalmaktadir.

Rib&nin bir yardimlagma araci oldugu, bazi durumlarda her iki tarafa da yarar
sagladigr seklindeki gortiste haklilik pay:r vardir. Zira bu iglem sonucunda sermaye
sahibinin sermayesini artirma, girisimcinin de sermaye agigini giderme ihtimali
yiksektir. Ancak faiz, Gretimin her asamasinda maliyete eklendigi igin zarar1 yine
tiiketiciyi yani bittin halki etkiler. Ciinki faizin gecerli oldugu bir toplumda herkes
bir yandan hem faiz alan hem faiz veren hem de tiiketendir. Faiz alan gelir elde ettigi
icin ilk bakista bu durumdan yararlanmig gdztkiir; faizi veren gayet tiiketici ise zarar
goriir, yok tretici ve de faaliyetinden kar etmisse zarar gérmez; ¢linkli onu kendi
kasasindan vermis olmayip, maliyete ekleyerek tiiketiciye yani tim halka 6detmis
olur. Bir toplumda herkes kendi ¢lgtstinde ttketici oldugundan, faizi alan da veren de
oteki tiiketicilerle birlikte bundan olumsuz etkilenir. Bu durum gelir dagilimindaki
adaletin bozulmasina, toplum katmanlar1 arasinda huzursuzlugun bag géstermesine,
dismanliklarin artmasina, gatigmalarin ¢ogalmasina bdylece i¢ barigin bozulmasina
zemin hazirlar. Oysa Yiice Allah iyilik ve takva tizere yardimlasmay1 emrederken,
kotulik ve digmanliklarda yardimlagsmay: yasaklamaktadir .8
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Dikkati ¢eken diger bir nokta da fakihlerin gortiglerine yapilan atiflardir.
Mudaérabede kar paymin o6nceden, maktu‘ olarak belirlenemeyecegi hususunda
fakihlerin ittifak ettigi kabul ediliyor ancak, bu gortglerin akli ve nakll delillerden
yoksun oldugu ileri strtliyor. Oysa fakihler bu kurali koyarken birtakim gerekceler
zikretmektedirler. Ornegin; mudérabenin bir ortaklik akdi oldugu, énceden taraflar-
dan biri lehine alacagi payin miktarinin belirlenmesinin ortakligi ortadan kaldiracagt
gerekge olarak ileri strtlmistiir ki* son derece akla yatkindir. Ayrica fakihlerin
mudarabeye iligkin koyduklar1 kuralin Kitap, Stinnet ve kiyasta bir dayanag: olmadig1
iddiasindan hareketle ticarl krediden elde edilen gelirin faiz sayilmayacagina iligkin
goriisin izaht da mtmbkin degildir.

M. S. Tantavi ve bagkanligini yaptig kurulun, faizli bankalarin vadeli hesaplara
yatirilan paralart vekalet kurallari gercevesinde yatirima dontstiirdigt, bankanin
hesap sahiplerine verdigi fazlaligin faiz degil kar pay1 oldugu goériistine gelince, faizli
bankalarin vadeli hesap acan mudilere verdikleri hesap ctizdanlar1 bu gértsti nakzet-
mektedir. Zira clizdanlarda bankanin bu paray1 vekil sifatiyla degil, karz olarak kabul
ettigi, karsiliginda vermeyi taahhiit ettigi fazlaligin ise, kar degil faiz oldugu belirtilir.
Ayrica bu fetvay: veren Islam Aragtirmalart Kurulu’nun faaliyette bulundugu Misir’da
mer'l Medeni Kanun’un 726. md.sinde, bankalara yatirilan ve midi tarafindan
calistirilmasina izin verilen paralarin karz hitkiimlerine tabi oldugu hiikme baglandigi
gibi® bankacilik hukukuyla ilgili hemen tim eserlerde de bu durum karz olarak kabul
edilmektedir.®

VL. SONUC

Bankalarin kurulugunda basta gelen amag, birikimcilerin tasarruflarini toplayip
ihtiyac sahiplerine kanalize etmek suretiyle malil aracilik yapmaktir. Faizli bankalar
tasarruflar1 vadesiz ve (ihbarli dahil) vadeli hesaplar, faizsiz bankalar ise cari ve
katilma hesaplart ad1 altinda toplarlar. Faizli bankaciliktaki vadesiz hesaplarla, faizsiz
bankaciliktaki carf hesaplar karsiliksiz karz (karz-1 hasen) htkimlerine tabidir; bu
hesaplarin sahiplerine herhangi bir getiri 6denmez. Faizli bankaciliktaki vadeli veya
tasarruf hesaplart modern hukukgulara gore faizli kredi (karz)dir. Bu nedenle faizli
bankalar bu hesap sahiplerine belli periyotlarla faiz adi altinda para 6derler. Cagdas
Islam hukukcularindan bir kismu, faizli bankalarla miisterileri arasinda akdedilen
vadeli hesap stzlesmesini vekalet yahut mudarabe ortaklig1 gergevesinde degerlendir-
misler; bankanin bu hesaplar i¢in 6dedigi art1 meblagi, mudérabe kéar1 yahut vekalet
ticreti olarak yorumlamislardir. Bunu yaparken de Kur’dn ve Stinnet’te yer alan ve
fikihta ayrintilartyla kurallastirilan faiz yasaginin kapsamini daraltma cabasi igerisine
girmiglerdir. Ancak bu ttr bir degerlendirme, diinya bankacilik mevzuati ile de, fikihla
da bagdasmamaktadir. Faizsiz bankaciliktaki katilma hesaplarinin fikhi durumu ise
kar - zarar paylagimi esasli mudarabe sermayesi olup, bankanin ¢dedigi art1 meblag
mud4rabe kar1 olarak degerlendirilir.
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