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ILK VAHYIN GELISI HADISI BAGLAMINDA
VARAKA B. NEVFELIN HZ. PEYGAMBER’E
DINI-KULTUREL ETKISINE DAIR IDDIALARIN
DEGERLENDIRILMESI

Ozcan HIDIR'

EVALUATION OF THE CLAIMS ABOUT WARAQAH B. NAWFAL'S RELIGIOUS-
CULTURAL INFLUENCE ON RASULULLAH IN THE CONTEX OF FIRST HADITH
ON REVELATION

Waragah bin Nawfal lived for the most of his life in the pre-Islamic era. He died
shortly after the first revelation to the Prophet Muhammad. He refused paganism, the
bad habits of the Arabs such as killing girls, was searching for the truth, and was a
wised man and a Christian who believed in only one God. However, we don not find suf-
ficient information about him in the early Islamic literature. This led to the fact that he
did not become a well-known person. This is also the source of the speculations about
him aroused by orientalists.

On the other hand, the knowledge of Waragah about the holy books of pre-
Islamic religions (Judaism, Christianism etc.) which we know from the Islamic literature
particularly hadiths on the first revelations to the Prophet is at first sight susceptible for
different interpretations. Starting from this, the orientalists claim that Waraqgah influ-
enced on the Prophet’s teachings and personality. However, if we consider the informa-
tion on the subject as a whole and study the different variants of the hadith concerning
Waragah, we can conclude that the conclusion of the orientalists on the subject comes
into being as a result of not studying the information in the literature as a whole. Beside
this, we can also consider the manner of the orientalists to the subject as an effort to
separate the teachings of the Prophet from the divine revelation.

In this article, we will mention firstly the view of the orientalists on the subject
and then we will analyze the information about Waragah in the hadiths on the first reve-
lation to the Prophet from an Islamic point of view.

GiRriS
Asil adi Varaka b. Nevfel b. Esed b. Abdu’l-Uzz4 b. Kusay' olan Varaka b.
Nevfel, Hz. Hatice'nin amcasinin ogludur. Islam kaynaklarinda hayatiyla aldkali fazla

* Assist. Prof Dr. Islamitische Universiteit Rotterdam. ohidir@hotmail.com

! bk. Ibn Hisdm, es-Siretii’n-nebeviyye, thk. Mustafa es-Sekka ve dgr., Kahire 1375/1955, 1, 222; Ibni’l-Esir,
Ebu’l-Hasen [zztddin, Usdii’l-gibe fi ma'rifeti’s-sahdbe, Muhammed Ibrahim el-Benna ve dgr., yayin yeri ve
tarih yok, V, 88; Ibn Hacer, Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani, el-[sdbe fi temyizi’s-sahdbe, Beyrut 1327,
111, 633; Matrifi, Uveyyid b. Ayad, Varaka b. Nevfel fi bathini’l-cenne, Mekke 1993, s. 6. Varaka ve Hz. Pey-
gamber’in nesepleri, Hz. Peygamber’in IV. kusaktan dedesi olan Kusay b. Kilab’ta birlesmektedir (bk.
Matnff, a.g.e., 45).
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bilgi verilmemesi, onun kapali bir sahsiyet olarak kalmasina yol agmig ve bu durum,
hakkindaki spekulatif yorumlari da beraberinde getirmigtir. Hz. Peygamber ile bir
defadan fazla gértstiigine dair kaynaklarda agiklayici/sarih bilgi bulunmayan Vara-
ka’nin, Mekke déneminde Hz. Peygamber’i dini ve fikri anlamda etkileyen kimseler-
den oldugu, gerek sarkiyatcilar gerekse bazi Misliman arastirmacilar tarafindan 6ne
stirtlmektedir.?

Bu itibarla biz bu aragtirmamizda, hayatina dair kaynaklarda yeterli bilgi bu-
lunmadigins® sdyledigimiz Varaka’nin, biyografisinden ziyade, ilk vahyin gelisi hadisi
baglaminda dini-kiiltiirel olarak Hz. Peygamber’e herhangi bir etkisinin olup olmadig1
tartigmalarini degerlendirecegiz. Zira sarkiyatgilarca Hz. Peygamber'i Mekke done-
minde en ¢ok etkileyen sahsiyetlerin baginda Varaka gosterilmekte ve onun Hz. Pey-
gamber ile goriismesinin, Islam kaynaklarinda gegtigi tizere, bir defa ile sinirli olmadigt
ileri stirtilmektedir.

VARAKA B. NEVFEL’IN HZ. PEYGAMBER’E ETKisi IDDIALARI

Varaka b. Nevfel'in Hz. Peygamber’i dini ve kiilttirel anlamda etkiledigi iddiala-
r1 daha ziyade sarkiyatcilar tarafindan ortaya atimistir. Buna gére Varaka’nin Hz.
Peygamber ile ilgisine dair iddiada bulunan ilk sarkiyatcilardan biri, XIX. yiizyil
Alman sarkiyatcilarindan ve “Islam’in Yahudi kokeni teorisi"nins ilk mi-
marlarindan Yahudi asilli A. Geiger'dir (1810-1874).6 Onun, sahasinin ilki

2 bk. Rubin, The Eye of the Beholder. The Life of Muhammad as viewed by the Early Muslims, Princeton 1995, s.
103; Matrifi, a.ge., s. 6-8; Cagatay, Neset, “Varaka”, Islam Ansiklopedisi, MEB Yayinlar (Eskisehir Anadolu
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 1997, 1. Baska), XIII, 208.

3 Varaka b. Nevfel ile ilgili bazi mistakil galigmalar yapilmistir. Bu caligmalar igerisinde en &nemlisi,
Uveyyid b. Ayyad el-Matrfi'nin Varaka b. Nevfel fi bathini’l-cenne (Mekke 1993) adli eseridir. Isminden de
anlagilacag: Gzere, Varaka'nin Hz. Peygamber’e daha ilk gériigmesinde imén ettigi (bk. s. 6) temel teziyle
meseleyi ele alan yazarin bu eserinde, sarkiyatgilarin Varaka ile ilgili stiphelerine hemen hi¢ deginmemesi,
konular da ilmi ve sistematiklikten uzak ele almasi, bizce eserin ¢nemli eksiklikleridir. Buna ragmen Va-
raka b. Nevfel ile ilgili klasik kaynaklardaki bilgileri derleyip toplamas: agisindan 6nem arz eder. Muham-
med Hamidullah’in “Two Christians of Pre-Islamic Mecca ‘Uthman ibn al-Huwairith and Warakah ibn
Naufal”i (JPHS, V1/2, 1958, s. 97-103) ile Pakistanli aragtirmaci Yasuf Abbas Hashmi'nin “Waraqah b.
Nawfal”, (JPHS, XVIII/1, Karachi 1970, s. 1-22), adli makaleleri, bu konudaki ¢nemli belli bagli caligmalar
olarak gosterilebilir.

* bk. Resid Riza, Tefsiru’l-Mendr, Daru’l-fikr, tarihsiz, X1, 170; Hashmi, Ysuf Abbas, “Waraqah b. Nawfal”,

1,2.

bk. Hidir, Ozcan, “Islaim’in Yahudi Kokeni Teorisi Ile Ilgili Iddialar ve Galigmalar”, [lam Aragtirma Dergisi,

I11/1, 1998, 155-68.

A. Geiger, Almanya’daki Reformist Yahudiligin kurucusu olup, fikirleriyle meghur sarkiyatqi Ignaz

Goldziher’e (6. 1921) 6nctiliik ettiyse de Goldziher’in golgesinde kalmustir. Daha ¢ok tarihgiligi ile taninan

Geiger, Almanya’daki Rabbani/Ortadoks Yahudi Mezhebi igerisinde gesitli dini gorevlerde bulunduktan

sonra, Reformist Yahudiligin kurulmasina énciiliik etmistir. Yahudiligin milli bir din olmast fikrine karst

¢ikmig ve Yahudiligi sadece bir din olarak algilamistir. Berlin ve Breslau’da Yahudi teolojisi ile ilgili kiirst-
lerin kurulmasinda rol oynamigtir. Olimtne kadar da Berlin’de kendi kurdugu kurumun baginda bulun-
mustur. Hayat1 hakkinda bilgi i¢in bk. Levinger, “Geiger, Abraham”, EJ, VII, 357-360; Comay, Joan, Who's

Who in Jewish History, London 1995, s. 138; Cohn-Sherbok, Dan, A Popular Dictionary of Judaism, G. Britain

1995, s. 59. Ayrica Geiger'in Judaism and Islam adli eserine M. Perlmann tarafindan yazilan takdim yazisi-

na da bakilabilir. Ote yandan Yahudi tarihinde dnemli bir yere sahip olan ve adi gegen eseri sahasinin ilki

sayilan daha da énemlisi sarkiyatcilarn ilk isimlerden olan 1. Goldziher'i de fikirleriyle etkileyen isimlerin
baginda gelen Geiger'in, T.D.V. Islim Ansiklopedisi’nde yer almamig olmast, kanaatimizce bir eksikliktir.
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sayilabilecek kitab1 Judaism and Islam’da ileri stirdiigl goriisler, bu konuda
ornek olarak verilebilir. Oldukga polemik igeren bir tslGpla kaleme aldig
bu eserinde Geiger, Hz. Peygamber'in siki dostluk iligkisi icerisinde bulundugu kim-
selerden birinin de, bir mtiddet Yahudiligi de benimsemis oldugunu soyledigi Varaka
b. Nevfel oldugunu 6ne stirer.® Alois Sprenger de bu konuda s6z séyleyenlerin ilklerin-
den olup® Varaka’nin Hz. Peygamber’in niibiivvetinin ilk yillarinda bir hanif ve Al-
lah’in kendisine vahiy indirdigini soyleyen biri oldugunu iddia etmektedir. Ona gore
Varaka, “hanif” dinine bagliligini stirdtirdigli miiddet¢e Hz. Peygamber’e inandigini
agiklayan biridir; ancak Hz. Peygamber’in Haniflikten dénmesi, 6nce verdigi sozleri
yerine getirmeyip bagka bir sahsiyet olmasi sebebiyle Varaka Haniflikten yiz gevir-
migtir. Sprenger, Varaka’nin daha sonra Mekke’ye gelen cesitli Hiristiyan mezhepleri-
nin telkinleriyle Ortodoks kilisesinin bir tiyesi olarak Hiristiyanligi sectigini ve bu
inang tzere 6ldigini ileri stirmis; sozlerinin devaminda ise, Varaka'nin Hz. Peygam-
ber’in risélet ile gérevlendirildigini mijdeleyen sozlerini reddettigini iddia etmistir.
Sprenger, Varaka hakkinda bu ve benzeri iddialarina devam ederek, siret yazarlarinin
ve muhaddislerin Varaka’nin hi¢ gerek yokken ¢lim tarihini erken bir dénem olarak
verdiklerini de iddia eder. Clinkii ona gore, Varaka’nin Haniflikten ytiz gevirmesi, o
donemde Islam’dan bagka bir dine girise ilk 6rnek olup bu durum, Hz. Peygamber'in,
akrabalarindan biri tarafindan terk edilmesi anlamina gelmekteydi. Sprenger’in iddia-
larindan bir digeri de, erken dénemlerden itibaren Haniflik ile aldkali rivayetlerin Is-
lam kaynaklarindan temizlendigi ve béylece Varaka hakkindaki bilgi ve rivayetlerin de
yok edildigidir.

Lammens (6. 1937), Varaka b. Nevfelin kavmi olan Beni Esed b. Abdu’l-
Uzz&nin bitintinin Hiristiyanliga mensup oldugu olgusundan hareketle, onun
Mekke’deki Hiristiyanlarin lideri oldugunu 6ne stirer. Bu sifatiyla birlikte Varaka’'nin,
Hz. Peygamber’e hocalik ettigini, ona (s.a.) bazi hakikatleri ilham yoluyla aktarip

7 Temelleri ve iddia ettigi fikirlerin ¢ogunun kaynag), merkezi Avrupa’nin geleneksel hiimanist egilimleri
oldugu anlagilan bu eserin asly, ilk kez 1832 yilinda Bonn’daki Felsefe Boliimii'nde agilan 6dilli bir yarig-
maya sunulan bir makaledir.

® bk. Geiger, Abraham, Judaism and Islam, New York 1970, s. 17. Ote yandan Varaka b. Nevfel'in kaynaklar-
da ¢ogunlukla Huristiyanlik ile irtibatlandirilmasi, Hiristiyan asilli bazi sarkiyatgilar;, Hz. Peygamber ve
Islam’in Yahudi kiltiiriinden ziyade Hiristiyan kiiltarinden etkilendigi iddiasina gotiirmustiir. Bu iddia-
larin yogun olarak ortaya atildigi calisma, R. Bellin The Origins of Islam in its Christian Environment
(London 1968) adli eseridir. Bell bu eserinde, 6zetle, Islam’a herhangi bir Yahudi etkisinin olmadigini bila-
kis etkinin Hiristiyanliktan oldugunu iddia eder. Bu iddialar biraz daha yumusatarak Bell'in talebesi W.
M. Watt da ileri sirmistiir. O gerek “Islamic Attitudes to Cultural Borrowing” (The Scottish Journal of
Religious Studies, V1I, 1986, s. 141-149) adli makalesinde gerekse Muhammad at Mecca (Karachi 1979) adli
eserinin sonuna ekledigi “Arabian Monoteism and Judeo-Christian Influences” adli ekte bu iddialar dile
getirir. Ancak, asagida da deginilecegi gibi Watt, Bell'den farkli olarak Islam’a Yahudi etkisini de kabul
eder. Genis bilgi igin bk. Hidir, “Islam’in Yahudi Kékeni Teorisi Ile Ilgili Iddialar ve Calismalar”, s. 155-
169.

° bk. Hashmi, a.g.m., s. 2.

10 Sprenger’in bu iddialari igin bk. Das Leben und die Lehre des Muhammad, Berlin 1861-1865, 1, 92-99, 125,
126, 335. Sprenger’in bu iddiasi tamamen ilmi objektiflikten uzak ve 6n yargili bir bakis agisint yansitir.
Her ne kadar kaynaklarda Varaka ile ilgili fazla bilgi bulunmuyorsa da, bu sadece ve 6zellikle Varaka igin
soz konusu degildir. Zira dénemin pek ¢ok sahsiyeti hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Kald1 ki
Sprenger burada Varaka hakkinda kendi arzusu ve iddialart dogrultusunda bilgi bulamadigindan da yaki-
ntyor olabilir. Zira Islam kaynaklarinda Varaka ile ilgili bilgilerin, onu tatmin etmemis oldugu anlagilmak-
tadir.
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4deta bir miurebbi gibi fikri ve dini olarak onu (s.a.) yetistirdigini ileri stirer. Lamens’e
gore Varaka bunu, cahil ve immi olan Araplara ibadet edecekleri bir tanri, uyacaklar:
bir peygamber ve okuyabilecekleri bir kutsal kitap gostermek i¢in yapmigtir.!t William
Muir (6. 1905) de Varaka’nin Hz. Peygamber’in dini mesajina ortak oldugunu belirt-
tikten sonra, Hz. {sa’nin hayatu ile ilgili bilgileri Resalullah’in, Varaka'nin (Arapca’ya)
tercime ettigi Incil'den aldigini iddia eder.”? L. Caetani (6. 1926) ise, Varaka b. Nevfel
ile ilgili iddialarinda Sprenger’in izini takip etmis ve onun iddialarini bir adim &teye
gottrmistir. Varaka’yr “bagimsiz bir din diigtintrt”* diye takdim eden Caetani, ayni
zamanda, Varaka’nin Hz. Peygamber’i etkileyen kimselerden basinda geldigini 6ne
stirer.™ Ayrica David Samuel Margoliouth ve W. M. Watt da, Varaka’nin Hz. Peygam-
ber’i etkilemis olabilecegini séylemektedirler.'®

Ote yandan Resid Riz4, Islam vahiy telakkisinin sthhati konusunda ortaya ati-
lan stiphelerden biri olarak, E. Dermenghem’in iddialarina yer wverir. Zira
Dermenghem’e gére Varaka, Hiristiyanligi bilen Araplarin alimlerinden biri olup Hz.
Hatice’nin akrabasi olmasindan hareketle de, Hz. Peygamber ile yakin iligkisi olmug ve
bu sayede Restlullah, Varaka’dan Ehl-i Kitab bilgisini almigtir.’s Ancak Resid Riza,
Dermenghem’in, Varaka ile ilgili hadis kaynaklarinda bulunan rivayetleri bilmedigini
ve bunlan birbirine karistirdigini séyler. Resid Rizd’ya gore, Varaka ile ilgili verdikleri
bilgilerdeki muhaddislerin maksadi, onun sahabi olup olmadigini belirlemektir. Sayet
naklettiklerinden bagka Varaka’nin Yahudi ve Hiristiyan kilttirt ile irtibatini gésteren
bilgi ve rivayet bulunsayd: bunu gekinmeden naklederlerdi.””

Sarkiyatcilara ait biittin bu goéris ve iddialardan, Varaka’nin Hz. Peygamber’e
dini ve fikri etkisi iddiasi, Varaka ile ilgili olarak en ¢nemli mesele olarak karsimiza
gikar. Zira onlara goére, donemin hakim kultird olan putperestligi reddeden
Restlullah’a (s.a.), benzer bir tavir sergileyen Mekke'nin bilgesi Varaka'nin etkisinin
olmamast diigtintilemez ve dénemin putperest kiltirtine karsi Hz. Peygamber, Varaka
gibi bir rehberin 6nciliginde hareket etmigtir.’® Varsayim ve mantiki gikarimlara

" Lammens’in bu iddialart icin bk. Matnfi, Varaka b. Nevfel fi bathani’l-cenne, s. 8-9. Lammens'in Islami
naslan tarafli ve ilmi ciddiyetten uzak anlamasiyla ilgili goriigler igin bk. Bedevi, Abdurrahman,
Mevsiatii’l-miistesrikin, Beyrut 1984, s. 347-49.

12 bk. Muir, Sir William, The Life of Mohammad, ed. T. H. Weir, Edinburgh 1923, s. 36, 42, 123.

13 bk. Caetani, Leone, Islam Tarihi, trc. Hiseyin Cahit Yalgin, Istanbul 1924-1927, 1, 399.

4 bk. Caetani, a.g.¢., 11, 37.

15 bk. Margoliouth, David Samuel, Mohammad and the Rise of Islam, London 1905, s. 42, 67, 97; Watt, W.
Montgomery, Muhammad at Medina, Oxford, 1956, s. 315.

16 bk. Resid Rz, el-Vahyii'l-Muhammedi, Kahire 1408/1988; s. 49-50.

17 bk. Resid Riz4, el-Vahyii'l-Muhammedi, s. 50.

18 Diger taraftan “Muhakkak biliyoruz ki onlar, ‘Mutlaka onu bir beser/insan &gretiyor’ da diyorlar. {lhad
etmek istedikleri (kendisine temayul gésterdikleri) kimsenin lisani a‘cemidir (actk ve anlayislt degildir); bu
Kur'an ise, gayet belig bir Arapga lisandir” (en-Nahl 16/103) ayeti, Hz. Peygamber’in vahiy irtibatini inkar
demek olan, onun (s.a.) 6gretilerini Varaka vb. kimselerden aldig1 iddiasi, esasen Kur'dn’in nézil oldugu
dénemdeki migriklerin iddiastyla paralellik arz eder. Bu ayetteki “beser” kelimesiyle ilgili miifessirler, o
dénemde Mekke’de bulunup Tevrat’t okuduklar: bildirilen Cebr, Yesar, Ais veya Yais, Kays ve Addas gibi
bazi Yahudi-Huristiyan kélelerin isimlerini zikrederler. Ancak bunlar arasinda, Hz. Peygamber’e o dénem-
de etki edecek biri olan Varaka’nin ismi yer almaz (bk. Ates, Sileyman, Yiice Kur'dn'in Cagdas Tefsiri,
Istanbul, tarihsiz, V, 148). Ayetteki “a‘cemi” kelimesinin izdhi da, Varaka'ya uymaz; zira Varaka’nin ana
dili Arapga’dir. Su halde bu ayetin yorumundan hareketle Varaka’nin, Hz. Peygamber’i yénlendirip ona
(s.a.) danismanlik yapan biri olmadigr sonucu ¢ikar (bk. Hasmi, “Warakah b. Nawfal”, s. 13).
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dayali bu anlayisin temel sebebinin, Hz. Peygamber’in vahiy irtibatinin inkar1 anlami-
na geldigi agiktir.”” Vahiy irtibati olmayan Hz. Peygamber’in, Kur’an, Stinnet ve dola-
yistyla Islam’t olugturacag: kaynak olarak Rahip Bahira, Varaka, diger hanifler ve do-
nemin Arap Yarimadasi’'ndaki Yahudi-Hiristiyanlar hatira gelecektir. Ancak insaf, akl-
1 selim, ilm{ ve tarihi veriler 6lgtstinde diigintldigiinde, Varaka'nin Hz. Peygamber’i
dini-fikri olarak etkiledigi ve ona (s.a.) Arapga’ya terclime edilmis -veya etmis oldugu-
Kitab-1 Mukaddes’'ten okudugu iddiasi, gergegi yansitmamaktadir. Zira elde mevcut
Islami kaynaklardaki bilgiler, buna imkan vermemektedir. Konuyla ilgili goriig ve iddi-
alarda bulunan sarkiyatcilarin ise, Islami kaynaklarin haricinde bagka kaynaklara atif-
ta bulunmadiklar1 gériltr.

Ote yandan Varaka b. Nevfel'in o donemde Arapga bir Kitab-1 Mukaddes niis-
hasina sahip olup bu niisha ile Hz. Peygamber’e etkisinin oldugu konusunda da sarki-
yatgilar, farkli goriislere sahiptir. Mesela Sprenger, donemin Mekke’sinde Kitdb-1 Mu-
kaddes’in bir kismimn Arapga olarak mevcut oldugunu ve bu Arapca Kitab-1 Mukaddes
sayesinde Varaka'nin, Hz. Peygamber’e Yahudi-Hiristiyan kiltirtint agiladigini iddia
ederken” Muir, “Muhammed’in herhangi bir Incil'i okudugu fikrine katilmryorum”
diyerek sozlerini soyle strdirtr: “Kutsal kitaplardan herhangi birinin Varaka’'nin kul-
laniminda oldugunu ya da onlardan bir kopyanin onun yaninda bulundugunu du-
stnmek, oldukca stipheli bir meseledir.” Watt da, Hz. Peygamber’e Hiristiyan kilti-
rintn yaninda belli oranda Yahudi kalttri etkisinin oldugunu kabul eder. Ancak o,
Hz. Peygamber’in Kitdb-1 Mukaddes’i asla okumadigini, Yahudilik ve Hiristiyanlik
hakkinda bilgisi olan Araplardan bu konuda istifade ettigini 6ne stirer.”? Bu anlamda
Watt, Hz. Peygamber’in erken dénemlerden itibaren Varaka ile irtibatli oldugunu ve
ondan ¢ok gey 6grendigini; neticede Islam ogretilerinin pek cogunun Varaka’nin fikir-
leriyle sekillendigini ileri stirmektedir.?

Diger taraftan bazi sarkiyatcilar, Varaka’nin dinf hayatinin alt1 safhada gelisti-
gini soyleyerek® bu merhaleleri, putperestlik ve cahiliye dénemi, haniflik dénemi,
Kitab-1 Mukaddes okuyarak Hiristiyan olmast dénemi, Hz. Peygamber’e t4bi olarak
her ikisinin de Haniflige mensup olmalar1 dénemi, Hiristiyanligi terk etmesi dénemi
ve tekrar Hiristiyanliga déntisii doénemi olarak agiklamaktadirlar. Varaka’nin dinfi ha-
yatinda bu evreleri gecirdiginin kabulti, onun Hz. Peygamber’i etkilemesi bir yana,
kendi rGhi ve dini yapisindan bile tereddiitler gecirdigini gosterir ki, bir kimseyi dini
ve fikri olarak etkilemek i¢gin her seyden énce etkileyenin saglam bir ruh héli ve saglikli
bir dini hayatinin olmas: gerekir. Aksi takdirde herhangi bir etkiden s6z edilemeyecegi
aciktir. Biittin bunlar, Varaka'nin Hz. Peygamber’in dini ve fikri diinyasinda derin
izler biraktig1 yontundeki iddialarin, esasen tarihi delillerden mahrum, subjektif birer
iddia oldugunu gosterir. Varaka’nin son nefesini verirken sahip oldugu inang konusu,

' Varaka ile ilgili goriis ve iddia sahibi sarkiyatgilar arasinda W. M. Watt’in vurgulanmasi gereken farkli bir
yoni, onun Islam’in vahiy triint oldugunu kabul etmesi ancak bu vahyin, dénemin kiltiiriinden etkilen-
digi yoniinde bir kanaate sahip olmasidir (bk. Watt, “Islamic Attitudes to Cultural Borrowing”, s. 142).

2 bk. Sprenger, Das Leben und die Lehre des Muhammad, I, 132.

2! Muir, The Life of Mohammad, s. 310.

2 bk. Watt, “Islamic Attitudes to Cultural Borrowing”, s. 142.

B bk. Watt, Muhammad at Mecca, s. 39, 51.

% bk. Hashmi, a.g.m., s. 17-18.
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kaynaklardaki bilgilerin farkliligi, onun hayatinin belli donemlerinde farkli inang evre-
lerine sahip oldugu yoniinde yukarida zikri gegen iddiayr dogrular niteliktedir. Zira
kaynaklarda onun Hiristiyan,? hanif?’ ve Misliman? olarak vefat ettigi ile ilgili bilgi
ve rivayetler bulunmaktadir. Hadis kaynaklarinda gegen bazi rivayetlerden® hareketle
onun iman ettigi ve dolayisiyla Msliiman olarak vefat ettigi soylenebilirse de, onun
iman edip etmedigi konusunun sahih yolla bilinmedigi, ancak Hiristiyanliginin ma-
ltm oldugu belirtilmektedir.”

ILK VAHYIN GELISINi ANLATAN HADISLER VE VARAKA B. NEVFEL

[lk vahyin gelisine dair hadislerde nasil bir Varaka portresi sunulduguna gegme-
den 6nce genel olarak Islam kaynaklarinda Varaka b. Nevfel ile ilgili bilgileri kisaca arz
etmek agiklayici olacaktir. Ancak oncelikle vurgulamak gerekir ki, Varaka ile ilgili
Islam kaynaklarindaki bilgiler, oldukga yetersiz olup verilen maltimat da ¢cogu zaman
birbirinin tekraridir. Dolayisiyla bu bilgilerden hareketle Varaka b. Nevfel'in dini-
kiltiirel durumu konusunda kesin kanaat ortaya koymak zordur.

2% bk. Tbn Hisam, es-Siretii’n-nebeviyye, 1, 223; Ton Teymiyye, Ebu’l-Abbas Takiyytddin, e/-Cevébii's-sahih Ii
men beddele dine’l-Mesih, Metabiu’l-Mecd tarihsiz, I, 86. Ayrica M. Hamidullah'in, Varaka ve Osman b. el-
Huveyris ile ilgili bilgi ve rivayetleri tetkik ettigi makalesine “Two Christians of Pre-Islamic Mecca=1slam
Oncesi Mekke’sinin ki Hiristiyan1” adin1 vermesi, Varaka'nin Hiristiyan 6ldtigii goriisiinde olduguna isa-
rettir.

% Varaka'nin dinf geligimini, Haniflik 6ncesi, Haniflik ve Haniflik sonrast olmak iizere {i¢ safhadan ele alan
gorisler de bulunmaktadir. Buna gore o, ilk 6nce puta tapmay: inkar ederek putlara kurban kesmeyi red-
detmis sonra gergegi arastirmaya koyularak Kitdb-1 Mukaddes’i incelemis ve béylece kesin bir fikir edin-
meye calismustir. Hanif dini ile ilgili bilgi edinmeye ¢alisarak bu dine mensup Zeyd b. Amr, Osman b.
Huveyris, ve Ubeydullah b. Cahs gibi diger haniflerle aldka kurmug ve bu esnada Tevrat’t inceleyerek Al-
lah’in birligi fikrine ulagsmistir ve béylece hanif olmustur. Daha sonra da Hz. Peygamber’e rislet gérevi
verilince, ona “Bu, Hz. Ms&’ya inen melektir.” s6ziinti séylemis ve gozleri yaslarla dolmus fakat hanif
dininde kalmugtir. Yani bu gortse gore o, baslangigta da bir hanifti sonra da bir hanif olarak vefat etmistir
(bk. Hashmi, a.g.m., s. 19).

%7 bk. Makrizi, Ebu’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Ali, [mtd‘u’l-esmd’ bi ma li'r-Resili mine’l-ebnd ve'l-ahval
ve'l-hafide ve'l-metd’, thk. A. Tbrahim el-Ensari, Katar tarihsiz, I, 17. Makrizi burada, Hz. Hatice ve Zeyd b.
Harise’den sonra “kissis” olarak niteledigi Varaka'nin Islam’a girdigini sdyler. Bu konuda ayrica bk. Ibn
Hacer el-Askalani, el-Isabe fi temyizi‘s-sahdbe, Beyrut 1327, 111, 633; Hashmi, “Warakah b. Nawfal”, s. 18.
Bu kaynaklarin bazilar1 Varaka'nin Hz. Peygamber’in risdletini tasdik ettigini ve onun (s.a.) sahabisi oldu-
gunu ileri siirer. Varaka'yr Taberi, Begavi, Ibn Kani’, Ionii’s-Seken gibi alimlerin sahabi olarak gérdiiklerini
Ibn Hacer naklederse de, ona gére bu alimler ilgili gortiglerini Rth b. Miisafir gibi zayif addedilen bir
ravinin rivayetine dayandirmuglardir (bk. [sdbe, 111, 633. Yine Varaka’min Miisliiman oldugunu gosteren
isaretlerden olarak bazi alimler, Mekke miigrikleri Hz. Bilal’e igkence ederken Varaka’nin Bilal’e “ehad”,
“ehad” diye seslenip sabir diledigini (bk. Zibeyri, Ebti Abdullah el-Mus‘ab, Kitdbu Nesebi Kureys, thk. E.
Levi-Provencal, Kahire tarihsiz, s. 208; Isfahani, Ebu’l-Ferec el-Kurasi, Kitdbu'l-Egini, thk. Ibrahim el-
Ebyari, Kahire 1394/1974, 111, 966-67; Zehebi, Semstddin, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnatd ve
dgr., Beyrut 1406/1986, 1, 129, 352), bunun da onun Mislimanligina isaret sayilacagini belirtirler. Ote
yandan Varaka'nin “fetretii’l-vahy” denilen vahyin kesilmesi déneminin sonunda Middessir sGresinin
niizGliinden hemen énceki bir dsnemde vefat ettigi rivayeti (bk. Ibn Kesir, Ebu’l-Fida Imadtiddin Ismail b.
Omer, el-Biddye ve'n-Nihdye, thk. Ahmed Abdiilvehhab Fiiteyh, Kahire 1414/1993, 111, 18) de, onun Miis-
liman olduguna isaret olarak degerlendirilebilir.

% bk. Tirmizi, Rii’y4, 10. Bu yondeki bagka bir hadis i¢in de bk. Hakim, EbG Abdillah en-Nisabird, el-
Miistedrek ale’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdtlkadir Ata, Beyrut 1411/1990, II, 666.

¥ bk. Ibn Teymiyye, el-Cevabii’s-sahih, 1, 86; Davudoglu, Ahmed, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi, Istanbul
1977, 11, 82. Ancak Davudoglu ilk vahyin gelisi ile ilgili hadisin z&hirinin, Varaka’nin imanina delalet etti-
gini de ayrica ifade etmektedir.
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Buna goére Varaka, Islim oncesi Mekke'de énce putperestligi reddederek
Hanifligi arayan,® Ehl-i Kitdb ve ge¢mis kiiltirlere ait (kutsal) kitaplari okuyabilen,*
daha sonra Hiristiyanhgi kabul ederek sahsi kullanimi igin Incil’in bir kismini Arap-
ca'ya tercime eden/ettiren biridir. Tevrat ve Incil basta olmak tizere bazi kutsal/din?
kitaplar1 okumusg ve bu kitaplarin alimi olan kimseleri dinlemis, bilgili bir kimseydi.*?
Ibranice bilmekteydi ve Kitab-1 Mukaddes'i inceleyerek onu Ibranice harflerle Arap-
¢a'ya cevirmigti.®

Varaka’'nin Ibranice’yi bildigi ve Kitdb-1 Mukaddes'in bir kismins kendi sahsi kul-
lansmi igin terciime ertigi* konusu, bazi problemleri ve sarih olmayan bilgileri barindi-
1. Asagida arz edecegimiz gibi Buhari’nin Sahih’indeki ilk vahyin gelisi konusundaki
rivayetlerde bile, geligkili sayilabilecek ifadeler bulunmaktadir.

% bk. Ibn Higdm, Ebt Muhammed Abdiilmelik, es-Siretii’n-nebeviyye, thk. Mustafa es-Sekka ve dgr., Kahire
1375/1955, 1, 242; Ziibeyri, Nesebii Kureys, s. 207; Isfahani, Kitdbii’l-Egant, 111, 965.

31 k. Buhari, Bed’il-vahy, 3; Ibn Hisam, es-Siretii‘n-nebeviyye, 1, 223, 238; Ziibeyri, Nesebii Kureys, s. 207;
Fakihi, Ebt Abdillah Muhammed b. Ishak, Ahbdru Mekke fi kadimi’d-dehr ve hadisihi, thk. Abdiilmelik b.
Abdullah Diiheys, Beyrut 1414, IV, 88; Isfahani, Egini, 111, 965; Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-béri serhu
Sahihi’l-Buhdri, tsh. ve thk. M. Fuad Abdulbaki-Abdiilaziz b. Baz, Daru’l-fikr tarihsiz, I, 22-23. Ote yandan
Stiheyli (6. 581/1185), Varaka’nin kiz kardesi Rukiyye'nin Kitab-1 Mukaddes bilgisini ima eden dikkat
cekici bir nakilde bulunur. Zira Rukiyye, -muhtemelen Varaka vasitastyla Incil’den ogrendigine gore Hz.
Peygamber’in gercek peygamber olarak Restlullah’in babast Abdullah’in soyundan olacagini anlamig ve
onunla evlenmek istemistir (bk. Stheyli, Ebu’l-Kasim Abdurrahmain, er-Ravzii'l-iinf fi tefsiri’s-Sireti’n-
nebeviyye li’'bni Hisdm, thk. Mecdl Mans(r es-30rd, Beyrut 1418/1997, 1, 275).

%2 pk. Ibn Kesir, Ebii'l-Fidd Imadiiddin, el-Biddye ve'n-nihdye, thk. Ahmed Abdiilvehhab Fiiteyh, Kahire
1414/1993, 11, 238.

% bk. Ibn Hacer, Isdbe, 1, 25; Hamidullah, “Two Christians of Pre-Islamic Mecca”, s. 102; Cagatay, Neset,
“Varaka”, Islam Ansiklopedisi, X111, 206. Ilmi objektifliginin yaninda Incil'in Arapga’ya terciimesi konu-
sundaki galigmalari ile taninan Sidney Griffith, Varaka ile ilgili Islim kaynaklarindaki bilgiler igerisinde,
onun “Incil’i Arapca’ya terctime ettigi” ile “Hz. Peygamber’e gelen melegin Hz. Misd’ya da gelen ‘Namis’
oldugu” bilgisi gibi, iki noktanin dikkat gektigini belirtir (bk. “The Gospel in Arabic: An Inquiry into its
Appearance in the First Abbasid Century”, Oriens Chritianus, LXIX, 1985, s. 144).

3 Kitab-1 Mukaddes'in ve 6zel olarak Incillerin Islam 6ncesi dénemde Arapga’ya terctimesi oldukga detayla-
ra sahip bir konu olup tartigmalar i¢in bk. Griffith, “The Gospel in Arabic”, s. 144-147.

% Kaynaklarda Varaka'nin Incil veya Kitdb-1 Mukaddes’i Arapga'ya terctime ettigi ile ilgili bilgiler agik
degildir. Zira Hz. Peygamber’e ilk vahyin gelisinin anlatildigi hadiste Varaka ile ilgili olarak, “fe kéne
yektiibtrl-kitabe’l-[brant feyektiibi mine’l-incil bi’l-braniyye=Varaka Ibranice yazabilmekte ve Incil’den
de (bazi bsliimleri) Ibranice yazmaktaydi” ifadesi yer almustir (bk. Buhari, Bed’tl-vahy, 3). Bu ifadeler,
kendi icerisinde baz1 problemleri barindirmaktadir. Zira Ibn Hacer'in de ifade ettigi gibi, Buhari'nin Ytnus
ve Ma‘mer rivayetlerinde Varaka’nin Incil'in bazi boliimlerini Arapga yazdig1 belirtilir. fbn Hacer, biitiin
bu rivayetlerin hepsinin dogru oldugunu soyler. Zira o, Varaka'nin iki dilde de miitemekkin biri olarak
Tbranice’yi hem konugma hem de yazi olarak 6grenmis ve tipki Arapga kitabi yazdig: gibi, Ibrani kitabini
da yazdigini, ancak bazi sarihlerin bu konuda tGzerinde durulmayacak gelisigtizel tevillerde bulundugunu
sdylemis ancak bunlari agiklamamustir (bk. Fethu'l-béri, 1, 25). Bu rivayette Varaka’nin Ibranice ve [brani
kitabi bilgisi énemi haizdir. Zira bu ifadelerden onun Yahudi kaltiirtine de vakif oldugu ¢ikarlabilir ki,
rivayetin devaminda Hz. Peygamber’e gelen melegin Hz. Miisd’ya gelen “Namis” oldugunu hig tereddiit
etmeden bildirmesi, onun Yahudilik ve Hiristiyanligin vahiy anlayis1 hakkinda fikri ve felsef bir altyapiya
sahip oldugunu diiginmemize yol agar. Ancak “el-kitabw’l-Ibrani=1Ibrani kitab1” ifadesinden tam olarak
Kitab-1 Mukaddes’in mi yoksa Ibranice Incil'in mi kastedildigi agik degildir. Ote yandan Varaka'nin Ibra-
nice’yi ve dolayisiyla Yahudi kilttirtini nerede, nasil ve kimlerden 6grendigine dair kaynaklarda bilgi bu-
lunmamaktadir. O dénemde Mekke’de kayda deger bir Yahudi varliginin olmamasi, Varaka’nin bunu,
Mekke disinda bir yerde 6grendigini dlisinmemizi gerektirir. Varaka'nin Amr b. Nufeyl ile gercek dini
aramak maksadiyla Sam’a gitmesinin anlatildig: rivayetlerde, onlarin asli bozulmamis ve tahrif edilmemis
Hz. is8’min dininin hakiki temsilcisi bazi Yahudi ve Hiristiyan réhip ve Yahudi hahamlarla (rabbi) gériis-
tikleri ve bunun tzerine Varaka'nin Hiristiyanlik hoguna giderek bu dini benimsedigi (bk. Ibn Hacer,
a.ge., 1, 25) dustintliirse, onun daha énce bu dinler hakkinda bilgisi olmadig1 anlagilir. Varaka’nin bu gesit

%



34 Ozcan Hidir

flgili hadis, en genig olarak Sahil’in Bed't’l-vahy=Vahyin Baglangici bolimiin-
de yer almaktadir. Bu rivayet Hz. Aise’den (5. 58/678) rivayet edilmektedir. Buna
gore, ilk vahyin gelisinden sonra Hz. Hatice, Restlullah’t amcasinin oglu Varaka b.
Nevfel’e goturmisttr. Rivayette Varaka ile ilgili kisim su mealdedir:

“_.Varaka, Cahiliye déneminde Hiristiyan olmus Ibranice (el-kitabe’l-Ibrant)
yazabilen biriydi. Yine o, Allah’'in yazmasini diledigi kadar, Incil’den de (bazi bélimle-
ri) [branice olarak yazmaktaydi. Gozleri gormeyen yasli bir kimseydi. Hatice ona (Hz.
Peygamber’i kastederek),

-‘Ey Amcamoglu! Kardesinin oglunu bir dinle’ dediginde Varaka,

-‘Ey kardesimin oglu! Ne gordtgint anlat bakalim’ dedi. Restlullah gordigh
seyi bildirince Varaka,

-‘Bu goérdigin, Allah’in MGsd’ya (a.s.) indirdigi Namas (Cebréil)’dir..." demis-
tir.%

Ayni rivayet Buhar?'nin Sahil’inin Tefslr boliminde de su ifadelerle yer almak-
tadur:

“Hatice onu (s.a.) alarak Varaka b. Nevfel’e géttirdti. Varaka, Hatice’nin amca-
sinin oglu olup Cahiliye déneminde Hiristiyan olmus bir kimseydi ve Arapca yazmak-
taydi. Incil’den de Allah’in yazmasini diledigi kadarini Arapga olarak yazmis/terciime
etmigti.”?

Diger taraftan rivayet, yine Buhari’nin Sahik’inin Ta‘bir kisminda ise su meélde
gegmektedir:

“Varaka, Cahiliye doneminde Hiristiyan olmug bir kimse olup Arapga yazmak-
taydi. Incil'den de Allah’in yazmasini diledigi kadar (bazi béliimleri) yazmaktaydi.”s

Varaka b. Nevfel ile ilgili Mislim’in Sakhih’inde bulunan rivayet de soyledir:

“Hatice, Restlullah’t Varaka b. Nevfel b. Esed b. Abdii'l-Uzza'ya géttirdli. Bu
zat, Hatice’nin amcasinin oglu yani babasinin kardesi oglu idi. Cahiliye déneminde
Hiristiyanligi benimsemig olup Arapga yazi yazmasini bilmekte; Incil’den de Allah’'in
yazmasini diledigi kadar, bazi kisimlart Arapga olarak yazmakta/terclime etmektey-
di..”®

Ayrica hadis, son olarak zikredilen Ug rivayetteki [afizlarla Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’inde de yer almigtir.*

Varaka ile ilgili Buharl rivayetlerini yakindan tetkik ettigimizde, Bed'#’l-
vahy’deki rivayet ile diger rivayetler arasinda, Varaka'nin Incil’i Arapga mi yoksa [bra-
nice mi okuyup yazdigi konusunda zahirde bir tendkuz gbze carpar. Buhéri

_)

rahip ve rabbilerle ne kadar stre birlikte oldugu, baska zamanlarda onlarla goriistip gértismedigi ve hep-
sinden 6nemlisi Ibranice’yi ve Incil bilgisini onlardan mi 6grendigi gibi hususlarda bilgi bulunmamaktadir.
Ancak gerek Hiristiyanligin -6zellikle resmi din anlayisina muhalif gruplarin- miladi I. asirdan beri Arap
Yarimadasi'ndaki varliginin bilinmesi gerekse Yahudilerin milattan 6nceki tarihlerden bu yana bu bolge-
lerde bulunmas: (bk. Husni Yasuf el-Etyar, el-Bidaydtu’l-ala 1i'l-isrdiliyyadt fi'l-Islim, Kahire 1412/1991, s.
19), bu anlamda Varaka’nin igini kolaylastirdigini séyleyebiliriz.

% Buhari, Bed''l-vahy, 3. Ayrica bk. Ibn Kesir, e/-Biddye ve'n-nihdye, 111, 54.

% Buhari, Tefsir (96), 1.

% Buhari, Ta‘bir, 1.

3 Mislim, Iman, 160.

40 Ahmed b. Hanbel, VI, 233.
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sarihlerinin agiklayic1 bilgi vermedigi ve Regid Rizd'nin herhangi bir tendkuzun olma-
digini belirttigi! bu nokta, arastirmamiz agisindan onemlidir. Zira eger Varaka Incil’i -
veya Kitdb-1 Mukaddes’i- Ibranice okuyorsa, her seyden énce bu, onun Ibranice’yi
bildigine ve Yahudilik hakkinda da bilgi sahibi olduguna delalet eder. Sayet bu kitab:
Arapga okuyup yaziyorsa, agagida da deginilecegi gibi bu durum, Kitab-1 Mukaddes
veya Incil’in —en azindan bazi béltimlerinin- Arapga bir tercimesinin varligini gosterir.
“Varaka'nin Allah’in diledigi kadar Incil’den bazi seyleri Arapga olarak yazdigi”
ifadesi, yukarida zikrettigimiz Buhdri rivayetlerinin tamaminda yer almaktadir. Mis-
lim rivayeti ile Ahbdru Mekke adli eserin sahibi Fakihi (6. 278/891-92¢) ve Zehebi’nin
naklettigi rivayet® de, bununla ayni paraleldedir. Ancak bu, Varaka’nin Ibranice veya
Aramice/Siiryanice bilmedigi anlamina gelmez. Nitekim sz konusu durumu géz
6ntine alan Muhammed Hamidullah, Varaka’nin her iki dili de bildiginin diigtinilebi-
lecegini séyler.® Varaka'nin Incili Arapga yazdigini gosteren Buhari rivayetleri ile
Muiislim rivayeti, Varaka'nin isteyenler igin Incil’i istinsah ettigini* ima etmektedir.*
Diger taraftan Varaka'nin Ibranice’yi bildigi ve Allah’in diledigi kadar Incil’den
(belli boltimleri) Ibranice olarak yazdigini ifade eden Buhari’nin Bed’ii’l-vahy’'de zik-
rettigi rivayet, digerlerinden farklilik arz eder. Zira bu rivayette gegen
“yektubli=yaziyordu” ifadesinden maksadin ne oldugu acik olmayip bunun, “telif
ediyordu” manasindaki “ytellifu”, istinsah etmeyi ifade eden “yensahu”; ve “terctime
ediyordu” anlaminda “ytiitercimi” olmast muhtemeldir. Bu ifadenin “ytellifu” mana-
sina geldigini soylemek oldukga zordur; zira Yahudi ve Hiristiyanlarin kutsal kitapla-
rin1 daha 6nceden tedvin ve telif ettikleri bilinmektedir. Buradaki ifadenin “istinsah
ediyordu” demek olan “yensehu” olmast da mimkiin degildir. Zira bu durumda Vara-
ka’dan bu istinsah isini talep edenlerin olmasi ve bu kimselerin, Ibrant asilli Yahudiler
mi yoksa Yahudi-Hiristiyanlar mi oldugu seklinde, dini-mezhebi kimlige ydnelik soru-
lar giindeme gelir. Yahudilerle Hiristiyanlar arasindaki Hz. Isa ve diger inang konula-
ryla ilgili hustimet ve tartigmalar goz oniine alindiginda, Ibrant asilli Yahudilerin, bir
Hiristiyana bdyle mihim bir igi yaptirmalari imkansiz olmasa da, olduk¢a zordur.

1 bk. Regir Riz4, Tefsiru'l-Mendr, X1, 182.

42vk. Fakiht, Ahbaru Mekke, IV, 95; Zehebi, Siyeru a’lami’‘n-niibeld, 11, 115.

# M. Hamidullah, Varaka’nin Incil veya Kitab-1 Mukaddes'i, anilan her iki dilde okuyup yazdig: gériigtiniin
dogru olabilecegini séyler. Zira ona gére Varaka, Stryanice’yi 6grenmis, Incil’i de Arapga’ya terciime et-
mis olabilir. Boylece Hamidullah, iki ayr1 rivayetmis izlenimi veren bu rivayetlerin arasini uzlagtirmis ol-
maktadir (bk. “Two Christians of Pre-Islamic Mecca: ‘Uthman ibn al-Huwairith and Waraqah ibn
Naufal”, s. 102). Ote yandan Hamidullah'in séz konusu makalede Buhari rivayetinde gegen Ibranice’yi
Syriac/Stiryanice olarak anlamasi, Stiryanice ve [branice arasindaki ¢ok yakin benzerlige isarettir.

# “Varaka” isminin, etimolojik olarak kutsal kitaplan istinsah etmesi ile ilgisi oldugu &ne siirilmustir. Bu
iddiaya gore, Araplar, kitap istinsahini meslek edinenlere “varrdk” demektedirler (bk. FirGzabadi, Eba Ta-
hir Mecdtiddin, e/-Kdmdsu'l-muhit, Beyrut 1407/1987, s. 1198). Su halde “Varaka” ismiyle, boyle bir meslek
arasinda baglanti kurulabilir (bk. Etyar, e/-Biddyati'l-ila, s. 22).

% Esas olarak Kitab-1 Mukaddes’in Islam 6ncesi ve Islam déneminde Arapga’ya terctimesi meselesini ilgilen-
diren bu mevzu, aragtirmamiz bakimindan énem arz etmekle birlikte, 6zel olarak Incilin Arapga’ya ter-
climesi ve Varaka'nin bu terctimedeki rolii, Hiristiyanligin {slam’a etkisi iddialari ile ilgili olarak ele alina-
bilecek bagka aligmalarin konusudur. Ne var ki bazi aragtirmacilar, ilk devir Islam kaynaklarindaki “Incil”
ifadesinin Eski ve Yeni Ahit’i kastetmek tizere kullanildigini belirtirler (bk. Etyar, a.g.e., s. 28). Buna gére
Tbranice Matta Incili'ni kabul eden ve “Yahudi-Hiristiyanlar” olarak isimlendirilen grup, Tevrat ve Incil’in
her ikisine de uymaktaydilar. Su halde “Incil” ifadesiyle, Tevrat’in tamami veya bazi kisimlariyla birlikte
Matta Incili de kastolunmusg olabilir.
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Kaldi ki bu igi 6ncelikle, Ibranice’yi bilen Yahudilerin yapmasi beklenmelidir. Yahudi-
Hiristiyanlarin  (Ebionitler/Jews-Christians)* da bunu istemeleri, ayni sebeplerle
miimkiin goriilmemelidir. Zira Mekke’de o dénemde ne Ibrant asilli Yahudilerin ne de
Yahudi-Hiristiyanlarin varligi ile ilgili saril bir bilgi ve rivayet bulunmamaktadir.¥

Bu durumda hadisteki “yekttibii” ifadelerinden, Varaka’nin bu kitaplarin bazi bo-
liimlerini kendi sahsi kullanimi icin terciime veya tefsir ettigi anlagilmalidir ki, kanaatimiz-
ce dogruyu yansitan goriis de bu olup Hz. Aise’nin Varaka igin séyledigi, “fe yektiibii
mine’l-Incili bi’'l-Ibraniyye mé ga Allah=Allah’in diledigi kadar Incil’den Ibranice ola-
rak yaziyordu” ifadesi de bunu desteklemektedir. Zira tarihen sabittir ki, Markos,
Yuhanna ve Luka incillerinin asli Yunanca; Matta Incili'nin asli ise Ibranice’dir. Ancak
Matta Incili Pavlus'un tabiilerince, Hz. Isa hakkindaki bazi bilgiler ile itikada dair
diger konularda Pavlus’un gorts ve inanglar dogrultusunda degistirilerek, Yunanca’ya
terctime edilmistir.* Béylece Matta Incili’'nin bu Ibranice asli, biiytik oranda unutul-
mug olsa da, Yahudi-Hiristiyanlar (Jewish-Christians) bu Incil’e sahip olup onlarin
sadece Matta Incili’ne inanip Pavlus’u reddettiklerini ve onun “Nams”tan yiiz gevirip
irtidat ettigine inandiklari belirtilmektedir.*” Ibn Hacer (6. 852/1448) de Varaka'nin
Incil’den diledigi kisimlari Arapga ve Ibranice olarak yazma konusunda miitemekkin
oldugunu naklettikten sonra, Davdi’nin,® Varaka'nin Ibranice asilli Incil’den (bazi
kistmlar1) Arapga yazdigi (terciime ettigi) anlamindaki séztint® nakleder ki, bu Incil
ile yukarida bahsedilen Yahudi-Huristiyanlarin elinde bulunan Ibranice asilli Incil’in
kastedilmesi olduk¢ca muhtemeldir.

Varaka’nin 6lum tarihi ile ilgili bilgilerden hareketle de, Varaka’nin Hz. Pey-
gamber’e herhangi bir etkisinin imkéniyeti tartigilmistir. Elde mevcut veriler, Hz.
Peygamber’e ilk vahiy geldiginde Varaka’nin hayatta oldugunu gosterir. Ne var ki, Hz.
Peygamber ilk vahye muhatap oldugunda Varaka’nin hayatta olup olmadig: konusun-
da bir tartigma yoktur. Esas tartigma, onun Hz. Peygamber’in niibtivvetini kabul edip
etmedigi noktasindadir.”? Hz. Hatice’nin Restlullah’t Varaka'ya gétiirdigiinde Vara-
ka’'nin, ilk vahiy mijdesini verdikten sonra “Allah’a yemin olsun ki, eger Mekkeliler

4 Yahudi-Hiristiyanlig: Yahudi kanindan olanlann tamaminin bagl oldugu mezhebi ifade ederse de, bir
grup tarifi olarak farkli anlamlara gelir. Ayni zamanda Ebionitler diye de isimlendirilen Yahudi-
Hiristiyanlarin Yahudilerle (Ortadoks) iligkileri i¢ agic1 olmamuig ve Yahudiler onlart hain olarak gérerek,
Yahudi cemaatinin diginda saymuglardir. Yahudi-Huristiyanlig, Hz. fsi ve havérilerine dayanan en eski
Hiristiyan mezhebidir. Vahdaniyet konusunda hassas olup, Kur'an’daki Hz. {sa ve Hiristiyanlik ile paralel
goriiglere sahiptirler. Genis bilgi igin bk. Sarikgioglu, Ekrem, Baslangicindan Giiniimiize Dinler Tarihi, Istan-
bul 1985, s. 270-74.

# Bu ihtimal, Varaka’nin da bir Yahudi-Hiristiyan (Jewish-Christian) oldugunu hatira getirse de, bunu
destekleyecek bilgilerden mahrumuz.

# bk. Eblt Zehra, Muhammed, Muhddardt fi'n-Nasraniyye, Misir tarihsiz, s. 51-52; Sarkavi, Muhammed
Abdullah, Fi Mukdreneti’l-edydn. Buhiis ve dirdsdt, Medinett Nasr 1406/1986, s. 172-74.

4 k. Etyar, el-Biddyati'l-ild, s. 25-26. Bunu ayni zamanda miladi 340’ta vefat eden Sabius el-Kaysari de
ifade etmekte ve bu Hiristiyan-Yahudilerin sadece Ibrant Incili'ne (Matta) inandiklarini belirtmektedir.

% {bn Hacer'in kendisinden nakilde bulundugu séz konusu bu Daviidi’den maksadin, Buhari'nin Sahik’inin
ravisi muhaddis-fakih Abdurrahman b. Muhammed Davadi (6. 467/1075) olmasi kuvvetle muhtemeldir.

51 bk. Tbn Hacer, Fethu'l-barf, VIII, 720.

%2 By anlamda Tirmizi'nin Hz. Aise’den naklen tahric ettigi ve “garib” bir hadis oldugunu belirttigi, Vara-
ka’nin Hz. Peygamber'i tasdik ettigi ancak peygamberlik gelmeden 6nce vefat ettigini ifade eden rivayet
(bk. Rii'y4, 10), ilk vahyin gelisi ile ilgili hadislerle elismektedir.
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sana muhalefet ettiklerinde hayatta olursam, Allah’in dinine yardimci olacagim.”
soztinden hareketle, onun oldukga yash oldugu ve 6lumuniin yaklastigini hissettigi
anlagilir. Hz. Hatice’nin Varaka’ya ilk vahiy haberini getirmesiyle ilgili bazi kaynak-
larda gegen, “Bu, Hatice’nin Varaka’ya gidisinin ilkiydi” kayds,* sanki ikinci bir ziyaret
olmusg intibai vermesi bakimindan dikkat gekicidir. Ancak ne Vakidi ne de diger tarih-
ciler, ikinci bir ziyaretten bahsetmezler.” Biittin bunlardan anlasildigina gére Varaka,
Hz. Peygamber’e ilk vahyin gelisiyle vahyin kesilmesi dénemi arasinda bir tarihte
vefat etmisgtir.’

SONUG

Buttn bu bilgiler 15181nda sonug olarak Varaka’'nin, putperestligi reddedip Arap-
larin kot aligkanliklarina meyletmeyen ve dogruyu arastiran bilge ve muvahhid bir
Hiristiyan oldugu soylenebilir. Ancak kaynaklarda hakkinda fazla bilgi bulunmamast,
tarihi acidan onun kapali bir sahsiyet olarak kalmasina yol agmis ve bu durum, 6zel-
likle sarkiyatgilar tarafindan hakkinda spekilatif birtakim yorumlarin yapilmasina
sebep olmustur. Yine Varaka'nin Islam oncesi din ve kiilttirlerle olan irtibati ve kutsal
kitaplar konusunda Islam kaynaklarinda ve ozellikle ilk vahyin gelisine dair hadisler-
deki, zahirde celigkili sayilabilecek birtakim ifadelerden hareketle pek ¢ok sarkiyatct,
onun Hz. Peygamber’in sahsiyet ve dgretilerini sekillendirdigini ileri stirmgtir.

Ne var ki kaynaklardaki bilgiler bir biittin olarak ele alindiginda ve ilk vahyin
gelisi konusundaki hadisin muhtelif varyantlarindaki Varaka b. Nevfel ile alakal: ifade-
ler iyice tetkik edildiginde sarkiyatgilarin bu yondeki gérislerinin, ilgili delilleri toplu
olarak degerlendirmemenin yani sira, Hz. Peygamber’in vahiy irtibatini koparmaya
matuf varsayimlarin da trtint oldugu sonucu gikmaktadir.

% Buhari, Ta‘bir, 1. Ayrica bk. Ibn Sa‘d, Ebi Abdillah Muhammed, er-Tabakdatii’l-kiibrd, Beyrut 1388/1968, 1,
195.

% Bu ifadedeki “ilk ziyaret” ifadesinden tabii olarak, Hz. Hatice’'nin daha énce amcazadesi Varaka'y: ziyaret
etmedigi sonucu ¢ikarilabilirse de, sosyolojik gerekgeler ve Mekke’nin cograff yapist dikkate alindiginda
Varaka ile Hz. Hatice’nin daha &nce bir araya gelmediklerini séylemek oldukgca zordur.

% bk. Hashmi, “Warakah b. Nawfal”, s. 14.



