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OSMANLI'DA

ULEMADAN AYDINA DONUSUM SURECI
-SOSYOLOJIK BIR YAKLASIM-

Mustafa TEKIN*

A. ULEMANIN SOSYOLOJiK PORTRESI VE TOPLUMSAL KONUMU

Tarih boyunca Musliman toplumlarda ilim agisindan ciddi roller oynamig
olan ulema, tim birikimlerimizin 6znesi olarak dikkat cekmektedir. Bilhassa Os-
manli Devleti’nin son dénemlerine kadar ulema, Misliman toplumlarin bilgi otori-
telerinden biri olmakla karakterize olmugtur. Ancak modernlesme siireciyle birlikte,
ulemanin bu otoritesi giderek kirilmig ve Islim diinyasinda bilgi baglaminda yeni
bir portre olan “aydin” goriinir olmustur. Ulemadan aydina dogru bu dénisim,
her bakimdan bir zihniyet dontisimtnt de isaretlemektedir. Biz bu makalede, bu
déntigim sosyolojik perspektiften izlemeye calisacagiz.

“Ilim” kékiinden tiireyen ve alim kelimesinin ¢ogulu olan ulema, 6ncelikle Is-
lam1 ilimlere sahip bir portreye delalet etmektedir. Alim halk icinde, Islami ilimleri,
cok biiytik bir ihtimalle geleneksel Islami 6grenim tslabu iginde Ggretmek icin vaz-
gecilmez bir kigidir. Ayni zamanda ilmine ve onu bagkalarina aktarigina ek olarak,
nasil sadik ve muttaki bir Musliiman olunacagini bilfiil gésteren biridir.! Boylece o,
Kur’an ve Stinnet’teki bilgileri daha anlasilir kilmak tizere agiklamakta ve bunu icra
ederek orneklik olusturmaktadir. Burada ¢rneklik olusturma vurgusunun o6zellikle
altint gizmek gerekir. Ctnki bu vurgu bir yandan ilim ile dlimin ayrilmazligini her
seferinde karakterize ederken, diger yandan &limin &nderlik vasfini da belirtmis
olmaktadir.

Ulema bugtin ‘Islami ilimleri aktaran kisi’ olarak tanimlanmakta ve dolayi-
styla onun aktaricilik diginda 6zgtinligt s6z konusu edilmemektedir. Fakat bu yar-
giy1 tim tarihi ¢aglarda dogrulamak mimkiin gérinmemektedir. Surast bir gercek-
tir ki, ulema yakin tarihi zamanlarda 6zellikle bir takim dini bilgileri sadece nak-
letmekle karakterize olunabilir. Fakat yine de ulemay: bir kereligine ve biitiin za-

" Dr., Dicle Universitesi Hahiyat Fakiiltesi. mtekin7@hotmaﬂ.com. )
! Ebubekir Bagader, Modern Cagda Ulema, Cev. Osman Bayraktar, Ist., Iz Yay., 1991, s. viii.
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manlar igin bilgi aktaricisi olarak tanimlamanin pek dogru olmadigr ortadadir. Di-
ger yandan, ulemanin bilgi alanini sadece Islami ilimlerle sinirlamak da pek dogru
bir yaklagim degildir. Ciinkii ulemanin, Islami ilimlerin yani sira diger ilimlerle
yakin iligkisi, tarihi seyri icerisinde izlenebilecek bir fenomendir.

Ulema, en basta Kur'an ve Stinnet’e baghiligiyla aydindan ayrilmaktadir.
Cunkt gerek aydin gerekse entelektiiel hicbir yere ve dzellikle “nas”lara baglanma-
makla aydin veya entelektiiel olabilmektedir. Fakat giintimiizde aydin kavrami,
daha ¢ok fonksiyonu itibariyla ele alindigindan, Kur’an ve Stinnet’e bagl olarak
bilgilenmis kigiler de kendileri i¢in aydin veya entelektiiel kavramini kullanmakta
mahzur gérmemektedirler. Bunu bit{in sonuglarina kadar gotirdugtimizde, tarih-
selligi izerinde tastyan aydin ile ulema arasindaki fark su noktada da ortaya ¢ik-
maktadir: Ulema her seferinde trettigi bilgileri hem dini referanslarla kontrol edip,
hem de naslari referans verebilirken, aydin veya entelektiiel hi¢cbir sekilde ne dustin-
celerini dini referanslarla kontrol eder, ne de {irettigi bilgiler naslarla 6rtiigse bile
naslar referans verebilir.

Anlagildig1 kadariyla ulemay: belirgin kilan unsur din ile yakin iligkisi olmak-
tadir. Ulema dinsel bilgilere hakimiyeti ve yagayist oraninda hem konumunu pekis-
tirmekte, hem de halk katindaki mesruiyeti devam etmektedir. Ulema siradan halk-
tan, Allah’in htikiim ve hikmetlerini daha iyi bilen ve bunlarin geregine uygun bir
yasayisla ayrilmig kimselerdir ve farklilasma cizgisi sirf bilgisel olmadig: gibi siyasal
da degildir. Buna gére din, ulemanin halk ve devletle paylastig1 bir eksen durumun-
dadir ve igleyis eksiklikleri olsa bile bu ti¢ 6geyi birbirine baglamaktadir.? Ulema
ayni zamanda, fikirleri kolaylikla bir kdseye atilamayan ve dini degerlerin himaye-
sini tstlenen® bir konumda olmast hasebiyle de din ile direkt iliskilendiriliyordu.
Hatta yeni teknoloji alimlari ile ilgili problemlerde de ulemanin gerekgesinin mesru-
iyetini din olugturuyordu. Meseld, bir Venedik kadirgasinin yapimi ve donatimini
ornek almak isteyen sultana kars: itirazlarda ulema, kafirlere kargt yeni savag yon-
temlerini 6grenmenin kutsal cihat ugruna caiz olduguna fetva vermistir. TUm
bunlar ise ulemanin dinin hamisi rolint pekistirmektedir.

Ulema-toplum iligkisinin temel eksenini de din ve bu cergevede bilgi olus-
turmaktaydi. Olugan hiyerarsik yapi igerisinde ulema, ilmi ve dindarlig: ile toplum-
dan farklilagmakta, fakat yine bu bilgi ve dindarlik ile tekrar halkla butiinlesmekte
idi. Geleneksel yapida toplum Uyeleri bilgi seviyelerine gore tasnif edilmekte ve
konumlar bu tasnif gercevesinde belirlenmekte idi. Avam da denilen halk, ne bilgi
diizeyi ne de bilgiyi Uretme agisindan yeterli donanima sahip olmadig! i¢in hem
hiyerarsik yapida konum olarak ulemadan altta yer almakta, hem de ulemaya bagl
olmaktadir. “Halk ¢ogunlukla miimtaz ve meshur bir 4limi kendilerinin temsilcisi,
hikimet karsisindaki sozctileri ve ihtilaflarin oldugu yerde hakem vazifesini géren
kisi olarak addetmistir. Ulemanin pek ¢ogunun basarisi, halkin destegine ve ona

* Mustafa Aydin, “Aydinin Tarihsel Misyonu ve Toplumumuzdaki Konumu”, Uniran, S. 29, s. 14-15.

3 Serif Mardin, “Tirkiye’de Muhalefet ve Kontrol”, Tiirk Modernlesmesi, 5. basky, Ist., lletisim Yay., 1997,
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arka g¢ikmasina bagl olmustur. Bu, onlar1 otomatik bigimde tartigmasiz tesir ve
kudret sahibi halk ¢nderleri yapmuistir.” Ayrica toplulugun, varolan ve uygulanan
hukuk sistemine mutlaka itaat etmesi s6z konusu oldugu icin, daha fazla bilgi sa-
hibi olan ilim erbabinin goriiglerine saygi duymak son derece dogal bir seydi.’
Ulemanin halk nezdindeki bu itibart onun devlet ve politik gti¢ ile iligkisinde
de belirleyici olmustur. Bunun igin devlet kendi megruiyetinin devami igin ulemay1
yanina almaya titizlik gdstermigtir.” Bu otoritesinin farkinda olan ulemanin, genel
yoneticilere kargi sehir ve kasabalarin, oradaki genel Miisliman cemaatin vatandas-
ik haklarinin ve g¢ikarlarinin temsilcileri olmalarindan dolay: emirlere soguk dav-
randig1 vakidir.? Zira ulemanin dine gore ikaz etme gorevi vardir. Meseld Osman-
I''da padigah icra vasitasidir. En azindan teoride dine gére hareket etmek zorunlulu-
gu bulunmakta, aksi bir durumda ise ulema ikaz etmektedir.” Daha da ileride bazi
durumlarda ulemanin askerle ittifak ederek yonetime muhalefeti s6z konusu ol-
mustur. Askerle ittifak zaman zaman tagrali unsurlarla miimkiin olsa da, muhalefe-
tin arkasindaki asil yonlendirici giig ulema idi. Ulema, muhalefet hareketini Islami
mirasin arzu edilmeyen degisimlerden korunmasi 6gretisel esasina dayandiriyordu.'®
Ulemanin devlet ve iktidar karsisindaki bu giicline ragmen, devletle iligkileri
cogunlukla ulemanin 6zerkligi gercevesinde olmamigtir. Nitekim ulema, uzlagsma
kabul etmeyen Eb( Hanife’'nin 6grencisi EbG Yasuf'un Abbéasilerde kadr'l-kudat
gorevini kabul etmesiyle ilk ciddi firesini vermistir. Bu tarihten sonra siyasal iktida-
11 reddeden veya hig degilse disinda kalmay: tercih eden sivil ulema ile siyasal ikti-
dara eklemlenmeyi segen resmi ulema olmak tzere iki ziimre tegekkil etti ve bu
gelenek Osmanlilara kadar siiriip geldi.! Ozellikle ikinci ztimre igin bir takim imti-
yazlar da s6z konusuydu.”? Esasinda ¢ogunlukla devletten maag almalari hasebiyle
Osmanli’da ulema devletin kontroliinde olmustur.”® Tabii bitiin ulema devletten
maag almamaktadir. Meseld fikih 6zelinde konusacak olursak, devletten zeamet
veya bir gelir almayan ve yalnizca hukuk ilmine iliskin ilmi ¢aligmalarda bulunan
ulema oldugu gibi, devlet hizmetinde bulunan kadilar da vardi.* Bu sekilde “devlet”
merkezli bir kriter olan resmi ve sivil ulema ayrimi her asamada iyice pekismis ve
resmi ulema statiikocu, sivil ulema ise muhalif tavriyla 6n plana ¢ikmigtir. S6zge-
limi; devlet merkezli 1slahat hareketlerine devletin nimetlerine mazhar olmug kesim

° Ebubekir Bagader, Modern Cagda Ulema, s. ix. _
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7 Eyiip Koktas, “Modern Zamanlarda Islam ve Siyasal Mesruiyet Sorunu”, Bilgi ve Hikmet, S. 12, Ist.,
1995, s. 45.
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1994, s. 60.

? Cemil Merig, Sosyoloji Notlart ve Konferanslar, s. 347-348; Hiseyin Celik, “Ttiirkiye’de Degisim ve Aydin-
lar”, Tiirkiye Giinliigii, S. 62, Ank., 2000, s. 13.
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muspet bakip seriata uygunluguna dair fetva verirken, muhalif kalan ulema 1slahat-
lara karg1 ¢ikiyor ve bunlari gdvur icadi olarak yorumluyordu.”

[Imiye sinifi terkibini telaffuz ettigimiz andan itibaren ¢ok genis bir alana a-
dim attigimiz agiktir. Clinkii seyhu’l-Islamlik, kazaskerlik, kadilik, medrese hocali-
g1, nakibt’'l-esraflik, vakif ve belediye hizmetleri, fikih ve fetva hizmetleri, camiler,
adliye'® gibi ulemanin deruhte ettigi gérevlere baktigimiz zaman, onlarin ne kadar
genis bir alanda varlik kazandigini gérebiliriz. Ozellikle Osmanli’da toplumun igle-
yisini dizenleyen merkezl konumlardan birini olugturan ulemanin oynadigi hayati
rol, denetim altinda tuttugu mesleklerden de anlagilabilir. Tanzimat’tan 6nce kadi-
lar ve fakihler, miiderrisler ve muallimler, doktorlar ve tedavi hizmeti veren digerle-
ri, din adamlart ve mutasavviflar, matematikgiler ve mantikgilar, astronomlar ve
muneccimler, muzikologlar ve kittphaneciler ile ¢ok daha diigtik oranda olmak
lizere yoneticiler ve gorevliler neredeyse bittiniyle ilmiyeden ¢ikiyordu.” Devlet
tegkilatinda saydigimiz ilmi, dini, idare alanlara ek olarak askeri sahada da istihdam
edilmigtir.” Dolayisiyla 6zellikle Osmanli dizeninde ulema gevsek anlami ile din
adami ya da bagina sarik saran kisi demek degildi. Ulema ocagt buirokrasi gibi bir
siyasal rejim kategorisi, ocagiydi.” Fakat ulemayt, tarih boyunca Islam diinyasinda
sadece Kur'an ve Stinnet’i aciklama, Islami ilimlerle sinurlt bir islev icinde tanimla-
maya ¢alisan yaklagimlar dogru gériinmemektedir. Cinkd ulema bunlarin da Ste-
sinde toplumu uyarma, toplumun ¢ok genis anlamda hayat danigmanligi gérevleri-
ni de tGstlenmigtir.

B. ULEMADAN AYDINA GEGIiS

Ulemadan aydina déntistim ise, 6ncelikle Osmanli'nin modernlesme ve bati-
Iilagma streci ile yakindan iligkilidir. Osmanli Devleti'nin duraklama ve gerilemesi,
ilk elde savas meydanlarindaki yenilgiler dolayimiyla askeri diizeyde goriintr oldu-
gundan, 6ncelikle askerl alanda bir takim yenilesme hareketlerinin yapilmaya ¢ali-
sildigin gézlemlemekteyiz. Fakat bir miiddet sonra Osmanli Devleti, “uzun bir stire
sistem iginde ¢oztimlemeye calistig1 sorunlarin aslinda ¢ok daha derinlerde yatan
nedenlerden kaynaklandig1 sonucuna vararak, mevcut sistem digindan da diizeltme
carelerinin ithalinin aragtirilmasina baglamigt1.”? Dolayisiyla yeni kusak aydinlar,
Islam diinyasinda yaratic1 bir hamle gergeklestirmek icin yeni bir vizyon ve dona-
nimla geleneksel din anlayiglarinin kargisinda konuglandilar. Yeni bir hayat tarzi ve
yeni bir anlam arayiginin i¢inde oldular.?’ Iste Osmanli’nin modern diinya ve deger-
ler ile yogun iligkisi bu gercevede bir anlam kazanmaktadir. Bu agidan daha ileri

15 {smail Kara, Islamcilarin Siyasi Goriisleri, Ist., 1z Yay., 1994, s. 48.
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18 Cahit Baltaci, “Egitim Sistemi”, Osmanli Diinyay: Nasil Yonetti¢, Ist., Iz Yay., ty., s. 261.

19 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslagma, Ist., Dogu-Bat1 Yay., 1978, s. 172.
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diizeyde reformlar ve yeni batili kurumlar ulemadan aydina gegisi hizlandiran &-
nemli faktorlerdir.

Bu islahat hareketleri, kadim Osmanli tegkildtlanmasi kadar belki onlardan
daha fazla ilmiye sinifini etkilemistir. Cinka ilmiye sinifi, 1slahat hareketlerinin
oniinde bir engel gibi duran, en azindan béyle gériinen Islam’in, dini diistincenin,
yerlesik zihniyetin ve geleneksel degerlerin en 6ndeki temsilcisi, tagtyicist ve tabir
yerindeyse Ureticisi idi. Bu ylizden Osmanli modernlesmesinin dogrudan veya do-
layli olarak ulemay: bir diigman olarak gérmesi ve menfi yonde etkilemesi tabii
olarak beklenebilecek bir seydir.? Osmanli 1slahatlar1 kargisinda ilmiye sinifinin tg
merhale gegirdigini goriiyoruz. Ilkin, yenicerilerin ilgasina kadar sarayla ittifak,
ikinci agamada saray tarafindan itilme ve bunun neticesi olarak konumunun geri-
lemesi.?

Islahat hareketlerinin modern karakteri, siire¢ icerisinde aydinin yer almasini
hizlandirmigtir. Bu modernlegme streci, genel olarak ulemay: muhalif bir konuma
itmekle birlikte, alt ve tist sinif ulema arasindaki gerilim modernizasyonla birlikte
yeni bir boyut kazandi. Ust sinif ulema modernlesme projelerini onaylarken, alt
sinif ulema devamli olarak bu hareketlere kargi ¢ikti. Ciinkd tagra ulemasinin her-
hangi bir konumu ve imtiyazini korumasi igin bir sebep yoktu.? Tabii ki tagra ule-
masinin sahip oldugu bilgi ve kultir diizeyi de bunda etkili idi. Daha sonraki stireg-
te “ulemanin muhalefetten uzaklasarak modernlesmeye paralel giden hatlarda ve
kendi kisilik ve miktesebatina yabanci mekanlarda varlik alani arayigt 6nemli neti-
celer dogurdu. Her seyden 6nce padisahin, biirokrasinin ve aydinlarin sektler di-
stince ve uygulamalarina karsi durabilecek kisi ve kurumlar zaafa ugradi. Buna bagh
olarak ulemanin toplumdaki siyasi ve sosyal yeri, etkinlii ve konumu aydinlarin
gerisine diismeye bagladi; 6ncti iken takipgi oldular.”?

Paradoksal bigimde konumunu giiclendirmek i¢in modernlesme projelerinde
yer almaya calisan ulema igin bu streg, gittikge imtiyazli konumu aydin lehine
cevirmigtir. Tabil ulema, degisimlerde dini reflekslerini de gdz ardi etmemisgtir. A-
limlerin bir kesimi degisimin gidigatini yavaslatmaya ve Islami sinirlar icinde tut-
maya ¢aligirken, ayni zamanda bu degisimin kaginilmazligini kabul etmek, gelenek
ile reformu uzlastirmak igin caba sarf ettikleri gértilmektedir.?® Bu gercevede dnce-
likle Osmanli’da ulema ile aydin arasinda gidip gelen yeni bir portrenin gikigini
izleyebilmek mimkindir.

Bilgi ve yeterlilik, kisaca donanim agisindan baktigimizda, bu devirdeki ule-
manin temel 6zellikleri, otantik projelerden ¢ok geleneksellesmis ve tarihten devra-
linmig ogretileri savunmak seklindeydi. Islam’in diisiince ve kiilttr bakimindan
parlak dénemleri gegildikten sonra, modern zamanlarin arefesinde, ulemanin for-
masyonu tamamen muhafazakarlik, donuklagmig bir hukuk disiplininin egitimin

% Ismail Kara, a.ge., s. 47.
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% Abdurrahman Arslan, “Yeni Bir Anlam I¢in Yeni Bir Gelecek”, Bilgi ve Hikmet, S. 1, Ist., 1993, s. 27.
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ana eksenini olugturmasindan besleniyordu. Sonugta ulema toplumsal sorunlar
karsisinda geri gekilmistir. Bu geri gekilme, paradoksal bir bigimde anti-laik bilginin
hafizi ve muhafizi olan ulemanin, laik bilginin de facto ytikselmesinin dahili sebebi
olmasint dogurmustur.” Dolayisiyla ulemanin konumunun zayiflamast ulemanin
bilgi ve donanim agisindan diistiigii durumla da yakindan iligkilidir. 1k basta ule-
ma, Uretim anlaminda bir dinamizme sahipken, sonralar1 kendisini tekrar eden bir
konuma diismus ve iktidarla iligkilerini “halk tehdidi” baglaminda da kurmug ve
iktidardan imtiyaz koparirken halk unsuru hem ulema hem de iktidar tarafindan
zimni bir bulugma noktasi tegkil etmistir. Ulema daha sonralari, yeni aydin ve ente-
lekttiel tiplerin ortaya gikisiyla tek gli¢ olma 6zelligini kaybetmistir. Devletin mo-
dernlesmeye sahip ¢ikigi, ister istemez yeni aydin tiplerin baskin olmasini hizlan-
dirmistir. Ote yandan ulemanin yetersizligi de bu siirece yardim etmistir. Harbiye,
muhendis ve tip okullarinin kurulusu ve daha sonra bunlara yabanci hocalarin a-
tanmasi, ulemanin toplumsal alandaki konumlarinin bir anlamda sorgulanmaya
baglanmasidir. Sekiler egitim kurumlari ulemay: sahip oldugu bilgi ve onlari deger-
lendirme agisindan yetersiz kilmig ve disfonksiyon héle getirmistir. Ulemanin sade-
ce devlet baglantili sosyal konumu degil, meydana gelen sorunlar ve bat1 merkezli
uretilen bilgiler konusundaki donanimsizlig1 ve yetersizligi ile halk nezdindeki iti-
bari da zayiflamistir. Cinkt bu yeni durumda, yeni konum ve baglantilariyla ele
alinan bilgi, toplumun modern stiregler lehindeki déntisimtniin de etkisiyle ister
istemez aydin tipi insanlart 6n plana gikarmugtir.

Bundan bagka, “ulemanin konumunun zayiflig1 ve otorite kaybi iki ana sebe-
bin sonucudur; ekonomik bagimsizligin kayb: ve devlet giicti tarafindan egitimin
kurumsallastirilmast. Egitimin kurumsallagmasi, egitim izerine kontrol mekaniz-
mast getirmesi sebebiyle gicin mesrulagtirilmasi ve ideolojik olarak gii¢ konumla-
rin1 giiglendiren otoritelerle énemli bir baga sahiptir.”® Devletin, dini kurumlarin
yant sira laik kurumlar agmasi 6nceleri ulemay: etkilemedi. Bu kurumlar da ulema
tarafindan dolduruluyordu. Fakat bu durum gittikce ulema aleyhine geniglemistir.”
1845'te biuitlin egitim sistemini yeniden organize etmek i¢in olugturulan komisyon-
da, o tarihe kadar ilk ve orta seviyedeki egitimi kontrol etmig ulemadan egitim teke-
lini zorla almaya tesebbiis edilmisti.*® Yine imparatorlugun egitim kaynaklarini sivil
memurlart daha iyi egitmeye teksif etmesi, iyi egitim gérmus, agik fikirli ulemanin
azalmasiyla sonuglanmigt1.® Diger yandan toplumdaki diger insanlarin modern
bilim dallarinda egitim gérmesi, onlara diinya islerindeki liderliklerini kaybettirmig-
tir.> Bu noktada modern bilim olarak fen bilimlerinin 6n plana ¢ikigt da aydini ule-
madan daha belirgin kilmistir. Fen bilimleri vurgusu ayni zamanda aydinlanma ve
modernlige de bir vurgu olarak okunabilir.
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Bilginin kitap basimlarinin artmasi ile yayginlagmasi da, ulemanin egitimde-
ki tekelini almig ve konumunu zayiflatmigtir. Bu bakis agisindan basimlardaki artis,
kurulu egitim yapisi Uzerinde olumsuz neticelere sahipti ve onlarin otoritelerine
meydan okuyordu.® Bu gekilde modern mekteplerin ders kitab: ihtiyaglarini karsi-
lamak icin klasik eserlere miracaat edilmis, boylece klasik Islami bilgiler ilk defa
medrese disina tasarak ulemanin tekelinden cikmustir® Islam  kaltdriindeki
esotericism yani bilginin hi¢bir ayrim yapilmadan herkesin eline verildiginde tehli-
keli olacagt goristi, ulemada da vard: ve bu sebeple 6grenmeyi kolaylastiracak tek-
nik yenilikler bir kisim ulema tarafindan kugkuyla kargilanmaktaydi.®® Ayrica ulema
zaten bilgi yoninden halktan farklilagtig: icin geleneksel toplumlarda bir konuma
sahipti ve ilim ulemanin ayrilmaz bir pargasiydr. Bu durum yani bilgide farklilagma
kalktiginda ulemay: yerinde tutan unsurlardan birisi daha ortadan kalkiyor, dolayi-
styla halk ile ulema arasindaki mesafe kapaniyordu.

1835’te yayinlanan kalemiye, seyfiye ve ilmiye siniflarini egitleyen kanundan
da ulema rahatsiz olmustur. Ctinki boyle bir esitleme gercekte ulemanin statistin-
de bir gerilemeyi yansitmaktaydi.® Nitekim o tarihlerde bir toplantiya cagrilan
altmuis kisiden otuz dordi ulema iken,” Ocak-1837de Stray-1 Askeriyye adli meclis-
te sadece bir tek dlimin bulunmasi, dini liderlerin askeri iglerde etkisinin azaliginin
bir gostergesiydi.® Boylece ulema, devlet nezdindeki btrokratik gorevlerden de
uzaklagtirilarak etkisi zayiflatilmigtir. Ayrica Osmanli’nin son dénemlerinde, ule-
manin birokrasi ve aydin karsisinda gerilemesine de bir anlamda géz yumulmug-
tur. Béylece “Tanzimat’la baglayan din adamu ile aydin arasindaki mesafe kapatila-
mamigtir.”®

1860’lara gelindiginde ulema, gercek anlamiyla bir kilttr savaginin patlak
vermek tizere oldugunu ve bu savasta kaybeden tarafin kendileri olabilecegini kav-
ramaya bagladilar. Bu noktada Islamiyet sessiz kalamazdi. Boylece bir uygarlik ola-
rak Islamiyet’in kiltiirel igerigi 6n plana gikarildi ve bu uygarligin bati uygarligt
kargisindaki Gstiinliigi ozellikle vurgulandi. Bu dogrultudaki girisimlerin daha ente-
lektiiel diizeyde igerik tastyanlari, Islami kiilttrel temelleri canlandirmaya caligan
ve temelde laik konumdaki intelijansiya —en agik 6rnegi yeni Osmanlilar- tarafin-
dan gerceklestirildi.* Dolayisiyla Islam’in evrensel bir siyasal-sosyal teori oldugunu
ispatlama igini Ustlenenler, zamanla klasik ulema gelenegi iginde yer alan kisiler
degil, dogrudan halka hitap eden aydinlar olmuglardir.*

Bu agidan klasik Osmanli kalemiyesinden modern Turk intelijansiyasina ge-
¢is stireci ti¢ safhada incelenebilir. Birinci safha, 6zellikle tercime odasi ve dig sefa-
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ret gorevlilerinde tebartiz etmeye baslayan kalemiye kokenli biirokrat aydinlarin
siyasal hayatta agirlikli hissettirmeye bagladiklart 19. ytizyilin ilk yarisini kapsar.
Ikinci safhada, kalli batiilasma yoniinde bir sistemlestirme hareketi baglamistir.
Ugtincti safhada ise, ulemanin gerek misyon gerekse kurum olarak devre digi kalma-
styla birlikte devletle kendisini 6zdeglestiren intelijansiyanin kendi igindeki ihtila-
findan merkeziyetgi-brokratik ¢izginin etkin bir gekilde ¢ikmasini saglamigtir.
Goruldugt tzere devlet iginde ve devletle baglantili olarak yetisen aydin, Osman-
I'nin resmi diizeydeki batili yonelimlerinin bir Grtint gibi gériinmektedir. Bu cerge-
vede, Osmanli’nin batililagma lehindeki déntigiimi derinlestik¢e ulemanin bosaltti-
g1 alanlara aydinlarin yerlestigi séylenebilir.

C. SONUG

Birkag ytizy1l dncesine kadar Islam diinyasinin bilgi otoritelerinden biri olan
ulema, Osmanli’da da énemli bir sosyal kategori olarak dikkat ¢ekmektedir. Gerek
devlet, gerek halk iligkileri agisindan paranteze alinamayacak derecede 6nemli olan
ulemanin aydina olan sertveni dinle baglantilarn i¢inde daha anlamli héle gelmek-
tedir. Gergekten ¢ok genis bir toplumsal yelpazede fonksiyon icra eden ulema, sade-
ce “fikih”la ozdeglestirilemeyecek bir portre olmustur. Ancak modernles-
me/batililasma stireci ile birlikte yasanan perspektif dontisimi, yeni bir tip olan
aydinin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmigtir. Bu stirecte ilkin ulema ile aydin arasinda
gidip gelmeler yasanirken, daha sonra “aydin” karakteri giderek kuvvet kazanmugtur.

2 Ahmet Davutogly, “Tiirk Entelektiiel Gelenegindeki Baskict Temaytillerin Kokenleri”, Ilim ve Sanat, S.
13, Ist., 1987, s. 18-19.



