marife, yil. 3, sayl. 2, giiz 2003, s. 7-18

OSMANLI'DA
ZINA CEZASI OLARAK RECM

Omer MENEKSE*

AL-RAIM (STONING TO DEATH) DURING THE OTTOMAN EMPIRE.

Islam forbids not only the act of adultery but also all acts that invite and
encourage the act of zina. Islam shuts the door to the root of every evil. The most
comprehensive definition of zina is: " Sexual intercourse between a man and a
woman without legal right or without the semblance of legal right (al-milk or shub-
hat al-milk)." The Muslim scholars are of the opinion that the Shariah has pre-
scribed two separate punishments for the crime: 1- If an unmarried man or woman
commits zina the punishment shall be 100 lashes, 2- If an married man or woman
commits zina, the punishment shall be stoning to death. A verdict for zina requires
the confirmation of the crime by four male witnesses or the confession of the per-
petrators. The legitimacy of stoning as a form of punishment is derived from the
hadith. Stoning is not mentioned in the Koran. This article is about al-rajm (stoning
to death) during the Ottoman Empire. When we compare al-rajm with historical
events firstly we can see clearly that al-rajm has been definitely implemented.
Therefore, this article aims to indicate the al-rajm that implemented in the Ottoman
society with helping of the Shariah records of the court registers. (Mahkamah Si-
jills): The verdict for the Zina given by the Qadi mentioned in historical books has
been determined from the Court registers as well. This original document of the
punishment of stoning has been made known and judged. As a result of this It has
appeared that this crime was implemented in the Ottoman Era.

GiRris
En ilkel toplumdan en geligmis topluma kadar, insanlarin bir arada yasayabil-

mesi, sliphesiz bir diizenin varligini gerektirir. Bu diizeni bozan ya da bozmaya yelte-
nenlere kargl, islenen sug veya fiilin niteligine gére, birey ya da kamu vicdanini tatmin

" Dr., DIB, Din igleri Yiiksek Kurulu Uzmani. omersevde@hotmail.com
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edecek nitelikte bir yaptirimin uygulanmasi zorunluluk arz etmektedir. iste bu noktada
s6z konusu yaptirimlarin belki de en 6nemlisini teskil eden hukuk kurallart devreye
girmektedir.

Sosyal hayati yasanilabilir hale getirmekte faydalanilan hukuk kurallarina nitelik
ve uygulama sekilleri farkli da olsa hemen her toplumda rastlanir.

Evlilik dist cinsel iliski anlamina gelen zina da 6teden beri insan aklinin, ahlak
ve hukuk diizenlerinin, semavi dinlerin, ¢irkin sayip yasakladig bir fiildir. Bu sucu
isleyenler, farkli sekil ve agirlikta da olsa cezalandirilmis veya cezalandirilmasi himaye
gérmugtar. !

Zina, diger semavi dinler gibi islam dininde de kesin olarak yasaklanmis ve séz
konusu eylem buytik giinahlardan sayilmis ve 6nlenebilmesi icin de bir takim yapti-
rimlar &ngorilmusttir.

islam; akil, din, can, irz ve malin korunmasina &zel bir itina gdstermis, bunlar-
dan her birinin varligini muhafaza edecek tiirden hiikiimler koymustur. Nitekim islam,
bir taraftan neslin korunmast igin evliligi megru kilarken diger taraftan bu amaci zede-
leyecek eylemlerden olan zinayi da yasaklamis ve b&yle bir suca tesebbiis edenlere
karst cezal hiikimler koymustur.?

Kur'an'in, "Zinaya yaklasmayin. Ciinkii o, bir haydsizliktir ve ¢ok kdtii bir yoldur." * i-
fadesiyle, zinanin apagik bir cirkinlik ve sapma oldugu belirtilmis, kisiyi bu eyleme
gotiiren yollar da yasaklanmustir. Clinkii zina, sadece taraflart ve onlarin yakinlarini
ilgilendiren sahsi bir sug¢ degil, toplumun bittintnt ilgilendiren; aileyi kékiinden sar-
san, nesebin karigmasina, aile yuvasinin yikilmasina yol agan, insani bedeni zevklerin
esiri yapip toplumdaki degerini disiiren, namus ve iffet duygusunu rencide eden,
ahlaki dejenerasyona neden olan sosyal bir afettir.

Boylesine zararli ve kot bir davranisin sadece ahlaki ve dini mieyyidelerle ya-
saklanmasi yeterli degildir. Bundan dolayi, Kur'an'da, evli olup olmadigi seklinde her-
hangi bir ayrim yapilmaksizin, zina eden kigiye bedent ceza olarak, 100 degnek/kirbag
(celde) uygulanmasi emredilmistir.*

Hz. Peygamber’in tatbikatinda ise; bu konuda bir ayrima gidilmistir. Uygulama-
ya gore; Kur'an’da zikredilen bedeni ceza evli olmayan kimselere aittir. Ayrica bu kim-
seler bulunduklari bolge digina 1 yilligina stirgiin edilir. Zina eden evli erkek veya kadin
ise; recm edilir.’

Simdi de kisaca recmin tanimini ve hukuki mahiyetini ele alalim:

! Degisik din ve hukuk sistemlerinde zina cezasi hakkinda bilgi igin bkz. Recai Okandan, Umumi Hukuk Tarihi Dersle-
ri, istanbul 1951, s. 126-128, 189. ibrahim Caligkan, “islam Hukukunda Zina Sugu ve Cezasi”, AUIFD, sy. , XXXIII,
s. 64; Sulhi Dénmezer, Ceza Hukuku Ozel Kistm, Genel Adap ve Aile Diizenine Karst Ciiriimler, istanbul 1975, s. 302,
348; Mehmet Boynukalm, isldm Hukukunda Zina Sugu ve Cezasi, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi) istanbul,
1995, s. 2-24.

2 Eb(i Zehra, el-Cerime ve'l-Ukfibe fi'l-Fikhi’l-islami, Kahire ts. , s. 35-49; Udeh, Abdiilkadir, et-Tesriu’l-

Cindi, Beyrut 1992, 1, 99-100; Zekiytiddin Saban, isldm Hukuk ilminin Esaslari, (UsGl{i’l-Fikh) trc. I. Kafi

Donmez, Ankara 1990, s. 351.

% Isra sresi, 17/32.

4 "Zina eden kadin ve erkegin her birine yiizer degnek vurun. Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsaniz, onlara mer-
hametiniz Allah'in dinini (yerine getirme) konusunda sizi alikoymasin" (NGr 24/2).

> Buhdri, “Hud(id”, 30, 32; Ebd Ddvid, “Hud(d”, 23-25; Sevkani, Neylii’'[-Evtdr, VII, 91-97.
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RECM CEZASI

A.TANIMI

Sozliikte recm; tasa tutma, taglama, sévme, zan ve kiyas etme, kovulma an-
lamlarina gelmektedir.®

Terim olarak ise recm; zina eden muhsan 7 kadin ve erkegi belli sekliyle taslaya-
rak éldirmektir.®

B. HUKUKI MAHIYETI

islam’da, sahih nikahla evlilik hayatini siirdiiren ya da béyle bir evlilik hayati
gecirmis sahislara (muhsan), zina sugu iglemeleri durumunda, recm uygulanmistir.
Uygulanis sekli ve sonucu bakimindan gercekten agir bir ceza olan recm ile ilgili,
Kur’an’da herhangi bir ayet yoktur.” Bu sebeple recm, tarih icerisinde tartisiimig olup,
gliniimlizde de ayn1 dzelligini korumaktadir.

Bagsta Hariciler olmak {izere cok az sayida Sii ve Mu'tezill ilim adamina gore
recm cezasinin hukuki bir dayanagi olmayip recm ile ilgili Kur'an'da da herhangi bir
hiikiim yoktur. Recmi savunanlar, Kur'an'da zina sugu isleyenlere verilecek genel an-
lamdaki ayeti, &had bir haberle tahsis ederek, evlilere 6zel bir uygulama getirmislerdir.
Halbuki ahad haberle Kur'an tahsis edilemez." Bu goriis gliniimiizde de, bazi ilim
adamlarinca benimsenmistir.'" Nitekim Muhammed izzet Derveze, recm cezasini, en-
Nar suresindeki celde ayetinden énce, Hz. Peygamber’in kendi ictihadina dayali uygu-
lamast olarak degerlendirmektedir.’? Ayrica recm cezasmin Isldm hukukuna, Yahudi
hukukundan gectigini ifade eden modern hukukcular da vardir.” Ancak bu husus, bir
cok yénleriyle tartigilabilir. Zira Islam'in, &nceki hukuk sistemlerinden kendi ruhuna
aykiri olmayan bazi esas ve miiesseseleri devam ettirdigi de bir gercektir.

© fbn Manz(r, Lisanii’l-Arab, Beyrut ts., XII, 226; Omer Nasuhi Bilmen, Hukiik: islamiyye ve Istildhdtt Fikhiyye Kamusu,
istanbul 1967, 111, 201; Hilmi Ergiiney, Tiirk Hukukunda Liigat ve Istilahlar, istanbul 1973, s. 378.

7 “Muhsan: “Hsn” kokiinden gelmektedir. Sozliikte; haramdan sakinan kimse, men’ , kaleye siginmak, kaleye
girmek” anlamlarina gelmektedir. (Ergliney, a.g.e., s. 324 ) Terim olarak ise "muhsan”; akilli, ergen, hiir ve nikéh-1
sahih ile mtteehhil (evlenmig ya da evlilik gecirmig) olmak niteliklerine sahip bulunan Misliiman kimseye denir.
Muhsan ve ihsanin sartlari hakkinda bilgi i¢in bkz. Serahsi , el-Mebsiit , Beyr(it 1978, IX , 39; Kasani, Beddiu’s-
Sandi' fi Tertibi's-Serdi', Beyrat 1986, VII, 37; Ibn Kudame, el-Mugni, Beyriit ts., X , 126; on Abidin, a.g.e., VI, 22;
Samil Dagc, “ihsan”, DIA, XXI, 546-548.

8 Ibni’l-Himam, Serhu Fethi’l-Kadir, Beyrut ts., V, 13; ibn Abidin, Reddii'-Muhtdr ale'd-Diirri’l-Muhtdr, (thk. Adil
Ahmed Abdiilmevcid-Ali Muhammed Muavvaz) Beyr(t 1994, VI, 13; Bilmen, a.g.e., Ill, 202; Udeh, a.g.e., 1I, 384.

9 Bu konuda Hz. Omer’e nispet edilen 14fzi (tilaveti) nesh edilmis ancak hitkmii baki kabul edilen “ihtiyar erkekle
ihtiyar kadin zina ederlerse, onlari Allah tarafindan bir tenkil (ceza) olmak tizere mutlaka recm edin. Allah A-
ziz'dir, Hakim'dir.” (Buhar , “Muhéribin”, 30; Miislim, “Hud@d”, 7; Eb(i Davad , “Huddd”, 22; ibn Méce, “Hud(d”,
9) sdzii vardir.

19 {bn Kudame ,a.g.e., X, 120; Odeh , a.ge., 1, 377.

! Bkz. Ali Mansr, Ali, Nizdmii't-Tecrim ve'l-Ikdb , Medine 1976, 1, 179 ; Ates, Siileyman, Yiice Kur'an'n

Gagdas Tefsiri, istanbul 1990, VI, 144-151.

12 Bkz. Derveze , M. izzet , et-Tefsiru’l-Hadis, Misir 1963 , X, 110.

¥ Schact , J., "Zina” , SEL, s. 658-659.

'4 Genig bilgi igin bkz. Hamidullah, “islam Hukukunun Kaynaklari Agisindan Kitab-1 Mukaddes”, Atatiirk Unv, isl.
ilimler Fak. Derg., (trc. ibrahim Canan) , sy. Ill, Erzurum 1979, s. 379-410; Sa’ban,, a.g.e., s. 180.
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islam hukukgularinin biiyiik cogunlugu, bu karsit goriise ragmen, zina eden
muhsan sahislara, recm cezasinin uygulanmasi gerektigi gorigtindedir.” Bu goriist
savunanlarin temel dayanaklari, Hz. Peygamber’in bazi hadis ve uygulamalari ile sa-
habe icméidir.'¢ Bu konuda, Hz. Peygamber’'den, hadis teknigi agisindan her ne kadar
ahad sayilsa da, tevatilr derecesine varacak nitelikte bir cok rivayet vardir.'”

islam’da recm cezasinin uygulanmasi ¢ok zor nitelik ve sartlara baglanmistir.
Sugun ispati igin, dort sahidin gerekliligi ve bu sahitlerde bulunmasi gerekli nitelikler
bu durumun agik gostergesidir.'® Bu nedenle tarihsel stirece baktigimizda recmin,
islam ceza hukukunda adeta sembolik bir ceza tiirti oldugunu goriiriiz." Ayrica, bu
konuda zorunlu héle gelmedikge sahitligin yapilmamasinin &nerilmesi de anlamlidir.
Hz. Peygamber'in zinaya sahitlik yapan birisine, “Keske onu elbisenle drtseydin (de gorme-
seydin). Bu senin icin daha hayirlt olurdu.” ifadesinden, bu gesit suclarin desifre edilme-
mesi gerektigi acikca anlasiimaktadir. Bu itibarla islam hukukgulari recm cezasinin
caydirma amaciyla konuldugunu, ispatinin zor sartlara baglanmasinin da bunu gos-
terdigini, bu nedenle s&z konusu cezanin islam tarihi boyunca nadiren ve failin ikrary-
la uygulandigini kaydetmektedirler.”!

Bizim bu galismamizdaki amacimiz, recmin hukuki statiistini tartismak degil,
Osmanli Devleti'nde uygulanan recm cezasinin tarihi boyutunu ve bu kararin hukuki
gerekgesini tespit etmektir. Calismamizda bundan sonra Osmanli toplumunda zina
sugu ve buna uygulanan cezalara yer verilecektir:

OSMANLI TOPLUMUNDA ZiNA SuGU VE CEZASI

Osmanli’da klasik hukuk sistematigine bagli olarak; fikih kitaplarinin “Kitabt'l-
Hud@d” bolimlerinde “"Babu’z-Zina” alt basligi altinda ele alinan zina; “ceza ehliyetine
(akilli-ergen) sahip bir erkegin, serbest iradesiyle, fiziksel agidan cinsel iligkiye elverisli
bir kadinla, hukuki bir akid (nikah), evlilik stiphesi veya miilkiyet bagi bulunmaksizin,
normal yoldan iligkide bulunmasi”?* geklinde tanimlanmaktadir.

Zina, sahsin iffet ve namusuna y&nelik suglardan biri olarak kabul edilmig, cay-
dirici ve Onleyici bir tedbir olarak da cezalandirmaya gidilmistir. Sugun cesidine ve

1 fbn Kudame ,a.g.e., X, 120; ibn Riisd , Biddyetii'l-Miictehid , istanbul 1985, I, 363.

16 {bn Kudame , a.g.e., X, 121; ibn Abidin, a.g.e., VI, 13.

"7 Hadisler igin bkz. Buhdri , “Huddd” , 21, 22, 25, 30, “Diyat”, 6; Miislim, “Hud(d”, 5, 23; Tirmizi, “Hud(d”,

7, 8; Ebi Ddvid; “Hud(d”, 23, 24; ibn Mdce , “Hud(d”, 9; Sevkani, a.g.e., VII, 97.

18 Sahitlerde bulunmast gerekli nitelikler ve zina sugunun ispati hakkinda bilgi igin bkz. lon Abidin, VI, 46;

Boynukalin, a.g.e., s. 78-85.

' Tartigmalar igin bkz. Boynukalin, a.g.e., s. 112-125; Yusuf Ziya Keskin, Recm Cezast -Ayet ve Hadis Tahlilleri- istanbul
2001, s. 60-70, 93-117, 131-136; Yasar Yigit, islim Ceza Hukukunda Cezalarin Yiiriirliiliigii, Bursa 1998 (Yayimlan-
mamis Doktora Tezi), s. 39-45; Ahmed el-Husari, es-Siydsetii'l-Cezdiyye, Kahire 1993, I-lll, 1, 86-144; Hayri
Kirbagoglu, “islam’a Yamanan Sanal Siddet: Recm ve irtidat Meselesi”, isldmiyat, Ankara 2002, . 5, sy. 1, s. 125-
132 (Bu son makalenin elestirisi igin bkz. Davut iltag, “Yadsinan Gelenek: ‘isldm’a Yamanan Sanal Siddet: Recm
ve irtidat Meselesi” Yazisi Uzerine Bazi Elestirel Miilahazalar”, Marife, yil 3, say1 1 (Konya 2003), s. 217-227)

2 Epii David, “Hud(d”, 7; Muvatta, “Hudtd”, 3.

2l jbnii'l-Hiimam, a.ge., V, 211, 278; Mustafa Selebi, Tatbikatii's-Seriati'l-islimiyye, Kahire 1987, s. 56; Kara-
man,Hayrettin, islam'n Isiginda Giiniin Meseleleri, istanbul 1988, 1I, 782; M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarifi, istanbul
1995, s. 220.

22 ibnii’l-Hiimam , a.g.e., V, 30; Molla Hiisrev , Diirerii’l-Hukkdm , istanbul 1319, II, 61.
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derecesine, suclunun durumuna gére, had veya ta'zir nev'inden farkli cezal mieyyide-
ler uygulanmistir.

Osmanli ceza hukukunda, zina igin esas itibariyla islam hukukunda yer alan
had cezasi 6ngorillip, infazin gerceklesmesi igin, sugun unsurlarinin olugsmasi tizerin-
de titizlikle durulmugtur.

Kanunndme ve padisah fermanlarinda, cogu defa, Kitap ve Stinnet tarafindan
diizenlenmis, fikih kitaplarinda da genis olarak yorumlanmis had ve kisas suglarina ait
hiikimler acikga belirtilmemistir. Bu kaynaklarda “...ser'an siyaseti ne ise icra oluna, “ser'e
gore”, “ser’ mucibince”, »* seklinde ifadeler yer almaktadir. Bu ifadelerden fikih kitaplarina
atifta bulunuldugu, oradaki kural ve kaidelerin aynen uygulanmasina énem verildigi
anlasgilmaktadir.

Osmanli toplumunda kanun koyucunun ve siyasi iradenin hukukun diger alan-
larinda oldugu gibi ceza hukukunda da esas itibariyla islam hukukunun kaynak ve
ilkelerine sadik kaldigi bilinmektedir. Osmanli padisahlari, bu ilkelerden, ta’zir sug ve
cezalarinda devlet bagkanina taninan takdir yetkisini genig olarak kullanmiglardir. Bu
yetkinin kullanimiyla, klasik fikih kitaplarinda yer alan sug ve cezai miieyyidelerin yani
sira birtakim farkli ve yeni kurallar, cezalandirma sekilleri daha ortaya ¢ikmigtir. Kay-
nagini padisahin iradesinden alan bu kurallar, diger alanlardaki diizenlemelerle birlikte
zaman icinde belli bir orana ulaginca “0rfi hukuk” veya “orf-i Padisahi” yahut “orf-i miinif-i
Sultani” geklinde isimlendirilen yeni bir hukuk kaynaginin ortaya cikmasina sebep
olmustur.?*

Cogu ferman ve hiikiimlerde yer alan “ser’ ve kanun iizere goriilmesi” emri de Os-
manli Devleti'nde ser’? ve &rfl hukukun birbiriyle catisan degil, birbirini tamamlayan iki
hukuk mevzuati olarak kabul edildigini gdstermektedir. 953/1546 tarihli bir fermanda
yer alan “ser’-i kavime ve kaniin-t kadime mugdyir kimesneye is etdirmeyesiz.” » ifadesini veya
benzer ifadeleri kadilara gonderilen ¢ogu ferman, kanunname ve adaletnamelerde
gormek mimkindiir. S6z konusu ferman ve hiikiimlerde ser’, ser't hukuk, kanun ifa-
desi de 6rff hukuk anlamindadir.

Bu baglamda Osmanli toplumunda, 6rfi ceza hukuku olarak ayri bir hukuktan
soz edilebilirse de, bunu ser't hukuka aykiri ve ona ragmen gelisen yeni ve farkli huku-
ki diizenlemeler geklinde degil, ceza hukuku alanindaki naslarin biraktigi bilingli bog-
lugun verilen yetki cercevesinde, 6rfl hukukla doldurulmasi, gerektiginde de islam
ceza hukukunun klasik doktrininin genigletici ve gai bir yoruma tabi tutulmasi seklinde
anlamak dogru olur.”

Orfi ceza hukuku iginde, ilk bakista ser't hukuk prensiplerini zorlayan veya sek-
len ihlal eden hiikiim ve uygulamalar, mesela II. Beyazit ve Kanuni Sultan Siileyman
dénemi ceza kanunlarinda yer alan irza gecen kimsenin tenastl uzvunun kesilmesi,
zina eden kadinin kadinlik organin daglanmasi,?® bazi suglularin kaziga vurulmasi,”

2 Ornek olarak bkz. Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, istanbul 1990, 111, 192.

24 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford 1973, s. 168-169; Halil inalcik, "Osmanli

Hukuku'na Giris” SBFD, XIII/2, Ankara 1958, s. 103.

¥ BA.MD 3, s. 219.

26 Omer Liitfi Barkan, Kanunlar, istanbul 1943, s. 84, md. 26, s. 305, md. 10; s. 309, md. 15, s. 342-343, md. 8-10.

27 Ser'i ve orfi hukuk kavramlan etrafinda farkh bir degerlendirme igin bkz. Ahmet Yaman, islam Hukukunun Olusum
Siireci ve Sonrasinda Siyaset Hukuk iliskisi, istanbul 1999, s. 156 vd.

B Heyd, a.ge., s. 58-59; md. 10-11; Akgiindiiz, a.g.e., II, 40-41; IV, 366-367.
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beytiilmalden mal calmaya tesebbils ederken yakalanan kimsenin “gayre ibret icin”
katline hiikmedilmesine fetva verilmesi* seklinde éngoriilen agir cezalar, devlet bag-
kanina taninan kamu diizenini koruma amaciyla gereken zecri tedbiri alma hakki ger-
gevesinde gorillip bdyle yorumlanmalidir.?!

Osmanli hukukunda, zina sugu ile ilgili hitkimleri ihtiva eden ilk yazili kanun
metninin Fatih devrinde yrtrlige konuldugu ve “Fatih kanunnamesi” olarak bilindigi,
birinci faslinin da zina sugu ile ilgili hiikiimlere ayrildigi goriilmektedir.?” 1. Beyazit
devri kanunnamelerinde de zina sucu ile ilgili ayni hiikiimlere yer verilmistir.** Yavuz
Sultan Selim kanunnamelerinde ise; zina cezasini diizenleyen birinci maddenin met-
nine “siyaset olunmadigi takdirce” ibaresi eklenmistir.** Kanuni déneminde yapilan ka-
nunlagtirma gerek kendi zamani iginde ve gerekse sonraki zamanlari etkilemesi yonty-
le modern anlamda sistematize edilmis bir kanunlagtirma hareketidir. Bu kanunname-
nin birinci fasli da zina suglarina ayrilmistir.*>

Bu kanunnamelerde zina sugu icin konulmus mteyyideler bazi batili ve yerli ya-
zarlarin iddia ettigi gibi** Islam hukukunun zina ile ilgili hiikiimlerinin iptali ve engel-
lenmesi seklinde degil de, serl hukukla 6rfi hukukun birbirini tamamlamasi olarak
goriilmelidir.

Kanunnamelerde yer alan evliler ve bekarlarin zinasi icin suglunun zengin veya
fakir oluguna gore farkli para cezalari 6ngoériilmesi seklindeki maddelerin®” sabit olan
bir zina sugu igin yargiya iki ceza tirlinden birini se¢me hakki tanidigini séylemek
yerine, sucun unsurlarinda veya ispat sartlarinda bir eksikligin bulunmasi sebebiyle
had cezasinin uygulanamadigi durumlarda daha alt bir cezanin uygulanabilmesi imka-
nini getirdigini diistinmek daha isabetli gérilnmektedir. Ornegin, islam hukukuna gore
zinanin sabit olmast i¢in doért sahidin gerekli oldugu distintlirse, bircok durumda bu
ispat sartinin gerceklesmeyecegi ve sugluya zaruri olarak 6rff cezalarin verilecegi anla-
sihir. Kanuni Sultan Slleyman dénemi ceza kanunnamesinde ceza ile ilgili hitkiim
belirtilirken, “Eger bir kimse zind etse, dahi tizerine sdbit olsa, zdni evli ise ve gant olsa, bin
akgeye ve dahi ziyddeye kddir olsa iig yiiz akge ciiriim alina” denmektedir.*® Kanunnamenin
farkli bir nishasinda “sabit olsa” kismindan sonra, “ldkin ald vechi's-ser’ recm kilmali olma-

%

2 Heyd, a.ge., s. 212, 262; "Djaza”E.I*I1,519; Ahmet Mumcu, Divan-1 Hiimayun, Ankara 1976, s. 89, dn. 82.

0 Heyd, a.ge., s. 197.

3! Karaman, a.g.e., Istanbul 1986, I, 160; Akglindiiz, a.g.e., I, 49-51, 63; M. Akif Aydin, “Ceza”, DIA, VII, 478; Aksi
goriigler igin bk. Barkan, Kanunlar, XIV-XIX, a.mlf. “Kanunname” iA, VI, 185 vd.; M. Fuad Koépriilti, “Fikih” iA, 1V,
617, ]. Schacht, Isldm Hukuku'na Giris, (trc. Mehmet Dag-Abdiilkadir Sener) Ankara 1986, s. 64, 99; inalcik, a.g.m,
s. 102, 103, 107; Neget Cagatay, “islam Hukukunun Anahatlari ve Osmanlilarin Bunun Bazi Kurallarini Degisik
Uygulamalari " Belleten, sy. 200 (1987) s. 633; Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarifi, istanbul 1983, X, 199-200;
Metin And, " XVI. Yiizyilda Osmanlilarda Cezalar”, Hayat Tarih Mecmuast, 1969, sy. 3, s. 30.

32 Akgiindiiz, a.g.e., I, 347-348.

* Akgiindiiz, a.g.e., II, 40-41.

34 Akgiindiiz, a.g.e., 1, 88-90.

% Akgiindiiz, a.g.e., IV, 301-303; Heyd, a.g.e., s. 70-81.

% Heyd, agm., s. 636; Schacht, agm., 97-101; Cogkun Ugok, "Kanunnamelerde islam Ceza Hukuku’na Aykin

Hiikiimler” AUHFD, Ankara 1948, IV/1-4 (1947), s. 65-66.

37 Cesitli durumlara gére verilen para cezalar igin bk. Heyd, a.g.e., s. 56- 64; Colin Imber, “Zina in Ottoman

Law”, Turcica, 111, Paris ts., s. 68-73; Akglindiiz, a.g.e., Il, 40, md. 1-8.

3 Heyd, a.g.e., s. 56, md. 6.
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sa” ilavesi vardir.* Bu kayittan, kanunnédmede belirtilen para cezalarinin ser'? cezalarin
herhangi bir sebeple uygulanmamasi durumunda alindig anlagilmaktadir. Benzer
sekilde “had olmaz ise” kaydina Alatiddevle Bey Kanunnamesi'nde,* “recm olmaz ise”
kaydina Bozok Kanunnamesi’'nde* rastlanmaktadir.*

Mahkeme kayitlarindaki diizen ve birlikteligi saglamak icin kaleme alinan, ¢ogu
kere kadi, naib veya mahkeme katipleri tarafindan mahkeme defterlerindeki &rnek
kayitlar secilerek olusturulan sak mecmualarinda, cesitli zina cezasi kararlarina rast-
lanmaktadir.*

Fetva kitaplarinda da bu nokta agikca belirtilmistir. Seyhdlislam Abdiirrahim
Efendi (6.1128/1716) bir fetvasinda, * Muhsan olan Zeyd mecélisde kadidan dort
meclisde Hind'e zina itdtigine ikrar idib ikrar-1 erbaada bulunub Zeyd musirr olub
rlict’ iylemese Zeyd'e ser'an ne lazim olur? el-Cevab: Recm olunur.” demektedir. Yine
bir baska fetvasinda ise "Muhsan olmayan Zeyd Hind'e cebren zina itdigini tav’'an
ikrar iylese Zeyd'e ne lazim olur? el-Cevab: Yiz degnek urulur.” demekte “Zeyd
muhsan Hind muhsanaya rizésiyla zinad eylese Zeyd'e ve Hind’e ne lazim olur? el-
Cevab: Recm olunur.” diyerek evlilerin yapmig oldugu zina fiilinden dolayi recm edile-
cegine hiikmetmektedir.*

Seyhilislam Catalcali Ali Efendi (6.1103/1692) de ayni mealdeki fetvasinda,
"Hind muhsana tayiatan nefsini Zeyd'e temkin idib Zeyd dahi Hind'e zina eylese
Hind’e ne lazim olur? el-Cevab: Recm.” demektedir.*

III- OsMANLI DONEMINDE RECM CEZASI UYGULAMASI

Hz. Peygamber’den sonra bazi dénemlerde recm cezasinin nadir de olsa uygu-
landigini gérmekteyiz.

Anadolu Selcuklu Dénemi'nde Sultan II. Giyasettin'in veziri Sadettin Kopek,
kendine rakip gordiigli devlet adamlarindan Tacettin Pervani'yi sarkici bir kadinla
nikéhsiz yasadigi bahanesiyle Konya ulemasindan aldig bir fetva ile Ankara’'da yari
beline kadar gdmiilii olarak sehrin ayak takimina recm ettirmigtir.*

Osmanli tarihi boyunca uygulanan recm cezasinin da iki elin parmaklarinin sa-
yisindan daha az oldugu goriilmektedir.

H. 929 Tarihli bir mahkeme ilami Kanuni devrinde Bursa’da zina eden ve sugu-
nu itiraf eden sahislara recm cezasi uygulandigini gdstermektedir.*?

3 Heyd, a.g.e., s. 56,dipnot 6; Akgiindiiz, a.g.e., IV, 296, md. 1.

40 Barkan, a.g.e., s. 121, md. 10.

4! Barkan, a.g.e., s. 125, md. 10.

2 Kanunnamelerdeki cezai kanunlardan zina sugu ve cezasi ile ilgili olanlarin islam hukuku agisindan degerlendi-

rilmesi hakkinda genis bilgi igin bkz. ismail Acar, "Osmanl Kanunnameleri ve islam Ceza Hukuku (1) Dokuz Eyliil

Unv. IFD, izmir 2001, sy. XVI, s. 53-68; Ayrica bkz. a.mlf., "Osmanlilarda Zina Sugu ve Cezasl”, Tiirkler (editorler:

Hasan Celal Glzel, Kemal Cicek, Salim Koca) Ankara 2002. X, 83~ 89.

*...middeiyye-i mezblre Halime'ye salifii'z-zikr gesme basinda vakt-i mezklrda zina idiilb bekéaretini izéle

eyledigini mecalis-i erbaada tav'an ikrar ve i'tirdf itmekle ald macibi ikrdra mezblr Mehmed'e muhsan

olmamagla ser'an hadd-i zina lazim geldigi tescil ve huzlr-1 alilerine i'lam olundu. el-Emr limen lehu'l-emr.”

(Cavuszade, Diirru’s-Sukik, istanbul 1288, s. 106.)

4 Fetdva-y1 Abdiirrahim, istanbul 1827, 1, 99-100.

4 Fetdvd-y1 Ali Efendi, istanbul 1893, s. 134.

6 ibn Bibi, Anadolu Selcuk? Devleti Tarifi, (trc. M. Nuri Gengosman), Ankara 1941, s. 193.

47 Sehr-i cemaziye’l-ahir li sene tis'in ve 1grine ve tis’a mi'ete. Kanber'de Kiremiitli Han'da Sahzade nam avret
Hidir Ahmed ile bir yerde bulunub meclis-i ser'a geliib mezkarin Sahzade ve Hidir Ahmed zina ettik dey( ikrar ve

—
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Konunun bagka bir 6rnegi de IV. Mehmet'in saltanati ve Beyazizdde'nin Rumeli
kazaskerligi doéneminde 1091/1680 yilinda goriilmektedir. Bir dnceki olay failin ikrariy-
la gergeklestigi halde bu olay mahallelinin zina edenleri basmasi ve dort sahidin sahit-
lik etmesi (izerine gergeklesmistir. S6z konusu olay Osmanli kaynaklarinda ayrintili ve
kismen birbirinden farkli olarak kaydedilmis ve "Vak'a-i Recm” seklinde adlandirilmigtir.
Olayin gelisimi su sekildedir: istanbul Aksaray’da, Murat Pasa Camii yaninda bir yeni-
geri emeklisinin hanimi ile ayni semtte ipekgi diikkdni bulunan bir Yahudi'nin zina
ettikleri mahalle halki tarafindan gorilmiig, durum o sirada Rumeli kazaskeri olan
Beyazizade Ahmet Efendi’ye bildirilmistir. Sahitler kadinin Yahudi'yi evine aldigini ileri
stirmiigler ve acik bir ifade ile her ikisini de zina halinde bulduklarina dair gahitlik
yapmiglardir. Bunun {zerine Beyazizade, kadinin recm edilmesine, Yahudi'nin de 8ldii-
rilmesine karar vermistir. Karar da Sultanahmet Camii kargisinda bulunan burmali
stitun yaninda infaz edilmistir. Bu olay, Osmanli Devleti'nde olagan digi oldugundan,
padisah dahil biitiin istanbul halki Sultanahmet Meydani'na akin etmis ve burada
kadin gdgsline kadar topraga gdémiiliip taglanarak oldirtilmus, bir dénceki giin de Ya-
hudi'nin boynu vurulmustur.*

Ragip Akyavas'in Resimli Tarih Mecmuasi’'ndaki makaleyi* kaynak g&steren
Ahmet Gokge, bu olayi zikrederek Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi'nin sahitlerin be-
yanina gore sucun ger'an sabit olmadigini sdyleyerek fetva vermedigini ve bundan
sonra gelisen bazi olaylar neticesinde Catalcali Ali Efendi’'nin gorevinden alinip yerine
Beyazizade'nin seyhilislam tayin edildigini ifade etmis ve onun verdigi hitkmiin padi-
sahin onayina sunulup tasdikinden sonra kararin uygulandigini belirtmistir.”® Ancak,
burada bir tarihi yanilgl s6z konusudur. O da Catalcali Ali Efendi’den sonra Ankarali
Mehmet Emin Efendi'nin seyhtilislam olmasi ve Beyazizade'nin hig¢ seyhilislamlik
yapmamasidir.”'

Simdi tarih kitaplarinin kaydettigi bu olayi tarih kitaplarindaki bilgileri biitiin ay-
rintilariyla anlatan, Osmanli mahkemelerinin yaptigi tiim iglemleri ginimiize aktaran
énemli kiiltiir mirasimiz arasinda yer alan, ser’l sicillerde gorelim. iste Beyazizade nin
verdigi mahkeme karari:*

" Mahmiye-i Istanb(il’da Aksardy kurbinda Murad Pasa-i Atik mahallesinde sa-
kin ig bu baist’l-kitab Abdullah Celebi ibn Mehmed nam kimesne meclis-i ser’i
enverde halen zevce-i menkihesi oldugu zatini ma'’rifet-i ser’iyye ile arifan imam
Mehmed Efendi ibn Mehmed ve miiezzin Ahmed ibn Hasan ta'rifleriyle mu’arrefe olan
Aise binti Mehmed muvacehesinde iizerine da'va ve takrir-i kelam idiip is bu mah-i
cemaziye’'l-evvelinin yirmi beginci glinti vakt-i zuh(irda mahalle-i mezb(rda véki’ men-

%
i'tiraf ediib had uruldu.” es-Suhtd; Muhammed b. Mahmud ve Mustafa b. Mustafa (Refsti’'l-Muhdirin) ve Mu-
hammed b. Abdullah (Bkz. Ahmet Akglindlz, a.g.e., I, 109-110; Bursa Ser'iyye Sicilleri, A735, vr. 270a’dan nak-
len.)

48« avret dahi hafr olunan qukura beline degin gdmiiliib bana bu hususta iftiradir clirm-i kabahatim yokdur
sehzadelerin basi igtin kiyma beni azad eyle dey( feryad ve figan ide gordii. ibtida karindas! ve akabince etrfin-
da mé halkullah rliz-1 mahserden nisan verir seyirci tas tstriib kegkek itdiler...” (Findiklili Mehmed Aga, Silahdar
Tarihi, istanbul 1928, I, 731-732.) Ayrica bkz. Defterdar San Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayiat, (trc. Abdiilkadir
Ozcan) Ankara 1995, s. 114-115; Erdem Yiicel, "Osmanli imparatorlugu’nda ilk ve Son Recm” Hayat Tarih Mec-
muasl, sy. 7, istanbul 1970, s. 88-89.

9 Ragip Akyavasg, " Tiiyler Urpertici Bir Ceza: Recm”, Resimli Tarih Mecmuast, sy. 8, istanbul 1950, s. 345- 347.

*® Ahmed Gokcen, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Kanunlart, istanbul 1989, s. 68.

> Abdiilkadir Altinsu, Osmanli Seyhiilisldmlari, Ankara 1972, s. 269.

°2 SSA. Rumeli Kazaskerligi mhk. 128,41%-1.
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zilimin hariciyesinde olan hali kiiciik odada mezbire Aise mahmiye-i mezbtre hisni
ebvabindan Balat kadpusu dahilinde sékin is bu hézir bi'l-meclis Mihail veledi Robin
nam Yahadi ile ihtiyarlaryla ber vech-i ati zina ederler iken mezblrani ahz etmisdir.
Hus(s-1 mezbtr sual olunup ihkak-1 hak alinmak matlibumdur dedikte gibbes-sual
mezblre Aise cevabinda fi'l-hakika is bu mezkar Mihail ile vakt-i mezbtirda marrii'z-
zikr hall odada olduklarin ikrar l1&kin zinayi inkar idecek merkim Abdullah Celebi’den
husGis-1 mezk(ra beyyine taleb olundukda yine mahalle-i mezblrede sakin udl-i
mislimin ve sikat-i muvahhidinden Salih Cavus bin Mehmed ve Mehmed Beg ibn
Hiiseyin ve Mustafa ibn Ahmed ve Siileyman ibn Ali nam kimesneler li ecli's-sehade
meclis-i ger'a def’aten hazirin olup eserl’'l-istishad f'il-vaki’ is bu mah-i cemaziye'l-
evvelinin yirmi beginci glinii vakt-i zuhGrda middel-i mezb(rin mahalle-i merkimede
vaki’ menzilinin hariciyesinde olan kiigiik odada is bu merktime Aise arkasi tizerine
yatup ve is bu mezblr Mihail ¢atalina girlip tayi'an ikisi zina ederler iken biz ale’l-fi'leti
lizerlerine varup tahammil-i sehadet i¢lin nazar eylediigimizde mezk(r Mihail
mezblire Aise'yi fercinden vat' eylediigini ke’l-mili fi'l-mukhuleti mudyene ve misahe-
de eylediik merkiime Aise hurre-i akile baliga miislime ve nikah-1 sahih ile is bu mer-
kiim Abdullah Celebi’'nin halen zevce-i medhdlin bihasi oldukda zevc-i mezkdr daht
muhsan idi mezb{renin zinasina bu vech {zere gahidleriz sehadet dahi ederiz dey(
her biri mahiyeten zinayi ve kiinhiyetini ve kiminle oldugunu ve zaman ve mekanini ve
ke’l-mili fi'l-mukhuleti sédhid ve muéayeneyi miitebeyyin mittefiku'l-lafz ve'l-ma’'na
edé-i sehadet-i ser’iyye eylediklerinde suhtid-i mezkirun meclis-i ser'de ahali-i mahal-
le-i mezbirda Im&m Mehmed Efendi bin Mahm{d ve Hiiseyin Aga ibn Hiiseyin ve
Abdurrahman ibn Salih ve Miiezzin Ahmed bin Hasan ve el-Hac Receb bin Himmet ve
el-Hac Hasan bin Abdullah ve Siileyman bin Mustafa ve Sinan Pasa ibn ibrahim ve
ibrahim Pasa ibn Hiiseyin ve Mehmed Pasa bin Veli ve Ali Pasa bin Abdullah ve
Ahmed Pasa bin Ali ve el-Hac ibrahim bin Y(inus ve Ramazéan Celebi ibn Ahmed ve
Ahmed Celebi ibn Omer ve Sa’ban Efendi ibn Hiiseyin ve Ziilfikar Pasa bin Muharrem
ve el-Hac Recep bin Himmet ve Mustafa bin Hiiseyin ve Ahmed Paga bin Hasan nam
kimesnelerden alenen ve yirmi ¢ nefer mektGbl'l-esami uddl-i ahrér-i misliminden
sirre’t-ta’dil ve't-tezkiye olundukta suhtid-1 mezbrindan her biri &dil ve makbli’s-
sehade olup salah hélleri zahir ve bahir oldugunu haber vermekle emr-i ta'dil ve't-
tezkiye temam sehadetleri makb(l olmagin mécebiyle mezkdre Aise recm olunmak
izere hitkiim ve is bu vesika bi't-taleb ketb olundu.”

Suhadi’l-hal:

Mehmed Efendi bin Mehmed el-imdm, Omer Efendi ibn Ahmed, Omer Efendi
ibn Mustafa, Abdiilkerim Efendi ibn Salih, el-Hac Ahmed bin el-Hac Abdurrahman,
Selman bin Abdullah, Mehmed Celebi ibn Haydar, Mehmed bin Abdullah, Recep bin
Ali, Mustafa bin Mahm{d, ismail bin Himmet, Ahmed Aga bin Mehmed, ismail Aga
bin Mustafa, Ali bin M{sa, Recep bin Ali, Ali Paga bin Abdullah, Mehmed Paga bin
Veli, Sa’ban Pasa bin ibrahim, Sa’ban Efendi ibn Hiiseyin, Himmet Pasa bin Ahmed,
Ali bin Mahm(d, el-Hac Ali bin Hiiseyin, ibrahim bin Hac el-Bayram, Ali Pasa bin Mus-
tafa, Mehmed bin Hasan, Mehmed Bey bin Omer, Eb{ibekir bin Omer, el-Hac ibrahim
bin Mehmed, Osméan bin Abdullah, Mehmed bin Sa’ban, Ali Pasa bin Mustafa, ibra-
him Pasa bin Ahmed, Ahmed Bey bin Omer, Ali bin M{isa ve gayruhum.

Bu belgede 6zetle soyle denmektedir:

“[stanbul’'da Aksaray yakinlarinda, Murat Pasa Mahallesi’'nde oturan, bu yazil
belgenin diizenlenmesine sebep teskil eden Mehmet oglu Abdullah Celebi, ser't mah-
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kemede hélen esi olan ve sahst hiiviyeti ile bilinen Mehmet kizi Ayse huzurunda dava-
c1 olarak soyle beyanda bulunmustur:

Bu, Cemaziytilevvel aymin 25. giini 6glen vakti, adi gecen mahallede bulunan
evimin disinda olan kii¢iik odada, Ayse, Balat kapisinda oturan, su anda durugsmada
hazir bulunan, Robin oglu Mihail adli Yahudi ile kendi istekleriyle zina ederlerken ya-
kalandi. Bu durumun sorulup gereginin yapilmasini talep ederim.” Bunun {zerine
mesele Ayse'ye sorulunca o da Yahudi'yle adi gegen odada &glen vakti beraber bu-
lundugunu ikrar, 1&kin zinayi inkar etmis, Abdullah Celebi’den bu durum igin delil
getirmesi istenmig, O da ayni mahallede oturan glivenilir Miislimanlardan 4 kisinin
sahitliklerine bagvurmus, onlar da zikredilen giin, vakit ve yerde Ayse'nin sirt Ustii
yatip, Mihail'in de kendisiyle bi'l-fiil (Ke'l-mili fi'l-mikhuleti=siirme cubugunun siir-
meye girdigi gibi) zina eder halde olduguna sahitlik etmigler ve her biri olay1 en ince
ayrintilarina kadar anlatmislardir. Bunlarin da adil ve gahitliklerinin muteber olduguna
dair mahallenin giivenilir kimselerinden 23 kisinin de sahitlikleriyle adi gegen Ayse'nin
recm olunmasina hiikiim verilmis ve bu belge istek tizerine yazilmigtir. 27 Cemaziyi-
levvel 1091”

Gortldugi gibi olay, tarihgilerin aynen naklettigi tizere Aksaray’da Murat Pasa
Mahallesi'nde ge¢mektedir. Bu belge; bize kaynaklarin bir yenigeri emeklisi dedigi
sahsin Mehmet oglu Abdullah Celebi, haniminin da Mehmet kizi Ayse ve olaya adi
karisan Yahudi’'nin de Robin oglu Mihail adli sahis oldugunu gbstermektedir. Ayrica,
sahitlerin kadinin Yahudi'yi evine aldigini ileri stirmeleri ve acik bir ifade ile her ikisini
de zina halinde bulduklarina dair tanikliklari neticesinde, kadinin recm edilmesine
karar verildigini, davanin goriilmesi esnasinda “suhtdi’l-hal” denilen yargillamaya bir
anlamda gozlemci sifatiyla katilan mahallenin ileri gelenlerinden pek ¢ok kiginin de
hazir bulundugunu ortaya koymaktadir.

Tarih¢i Hammer, bu olay1 zikredip, beraberinde Rasid Tarihi'nden naklen de zi-
na fiilinin sahislarin ikrari ile stibut bulmadigini, sahitlik yapanlarin glivenilir kimseler
olmadigini dile getirmis, bundan dolay1 Beyazizade'nin verdigi kararin yanlig oldugunu
vurgulamigtir.”

Ancak belgede sahitlikte bulunan kimselerin adil ve glivenilir olduklarina dair
mahallenin ileri gelenlerinden isimleri de verilerek 23 kisinin tezkiyesi bulunmaktadir.

islam hukukunda zinanin ispati icin 4 sahidin olay1 agikga gdrmesi** gibi cok zor
sartlar konmustur. Uygulamaya bakildiginda recmin ancak ikrar yoluyla siibut buldu-
gu, bu nedenle ¢ok nadir olarak uygulandigi goriilmektedir. Biitiin bunlara ragmen,
Beyazizade yalnizca gahitlerin sdzlerine 6nem verip bunu ceza igin yeterli gbrmiis ve
ceza infaz edilmigtir. Ancak, gorllen su ki, zina sugunda agirlatici sebep olan ihsanin
bulunmasi, sahitlerin agikca zinanin mahiyetini, iradeligini, ne zaman, nerede ve kimle
zina edildigini ifade etmeleri -Tarih¢i Yilmaz Oztuna'nin da belirttigi gibi- fiilin bir
Turk kadini ile bir Yahudi erkegi arasinda islenmesi ve erkegin Yahudi olmasi bu ceza-
nin tatbik edilmesinde énemli bir rol oynamistir.

>* Ragid Mehmed Efendi, Tarih, istanbul 1282, 1, 92; Joseph Von, Hammer, Biiyiik Osmanli Tarifi, istanbul 1990, VI,
337.

>* Zina sugunun ispati igin diger suglardan farkli olarak 4 erkek sahit gerekmektedir. Defterdar Sari Mehmed Pa-
sa’nin olaya 2 kisi sahitlik etmistir demesi (Bkz. Abdiilkadir Ozcan, a.g.e., s. 115.) hukuki bir hatadir.

>> Oztuna, a.g.e., X, 200.
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Olayin 25 Cemaziyllevvel, mahkeme kararinin ise 27 Cemaziyllevvel'de olmasi
ve infazin hemen birkag glin sonra 1 Cemaziytlahir Cuma glinti gerceklesmesi, o do-
nemde yarginin ne kadar hizli islediginin bir gdstergesidir.

Bu olayin flag ismi Beyazizade Ahmet Efendi lizerinde de biraz durmakta yarar
vardir. 1044/1634 yilinda Istanbul'da dogan Beyazizade, Halep, Bursa, Mekke ve is-
tanbul kadiliklarinda bulunmus, 1091/1680’de Rumeli kazaskeri olmus ve
1098/1687'de istanbul Cubuklu’daki yalisinda vefat etmistir.*

Beyazizade, Osmanli Devleti'nde ilk ve son recim olarak da bilinen bu olaydaki
karari nedeniyle, bagdefterdarlik ruznamge-i evvel katiplerinden Patburunzédde Meh-
met Efendi tarafindan elestirilmistir. Daha sonra Patburunzade, kiifrii gerektiren bazi
sozler sdylemekle suglanip sikayet edilmesi lizerine Beyazizade'nin fetvasiyla® ve
Sultan IV. Mehmet'in fermani ile oldtrlmustiir.”® Yine, 17 ve 18. ylzyillarda Osman-
I'da verilen 4 adet el kesme cezasi kararindan, tglintin ayni kigiye ait olmasi, diger
dordiincl olayda da aktif rol almasi ilgingtir.”

SONU¢

Osmanli toplumunda sabit olan zina sugu igin 6ngodriilen recm cezasi, az da ol-
sa uygulanmigtir.

Ancak o dénemde bu yoénde bir tartigmanin agilmayip bu fiill durumun ve uy-
gulamanin onanmasi, klasik literatiir ve doktrinin korunmasi seklindeki sessiz bir mu-
tabakata benzemektedir.

Cezanin Osmanl Devleti'nin zayifladigi bir ddneme rastlamasi ise; ilgi ¢ekici bir
noktadir. Zina davalarinda ilgili kanunndme maddelerine dayanilarak o tarihe kadar ya
cezalar para cezasl seklinde tatbik edilmis, ya da recm cezasi yurUrliikte oldugu halde
bu cezayi gerektirecek bir sugla kimse kadi kargisina ¢ikarilmamustir.

Osmanli ceza hukukunda sugun tespiti ve cezalandirilmasi geregi ilke olarak
benimsense de, cezalarin uygulanig bigimlerinin cezalandirmanin amaciyla ve sosyal
realiteyle ilgili olabilecegi, boylelikle zina sucu igleyenlere verilen cezalarin o dénemin
ve toplumun cezalandirma konusundaki genel kabuliine uygun diistiigl, toplumsal
sag duyunun adalet beklentisini tatmin edici bir ¢6ziim 6nerisi olarak algilanabilecegi,
verilen recm cezasinin da bir tehdit unsuru olarak teoride mevcudiyetini korumasinin
gerekli goriildiigl anlagilmaktadir.

° Genig bilgi igin bkz. Muhibbi, Huldsatii'l-Eser, Beyrut ts., I, 81-82; Mehmed el-Bosnevi el-Hanci, Cevfierii'l-Esnd fi
Terdcimi Ulemdi ve Suard-i Bosna, Kahire 1992, s. 37-39; Ussakizade, Zeyl-i Sekdik (nsr. H. ]. Kisling) Wiesbeden
1965, s. 530-533; Ali Ugur, The Ottoman Ulema in the Middle 17 th Century, Berlin 1986, s. 578-580; Ahmed Zeki
izgder - ilyas Celebi, "Beyazizdde Ahmed Efendi”, DIA, VI, 55-56.

°7 " ig bu mezb(r Patpurunoglu Mehmed bizim huzlirumuzda hasi hazret-i Res(l-i Ekrem ( S.AV) hazretleri
hakkinda Muhammed mineccim idi, aninla ahkam istihrac itdi vahy ile degildir, akvaline intizdm-1 a’lem igin
i'tibar olunmustur dimekle san-1 risalet-i pendha sebb ve tenkis ve Kur'an-1 azimii's-san ve ser’-i mibini inkéar
eyledi dey( ... her biri mitvacehesinde bu vech tizere eday-1 sehadet-i hasebiyye idiib.... sahs-1 mezbr
Patburunoglu’nun hadden katli ile ba’de’l-hiikm mé& htive’l-vaki’ bi't-taleb ketb olundu. 23 Sa’ban 1092.” (Hiic-
cetin tamamu igin bkz. Rumeli mhk. 130, 43°-1)

>8 ZirikIi, el-A’ldm, Kahire 1373/1954, 1, 108; Defterdar Sart Mehmet Pasa, a.g.e., s. 123-124.

> Bkz. Omer Menekse, XVII ve XVIII. Yiizyilda Osmanli Devletinde Hirsizltk Sugu ve Cezast, (Yayimlanmamig Doktora Tezi)
istanbul 1998, s. 110-113.
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