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SEYHULISLAM EBUSSUUD EFENDI
FETVALARI ISIGINDA OSMANLI SUNNILIGI

Pehlul DUZENLI*

OTTOMAN SUNNISM WITHIN THE LIGHT OF SHEIKH AL-iSLAM EBUSSUUD
EFENDI'S LEGAL OPINIONS (FATWA)

Osman Gazi, a statesman, was the first figure to found the Ottoman State. Sheikh
Edebali, a sufi Muslim and Dursun Fakih, a Muslim scholar, were also important on this
matter. Then its scholarly formation had continued to take form under the influence of
Dawud-i Kayseri/Molla Fenari, Civizade/Ibn-i Kemal and Ebussuud Efendi. The period of
Ibn-i Kemal and Ebussuud Efendi, was the most complex and controversial time. In that
period, the complexity had been tried to be removed and popular - official culture had
been shaped into Sunni form, which was Maturidi/Ash’ari thought, by the Ottoman State
Power’s wish and desire.

In this study, we examine this formation and transformation efforts especially in the
light of Ebussuud Efendi’s fatwas, who was one of the main characters in that time.

I- OSMANLI DINI DUSUNCESININ OLUSUM VE GELISIMIi

Bazi tarihgilere gére Osmanli Devleti tegkilat1 ti¢ asamaya ayrilmaktadir. Bunlar
Orhan, II. Mehmet ve Kanuni Sultan Sileyman doénemleridir.! Devlet tegkilatinin
olusum ve degisim gegirdigi bu devrelerde, diistince hayatinin da etkilenmesi
kaginilmazdir. Duglince hayati agisindan bu ddnemlerden Orhan donemini agiret
doénemi anlayiginin devam ettigi, II. Mehmet dénemini arayis, Kantni dénemini de
olgunlagma ve netlesme donemi olarak tasnif etmek mimkandir.

Bu makalede, bu stirecin olgunlagsma déneminin etkili sahsiyeti olarak Ebus-
sutid Efendi’nin® fetvélar 1s18inda dinl dtstincenin problemleri ve bunlara yénelik
Onerilen ¢oztimler tespit edilmeye ¢aligilacaktir. Osmanli dini diisiincesinin, medrese
ve tekke merkezli olugu sebebiyle de itikddi konular ile tasavvufi meseleler tizerinde
durulacaktir.

* Laleli Camii Imam-Hatibi, Eminénii/Istanbul. erist67@yahoo.com

U Kopriilii, M. Fuad, Bizans Miiesseselerinin Osmanls Miiesseselerine Tesiri, Ankara, 2004, s. 23.

2 897/1491 yilinda Iskilip'in Miiderris kéyinde dogdu. Basta Miieyyedzade olmak tizere devrinin sayilir
alimlerinden tahsil gordii. Istanbul, Cankirt ve Inegdl'de cesitli medreselerde miiderrislik yapti. Bursa
Sultaniyesi'ne nail olduktan sonra Bursa ve Istanbul kadilig: ve Rumeli sadr1, 952/1545'te de miiftiti oldu.
Osmanli kanunlarini ger'lestirdi. Bir giinde 1413 fetva verdigi olmustur. 982/1574 yilinda vefat etti.
Kendi el yazisiyla Fetvd numneleri i¢in bkz. (Salndme, s. 376-385).
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A- ULEMA

Osmanli dini diigtincesinin olusum dénemindeki etkin taraflarin “ulema”, “fu-
kara” ve “Gmerd” seklinde ti¢ siniftan olustugu gortilmektedir.

Osmanli ilmiyesi Ahi seyhi Seyh Edebali’nin® riyasetinde Dursun Fakih* ile bag-
lamis, vahdet-i viicudculugu ile bilinen Daviid-i Kayseri (6.751/1351) ve yine ayni
cizgideki Molla Fenari (6.828/1424) ile devam etmistir.” Yildirim Bayezid déneminde
(1389-1403) ilk talebe kanunnidmesi ¢ikarilmig,® Fatih Sultan Mehmed zamaninda da
(1451-1481) medreseler mertebelere ayrilmigtir.”

[k Osmanli medreselerinde okutulan dersler mahiyet itibariyle Selguklu medre-
selerinde okutulan derslerin ayni veya az farkli devamui idi.? Kitaplar1 en ¢ok okunan
alimler de Tbn Hacib (6.646/1248), Taftazani (6.792/1389) ve Seyyid Serif Ciircani
(6.816/1413) gibi alimlerdir.’

Osmanli ilim geleneginin ise Razi (6.606/1209-10), Birgivi (6.981/1573), Miey-
yedzade (6.922/1516) ve Devvani (6.924/1518) ekolu tizerine kurulmus, ancak
bunlardan Réazi ve Birgivi ekoliniin diginda kalanlar tutunamamuistir.’® Birgivi ekold,
Kadizadeliler ile devam ederken, Razi ekolii ise Molla Fenard, Ibn Kemal (6.940/1533)
ve onun 6grencisi Ebussutd Efendi (6.982/1574) ile devam etmistir."

Baslangicta tekke ile yan yana hatta birlikte hareket eden Osmanli medresesi,
XIV. yiizyilin ikinci yarisindan sonra tekke Islamina karsi belirli bir miicadelenin
icinde olmustur.”? Ancak Osmanli medresesinin, Osmanli dini diigiincesinde, resmi
devlet Islami ile entellektiiel ztimrenin Islam anlayigina yén verdigi, bunun diginda
tekke ve halk arasinda etkili olamadig gortlmektedir.”®

XVI. ytizyilin ilk yarisinda (1500-1566) iyice glinytziine ¢ikan bu karsilasmada,
ilmiye mensuplarinin, bir kisim tasavvufi konularda mesdyihten farkli diginmekle
birlikte, yine de genel manada tercihlerini tasavvuftan yana koyduklan gesitli
aragtirmacilar tarafindan ifade edilmektedir.*

B- FUKARA
Baslangicindan XVI. asra kadarki dénemde Osmanli topraklarinda etkin olan
tasavvufi hareketlerin, Vefailik, Babailik, Rum Abdallar1 (Abdaldn-1 Rum)®, Bek-

3 Aslen karamanlidir. Osman /Azi'nin kayinpederi. Ser'i ilimleri Sam'da tahsil etti. Ebu'l-Vef tarikatina
mensub bir stfi idi. 726/1325 de 120 yaginda vefat etti. (Tagképriizade, es-gekdiku'n-Nu'maniyye fi
Ulemdi'd-Devleti'l-Osmdniyye, Istanbul, 1985, I, 20-21; Mehmet Tahir, Osmanlt Miiellifleri, 1, 211).

# Aslen Karamanlidir. Edebali'nin égrencisi ve damadidir (Tagkoprizade, Sekdik, s. 21).

5 Baltacy, Cahit, [slam Medeniyeti Tarihi, Ist., 2005, s. 153.

¢ Baltacy, a.ge.,s. 154.

7 Baltacy, a.g.e., s. 155.

’ Bilge, Mustafa, Il Osmanls Medreseleri, Ist., 1984, s. 42.

9.

Bilge, a.g.e., s. 43

1 Ocak, Ahmet Yasar, "fbn Kemal'in Yasadigi XV. ve XVI. Asirlar Tirkiye'sinde {lim ve Fikir Hayat1",
Seyhiillslam [bn Kemal Sempozyumu, Ankara, 1989, s. 30-32.

" Ocak, a.g.mk., s. 31-32.

12 Ocak, Ahmet Yasar, “Din ve Diistince”, Osmanlt Medeniyeti, (Ed. Ekmeleddin Thsanoglu), Ist., 1999, 1, 111,
112.

13 Ocak, “Din ve Dustince”, a.ge., I, 11-118.

Y Ongoren, Resat, Osmanlilarda Tasavvuf, Istanbul, 2000, s. 342.

15 Ocak, Ahmet Yasar, Bektasi Mendkibnamelerinde Islam Oncesi Inang Motifleri, Istanbul, 1983, s. 1.
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tasilik's, Haydariler, Isiklar, Torlaklar’, Melamilik, Kalenderilik, HurGfilik, Mevlevilik,
Kizilbaslik, Rafizilik, Safeviyye'® ve Yesevilik oldugu goriilmektedir. Bu tarikatlardan,
Maéveratinnehir, Harizm, Irak gibi bolgelerde ve &zellikle sehir muhitlerinde gelisenler
stinni egilimli idiler. Buna karsilik, Horasan, Azerbaycan gibi eski Iran kiilttrtinin
yahut Orta Asyanin sehirlerden uzak yerlerinde eski Tirk inanglarnin hakim
bulundugu sahalardaki tarikatlar ise, daha ziyade gayri stinni bir mahiyet arzediyor-
lard1.”

C- UMERA

Osman Gazi (6.727/1326)’den beri kendini, gaza, cihad yahud 1l4-y1 kelimetul-
lah ve Rafizilikle miicadeleyi® kendilerine misyon olarak secen Osmanli sultanlari,
baslangicindan beri kendilerini ulema ve fukara sinifi arasinda bulmus, sehzadelik
dénemlerinde bu iki zimreden birinin elinde yetismis, devletin yénetiminde de etkisi
altinda bulundugu sinifin anlayisini esas almiglardir. Nitekim Osman, Orhan
(6.761/1360) ve I. Murad (6.790/1389), bu stfilerle ¢ok siki bir igbirligi iginde olmasina
kargin,* Yildinm Bayezid zamanindan itibaren bu iligkiler degismege ve daha g¢ok
ulema cevreleri ile yakinlik kurulmaga baslanmistir.”? Bir diger tespite gére bu dénem,
bir yandan Abdalan-1 Rum olarak tanimlanan derviglerin heterodoks Islami yasadikla-
r1, diger taraftan ise Osmanli Beylerinin siinn Islam siyasetini uygulamaya bagladikla-
r1 bir devirdir.®

Bununla beraber, Osmanli hitkiimdarlari, fukara veya ulemadan hangisinin et-
kisi altinda olursa olsun, her zaman genel prensip olarak, hayatin biitiin vechelerinde
ser't hukukun icaplarina uymaya 6zel bir dikkat gostermigtir.”* Ilk Osmanli sultanlart
hukuki kurallar koyarken, hatta énemli politik kararlar alirken fakihlere danigmuslar,
daha sonra ayni amag igin Seyhilislamlik makamini kurmusglardir.”® Nitekim Osman
Gazi Tanr buyruguna aykiri buldugu orfi vergileri, kurdugu ilk pazarda kaldirdigi®®
gibi, Orhan Gazi de, bastirdigr ve Osmanli’'nin ilk parast olan sikkenin bir tarafinda
kelime-i sehadet ile ilk miisliman halifeleri olan Ebu Bekir, Omer, Osman ve Ali'nin
isimlerine?” yer vermis, yaptigl iglerde de dénemin kadilarina danigmistir.”® Murad

16 Ocak, Bektasi Menakibnameleri, s. 2.

7 Dalkiran, Sayin, Ibn Kemal ve Diisiince Tarihimiz, Ist. 1997, s. 19.

18 Dalkiran, age.,s. 17-21.

19 Ocak, Ahmet Yasar, "Anadolu / Tasavvuf ve Tarikatlar" DIA, 111, 113.

20 bk. Ocak, “Din ve Dustince”, a.ge., I, 161-162.

2 Ocak, “Din ve Dustince”, Osmanli Medeniyeti, I, s. 128.

22 Ocak, “Din ve Disiince”, I, s. 111.

B Oguzoglu, Yusuf, “Osmanli Kurulug Dénemi Miiesseselerindeki Sivil Karakter ve Devletin Geligmesi
Uzerindeki Etkisi (1299-1402)”, Osmanls, Yeni Ttrkiye Yay., Ankara, 1999, VII, VII, 24.

% Mustafa Nuri Pasa, Netdyicil'l-Vukadt, Ank., 1992, 1 11; Akytiz, Vecdi, Osmanlilarda Din Devlet Hliskileri,
Istanbul, 1999, s., 97, 99.

% Akytiz, a.g.e., s., 104.

26A§1k;m§aog“lu Tarihi, (Atsiz), Ist., 1992, s. 25-26.

7 Uzuncarsili, Osmanls Tarihi, Ankara, 1988, 1, 125.

%8 Asikpagaoglu Tarihi, s. 40.
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Hudavendigar ise, Kosova meydan muharebesinde yaptigt duada benzer inang, duygu
ve heyecani dile getirmistir.”

Devletin sinirlari ile birlikte ntifusunun artmasi, halk arasinda ki digtince grup-
larinin ¢ogalmast ve kimilerinin btiytik halk kitlelerine sahip olmalari, Osmanli
sultanlarini, alisilagelen politikalarin disinda yeni politikalar gelistirmeye zorlamistir
ki, bu da merkeziyetci bir yapiya gegisti. Ne varki bu merkezilesme politikasi, 6zellikle
gogebe ve konargoger Turkmen ziimrelerini rahatsiz etmis, bu rahatsizlik cesitli
tarikat gruplarina da yansimig ve i¢ isyanlar bag gOstermistir. Esasen Osmanli
Devletindeki tarikat-geriat tartismalarinin temeli de bu sosyal ve siyasal sebeplerdir.

II- OSMANLI DUSUNCESINDE OLGUNLASMA VE ISTIKRAR:
EBUSSUUD EFENDI DEVRI

Osmanl: dinf diigtincesinin olgunlagsmasinda stiphesiz Ebussutid Efendi’'nin ayr1
bir yeri vardir. Fetvalarindan anlasildig1 Gzere o, bu galismalari kendisinden &nceki
Seyhiilislamlardan ozellikle de Civizdde * ve Ibn Kemal'den® devralmis, onlarin
baglattiklari faaliyetleri daha bir olgunlagtirarak yerlesik hale getirmeye caligmuigtur.

Bunlardan 6zellikle Ibn Kemal, akaid-kelam alaninda klasigi yeniden derleyerek
glncellegtirici bir Uslup ile 9 adet risale telif etmis, kelam tarihinin hemen her
konusuna temas etmis, Rafiziler ile Iran Sahi'na gonderdigi mektup ile de giincel
konular1 ele almistir.®? Tbn Kemal bu calismalarinda Matiiridi (6.333/944), Bakillani
(6.403/1013), Ciiveyni (6.478/1085), Gazali (6.505/1111), Razi, Amidi (5.631/1233),
Teftazani, Ciircani, Beydavi (6.685/1286), Nesefi (6.537/1142), Tsi (6.672/1273), Ibn
Sina (6.428/1037), Ebu Hasim (6.321/933) gibi sahsiyetlerin goriis ve eserlerinden
yararlanmigtir.®® Dolayisiyla onun distince hayatinda bu gahsiyetlerin izleri bulun-
maktadir.

Ibn Kemal’in eserlerinde diigiince hayati ile ilgili temel meselelerin kiifrii gerek-
tiren sozler, Rafiziler, sahabeyi agsagilama ve stvme (sebb) etme, zindiklar, tasavvufta
raks-devran ve ozellikle Muhyiddin Ibn Arabi oldugu goriilmektedir.** Sebb konusun-
da telif ettigi risalesinde, bu konunun daha 6nce yeterince incelenmedigini, dolayisiyla
bu konuda bir yorum boglugu bulundugunu belirterek, kendisinin bu ihtiyaca binaen

% Mehmet Negri, Kitab-1 Cihdn-Numa, (ngr. Unat, Faik Resid Kéymen, Mehmed A.), Ankara, 1995, I, 287;
Hoca Sadettin Efendi, Tdcii't-Tevarih, (Haz., Ismet Parmaksizoglu), Ankara, 1999, 1, 182-183.

% Civizade Mehmed Efendi, 881/1476-77'de dogdu. Cesitli medreselerde miiderrislik yaptiktan sonra, Misir
kadiligi, Anadolu ve Rumeli kazaskerliklerinden sonra 1539'da seyhiilislam oldu. Ug yil, dokuz ay bu
makamda gorev yapt1. Vakf-1 nukid meselesi basta olmak tzere, daha ¢ok tarikat erbabi aleyhine verdigi
fetvalarla tinlendi. (Ipsirli, Mehmet, “Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi”, DIA, VIII, s. 348) Ebussutid
Efendi fetvalarinda Ibrahim Giilseni vesilesi ile konu olmustur.

31 Edirne dogumludur. Kemal Pagazade Siileyman beyin ogludur. Ibn Kemal lakabryla meshurdur. Devlet
idaresi ve askerlikte bulunduktan sonra ilmiye sinifina girdi. Hatibzade ve devrinin diger ileri gelen
ulemasindan ilim tahsil etti. Edirne ve Uskiip'de muderrislik, Edirne kadiligi ve Anadolu kazaskerligi
yaptiktan sonra 932/1525 yilinda Miiftilik makamina tayin edildi. {lm? sohretinden dolayr kendisine
"Miifti's-Sakaleyn" tinvani verildi. 940/1533 yilinda vefat etti. Kabri Istanbul diginda Mahmut Celebi
zéviyesindedir. Toplam fetva ile ilgili gorev stiresi sekiz senedir. Fetva numaneleri i¢in bkz. (Salndme, s.
346354).

52 Dalkiran, a.g.c., s. 75.

% Dallaran, a.g.e., s. 76.

% Dalkiran, a.g.e., s. 81-104, 176-184.
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risalesini telif ettigini belirtmigtir.*®

Bu ve benzeri olaylar, Osmanli dini diisiincesinin en problemli déneminin Ka-
nuni dénemi oldugunu gostermektedir. Bu dénemde kimi hareketlerin ortadan
kaldirilmasina ¢aligildigr gibi, kimi hareketlerin de 1slahina calisilmig, bir yandan
devletin kanun, kural ve kurumlarini kemale erdirmege galisirken, bir taraftan da
ozellikle Seyhiilislam Ibn Kemal ile baglayan, dini diisiincenin tashihi ve tekmili
caligmalarina Ebussutid Efendi ile devam edilmistir. Bu meyanda gesitli eserler yazilip,
fetvalar yayinlandig: gibi, ickili, calgili gizli tarikatlara karst cephe alinmig ve iglerinde
Kadirl, Rufai, Mevlevi, Bektdsi ve Naksibendl gibi buytkleri de bulunan on iki
tarikattan bagkas: yasak edilmisgtir.*

III- FETVALARA KONU OLAN PROBLEMLER

Galigmamizin mihverini tegkil eden Ebussutid Efendi fetvalarina konu olan dini
ziimreler, sahsiyetler ve konularin da sunlar oldugu goriilmektedir: Sehzade Bayezid
donemi ayaklanmalari, Halldic-1 Manstr, Ibrahim Giilseni, Bedreddin Simavi,
Karamanli Seyh, Oglan Seyh, Ibn-i Arabi, Hakim Ishak, Hubmesihgiler, Kizilbaslar,
Halvetiler, Agiklar, Siilik, ilhad ve zindiklik, elfdz-1 kiifiir, tasavvufi ve itikadi konular.

A- AYAKLANMALAR

Fetvélarda Sehzade Bayezid déneminde cereyan ettigi belirtilen ayaklanmalar
vardir ki bunlar genelde Kalenderi ayaklanmalaridir. Bu ayaklanmalar ile ilgili olarak
gecen fetvada, bu Kisilerin “sultdn- 1'adil 14’ atinden huric edip, bazi kild’a miistevli olup,
asker cem” edip, bazi bildd ehline mal salip cebr ile alip, kitdle miibdseret eyleseler” diyerek
suglar1 belirtilmis, boéylece “bagi” hukuku kapsamina alinmig ve bunlarla savag
hakkinda “heldldir, nass-1 Kur'dn-i ‘Azim ile sdbit olmustur. Hilkm-i ser’idir ve icmd’-i
sahdbe-i kiram dahi anin iizerinedir. Kitdle kddir olanlar kitalle, olmayanlar keldm-1 hak ile
ve du’d-i hayirla, ref-i fitne ve fesdda sa’y etmek vacibdir™ denilmis, bunlara yataklik
edenler hakkinda “malla ve kaville ve fi'l ile mu’avenet edenler, cem’iyetlerinde olmayacak
darb-i sedidden sonra, ve tevbe-i sahthalari ve saldh-1 halleri zdhir oluncaya degin hapis
ldzimdir” denilmigtir. “Bunlara kilig cekmek heldl degildir” diyerek bu savasa karsi
cikanlar hakkinda da “Kur’dn-i Azimin nass-i kat'isinl inkdr edip, ve icma’i sahdbe-i
izdma muhdlefet etmekle kdfir olup, katilleri heldl olur™® fetvasi verilmistir.

B- SAHSIYETLER

Fetvalarda gecen sahsiyetlerin baginda Hallac-1 Mansur®, Ibrahim Giilseni®,

% Ozer, Salim, [bn Kemal'in Islam Hukuku Alanmdaki Arapca Yazma Risaleleri, Erciyes Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri, 1991, s. 308.

% Misliimanlik ve Kuran 1 Kerim’'den Ayetlerle Islam Esaslari, (Eklerle yayma hazirlayan, Turhan
Yortkan), Ank., 2002, s. 159 160.

& Diizdag, Ertugrul, Seyhﬁlislém Ebussutid Efendi Fetvalan Isiginda 16. Asir Ttrk Hayati, Ist. 1983, s. 191;
veli-1, vr. 224b.

®Diizdag, a.ge., s., 191; veli-1, vr. 224b-225a.

¥ Ebu'l-Mugis el-Hiiseyn b. Mansur el-Beyzavi. 244/858 yilinda fran’in Fars eyaletinde bulunan Beyza’nin
kuzeydogusundaki Tar'da dogdu. Sehl et-Tusteri, Ciineyd Bagdadi, Amr b. Osman el-Mekki, Ebu’l-
Hiiseyin en-Nuri gibi dénemin ileri gelen tarikat biiytiklerine 6grencilik yapt1. Sonunda Abbasiler’e karst
ayaklanmug olan Karmatiler'le gizlice mektuplagtigl, “enelhakk” soziiyle uluhiyet iddiasinda bulundugu,
haccin farziyetini inkar edip, yeni bir hac anlayisi ortaya koydugu seklindeki gesitli iddialar gerekgesiyle
309/922 tarihinde Bagdat’da idam edilmistir. (Uludag, a.g.e., XV, s. 378)
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Muhyiddin Karamani*, Bedreddin Simévi®, Oglan Seyh* ve Ibn Arabi* gibi sahsiyet-
ler gelmektedir.

1- HallAc-1 Mansur

Dini siyasi sebeplerle idam edilen* Hallac-1 Manstr konusunda Islam alimleri
Hallac’s hakli bularak savunanlar, kafir ve zindik sayarak siddetle reddedenler, mazur
goriip actyanlar ve hakkinda bir hitkiim vermekten sakinanlar olmak tizere dért kisma
ayrilmuglardir.® Seyhiilislam Ibn Kemal Hallac’t savunurken? Ebussutd Efendi idam
htikmtnt yerinde ve hakli bulmustur. Nitekim o, Halldct’'n idamini elestiren ve
iddialarini savunan bir imam igin “Mansira ldzim olan lazimdir” seklinde cevap vermis
ve boyle bir imamin arkasinda kilinmig olan namazlarin iade edilmesi gerektigini
soylemisgtir.*®

2- Ibrahim Giilgeni

Osmanli déneminde fikir, yorum ve tavirlarindan dolay: tepki géren tarikatlar-
dan birisi de Gilgenlyye’dir. Bu tarikat mensuplart vahdet-i viicud anlayisini
benimsediklerinden hem ulema hem de merkezi yonetimce zindik ve miilhid telakki
ediliyorlardi. Seyhilislam Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi Misir kadisi iken
Gulseniler aleyhinde verdigi bir fetvasinda onlarin sapik, miilhid ve zindik olduklarin,
kestikleri hayvanlarin yenmeyecegini, imamliklarinin caiz olmadigini beyan edince

" Halvetiye-Giilseniye tarikatimin kurucusu, sair. Amid’de (Diyarbakir) diinyaya geldi. Ilim tahsilini
Tebriz’de tamamlamistir. Seyyid Yahya-yt Sirvani’nin halifelerinden Dede Omer'in gozetiminde
strdiirdii ve halifesi oldu. Bir ayaklanma iddiasi ile Istanbul'da yargilandi ve beraat etti. Giilgeni,
tasavvufi hayatinda Muhyiddin Ibni’l-Arabi ile [bnii’l-Fariz’dan etkilendigi gibi, Mevlana ve Yunus
Emre’nin de etkisinde kalmustir (Azamat, Nihat, “Ibrahim Giilgeni”, DIA, XXI, s. 301-304)

# [orahim Giilseni’nin halifelerindendir. (Kara, “Giilseniyye”, a.g.c., IV, s. 258)

2 Bedreddin Simavi, Edirne yakinlarinda, bugiin Yunanistan topraklarinda bulunan Simavna kasabasinda

dogdu. Dogum yili olarak 740/1339 ile 770/1368 yillar1 arasinda muhtelif tarihler sdylenmektedir. Ik

tahsiline babasinin yaninda baglayan Bedreddin, Ibn Hacer el-Askalan’den ders okumugtur. Ahlatli Seyh

Hiiseyin'in yaninda seyr-i silukunu tamamlayip, seyhinin vefat: {izerine yerine seyhlik makamina gecti.

Borkliice Mustafa ve Torlak Kemal ile ayaklandi, yakalanarak 1420’de Serez'de idam edilerek burada

defnedildi. Ayaklanmaya katilan Boérkliice Mustafa bir hiristiyan mihtehidisi, Torlak Kemal ise bir

Yahudi mihtedisidir. Ayrica Bérkliice Mustafa, Hiristiyanlikla Mislimanlik arasinda bir dini syncresis-

me’den yana oldugunu ve paylasmada esitlik fikrini savundugunu belirterek meseleyi biraz daha agiga

cikarmaktadir. Ug kitabi din arasinda béyle bir telfikci yaklagim, Osmanli tarihinde ilk defa giindeme
gelmekte olup, bunun devami, XVI. yiizyilda Kanuni Sultan Stleyman zamaninda goriilecektir. (Ocak,

“Din ve Dugtince”, a.g.e., I, s. 138-139)

914/1508 tarihinde Aksaray’da dogdu. Bayrami-Melami kutbu Pir Ali Aksarayi’nin ogludur. Tarikat

mensuplart arasinda agk yolunda hayatini verdigi igin Ma’suki, babasi seyh oldugu icin Celebi Seyh, halk

arasinda ise geng ve giizel oldugundan Oglan Seyh diye taninir. Cok geng yagta Istanbul’a gelerek irsad
faaliyetlerine baglamigtir. Vaazlarindaki bazi satahatlardan dolay: sikayetlere konu olmustur. Padisah
divaninda kurulan mahkemede yargilanarak 935/1529'da Istanbul’da idam edilmistir (“Ismail Ma’suki”,

DIA, X111, 5. 112-113)

# Muhyiddin Ibni’l-Arabi Endiilis’te, Mursiya sehrinde 560/1165 yilinda dogmustur. Ilk tahsilini
Isbiliye’de tamamladi. 577/1182 yilinda Ibn Rigd ile goriistt. Sekkaz, Lahmi, Ureyni, Martili, fbn Ciibeyr
isimli seyhlerle birlikte oldu. Uzun seyehatler sonunda, 617/1220 yilindan itibaren Sam sehrine yerlesti.
638 tarihinde vefat etti, orada defnedildi. Vahdet-i Viicud nazariyesi ile meshur oldu. (Eraydin, Selcuk,
Tasavvuf ve Tarikatler, Ist. 1997 s. 261-263.

# Uludag, a.g.e., XV, s. 378,

46 Uludag, a.g.e., XV, s. 380.

¥ Uludag, a.g.e., XV, s. 380.

% Diizdag, a.g.e., 5., 192 ; Fetava Ebussutd, Ismihan Sultan, 216, vr. 117a-b.
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sikintiya sebep olan bu mesele Ebussu(id Efendi’ye arzedilmisti.* Iddianamede,
Civizade’nin fetvasi delil gosterilerek Giilseni ve muridlerinin zindiklik ve milhidlikle-
ri tzerinde durulmus, haklarinda “Anlarin imdmetleri cdiz degildir, ve anlara i'tikdd
eylemek hatddir, ve ana mensub olanlar dall ve mudill ve zebihalari haramdir” hikmi
verilmis, kargt goris olarak onun ehl-i sinnetten olup, “4bid ve zdhid ve ehl-i takva ve
hak yolunda dsik ve sdadik” birisi olup, “miisliimanlar: hevd-i nefse tabi’ olmadan nehy edip,
ser’-i serlf muktezdsi ile ‘amel eyleyip, selef-i salihin tariki iizre halk: dogru yola irsad
eylemekte cidd-ii himmetin sarf eder kimse” oldugu savunulmus, bu arada Kanuni’'nin
onunla ilgili mispet tavri 6rnek olarak gosterilmig, Civizade iddiasina karst da
Civizade'nin yalnizca Giilseni degil Ibn Arabi, Ibn Fariz, Molla Htdavendigar gibi
diger tasavvuf buyikleri hakkinda da iyi disinmedigini, dolayisiyla fetvasinin delil
olamayacag: goriisti savunulmustur. Ayrica, “bu tdifenin icinde hod zahiri ve bating ser’i
serife muvafik, siinni ve dindar ve ehl-i siiltik ve perhizkdr nice ‘dbid ve zahid ve alim ve ndsih
mii'min ve miittaki kimseler vardir... Egerci ol’azize mensub gecinenlerin arasinda miildhide
var ise, anlara ne i'tibar” géruglerine yer verilmis, “zdhir-i ser’a muhdlif kavilleri ve fi'illeri
olmayan halifelerine ve muhiblerine ve miiridlerine si-i zan etmek ldyik degildir” sonucuna
varmuglardir. Ebussutid Efendi bu meseleyi, “Ehl-i siinnet ve cemd’at i’tikddr iizre olup,
ser’i serlf muktezdsinca ‘amel edip, selef-i sdlihin tarikine sdlik olan kdinen ma kdan
makbildiir. Seyh Ibrdhimlidir demekle anlara dahi ta’arruz caiz degildir™ seklinde kisa
olarak cevaplandirmug, iddialara detayli cevap vermeyerek de adeta idare-i kelam
etmistir.

3- Muhyiddin Karamani

Ebussutid Efendi bu fetvasinda Ibrahim Giilgen?'yi aklamug ise de, Edirne’de bu-
lunan halifesi Muhyiddin Karaman?'yi Istanbul’a getirterek muhtemelen kendisinin
tayin ettigi ulema heyetinin 6niine gikarmig ve yapilan sorgulama sonucunda onu
zindiklik ve ilhad sugundan mahkum etmisti. Bu karar seyhin idamu ile sonuglanmug-
t1.”! Ebussutid Efendi’nin bu fetvasinin soru kisminda yer alan ayrint1 ve ifadeler, bu
meselenin halk arasinda buytk tartismalara sebep oldugunu, bundan dolay: da
konunun bitin yonleriyle tahlilinin gerektigini géstermektedir. Ebussutid Efendi’ye
sorulan soruda, bu idamin gerekgeleri istenmis, o da, idam gerekgeleri ile ilgili olarak:
“Zaruriyyat-1 dinden olub nusiis-1 kdti’a ile sabit olan ahkdm-i seriats serifeyi inkar eylemek
ile zindik idiigi ve Hazret-i Rasilulldh sallellah-u aleyhi ve sellem cenab-i refi'lerini izdird ve
tahkir ile zikr etdiigi tarik-i ser ile sabit oldugi iciin katl olunmusdur” diyerek Karamani'nin
zindikhig1 tizerinde durmustur. Bunun Gzerine “Zindik olanin ve sebbedenin Islim't ve
tevbesi Imdm-1 Azam katinda makbul olub katlden halas olur. Sahs-1 mezkir mirdren tecdid-i
iman ve tevbe etmis iken halas olmadiginin bdisi nedir?” denilerek konu bagka bir mecraya
cekilmistir. EbussuQid Efendi cevap olarak bu tevbelerin tutuklandikdan sonra
meydana geldigini, bunun ise gegersiz oldugunu, ayrica konunun “sebb” oldugu, sebb
konusunda ise Istanbul hakimlerinin mezhepler iistii hareket ederek taviz vermemele-
ri gerektigi hususunda ferman bulundugunu “kuddt-1 memalik-i mahmiyye umir-i dinde

4 Kara, “Giilseniyye”, a.ge., IV, s. 258.

30 Duzdag, a.ge., s., 192-193; Fetdvd Ebussuild, Ismihan Sultan, 216, vr. 111b-112a; Mecmiia, Esad Ef., 3783,
vr. 266a; Veli b. Yusuf, Mecmiatii’l-Fetdva, Ist. Mft. Ktp. no: 178, vr, 229b.

51 Kara, “Giilseniyye”, a.ge., IV, s. 258.

2 veli-1, vr. 228b.
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miibdldr etmeyenlerin tevbelerine itibar etmeyub, sair eimme mezheblerince katillerine hiilm
etmege memur ve mezunlardyr” diyerek kaydetmistir. Mistefti burada yine Hanefi
mezhebini esas almig bir devletin mahkemesinin, mezhep digina ¢ikmasini sorgula-
makta, Ebussutid Efendi ise bazi detaylara yer verdikden sonra “...Hijkm eden hdakim
Hanefi olmak zarar eylemez... Mesdhir-i kiitiib-i fetdvida fetvd bunun iizerinedir” diyerek
cevabini baglamugtur.

Mistefti bundan sonra, mahkemedeki sahitlikler tizerinde durmus, sozlerin
farkli zamanlarda ve farkli yerlerde sdylenmis olmast yaninda, aradan uzun zaman
ge¢mesi (murur-i zaman) agisindan konuyu sorgulamis, Ebussutd Efendi de yarg:
usult agisindan detayli bir sekilde bu sorulara cevap vererek, verilen kararin hakliligini
ve hukuka uygunlugunu ispata caligmis, “Bu hususda bazi kimesneler ulemd taassub
etdiler, zulmen katl etdiler deseler” diyerek alimleri itham edenler hakkinda da, su fetvay1
vermigtir:"Eger ol kimesneler ol sahsin meslekini hakk itikad ediib ulema siilitk ettikleri
tarik-i hakki zulm itikad etdiler ise zindiklardir, tevbeleri kabul olunmaz, reislerini ahz
kendiilerini ahz hilkmiinde ve cemi’an katl olunmak ldzimdir. Eger oyle itikad etmeyiib amma
ser'le zuhur eden umurin mucibi katl etmek zulumdir derler ise kdfirlerdir, zevceleri
bdinlerdir, imana gelmezler ise katilleri miibahdir. Eger boyle demeyiib suhud gayri vak'i
zulmen ve taassuban sehddet etdiler derler ise tezkiye u ta’dil olunub seriat-i serife kabul

etdileden sonra anlara ta’n etmekle 1a’zir-i belig ve habs-i medid ldzim olur™”.

4- Bedreddin Simavi

Ebussutd Efendi fetvalarinda, “sdir kefere gibi adin anmayp 1d’net etmeyip kendi
hdlinde olan miisliiman kdfir olmaz>” diyerek Seyh Bedreddin’den yana tavir koymustur.
Bununla birlikte Bedreddin adina ortaya ¢ikan sapik tarikatlar hakkinda sert tavir
koymaktan ¢ekinmemigtir. Nitekim, bir ndibin, Bedreddin derviglerini evlerine konuk
eden Stnniler hakkindaki tazir cezasi uygulamasi ile ilgili olarak “Bed-namlik ile meshir
olan Semdvenli (Simavli) tdifesinden ise, anlara mesriidur. Amma konags ta’zir olunup cerl
me alinmak megrii’ degildir ®” demistir. Ayrica, Bedreddini ad: ile anilan bazi sapik
tarikatlarin, “surb-i hamr etdiiklerinde biri birinin hatunlarin icazetleri ile tasarruf” etmek
gibi gayr-i mesru davraniglar: hakkinda da “kat! ldzimdir™” demistir.

5- Oglan Seyh

Vaazlarindaki satahatlarindan dolayr” mahkemeye ¢ikarilarak idam edilen Og-
lan seyhin durugmasinda yer alan Ebussutid Efendi bu mahkeme hakkinda su notlart
dugmustlr: “Ann katli emrinde fakir hadd-i mu’taddan haric tevakkuf ve teenni etmisimdir.
Merhum Mevian Seyhi Celebi ilhadina hitkm ettikden sonra iki ii¢ meclis dahi tevakkuf ediib
asla tevcihe mecal kalmayub ihtimal munkati olmaynca hitlem olmamisdir.. *®” Fetvalarinda
da “Oglan Seyh, zulmen katledildi” diyenlerin iddialarina cevap vermis ve bu iddiada
bulunanlar hakkinda “anin mezhebinde ise katl olunur®” demistir. Yine Fetvalarda
“asiklar” diye bir ztimreden s6z edilmektedir ki muhtemelen bunlar da bu ztimre ile

B Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 228b-229a; Fetdvéa Ebussuild, ismihan Sultan, 216, vr. 110a-111a.

% Diizdag, a.g.e., s., 193; Veli b. Yusuf, a.g.., vr. 221b-212a.

% Diizdag, a.g.e., s., 193

5 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 221b; Diizdag, a.ge., s., 193

7 Bk. Ongdren, a.g.e., s. 293-294; “Ismail Ma’suki”, DIA, X111, s. 114

8 Atal, Hadaiku'I-Haddik, s. 88.

¥ Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 229b; Fetdva Ebussuiid, Ismihan Sultan, 216, vr. 112b; Diizdag, a.ge., s., 196
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ilgili olsa gerektir: “Agiklar Miisliiman midsr, kdfir midir? el-Cevab: Namazin farziyyetine
mu'tekid olmayub miistehillen terk etmekle ve biziim namazimz kilinmig kdfirlerdir ve
kiifiitlerinde siibhe eden dahi Miislim olmak ba'iddir™”, diger bir fetvada da: “Zeyd-i vdiz
agiklara sadaka vermek cdiz degildir ... fdsiddir dediigin Amr dsik istimd ediib dahi hdsa
okudugu ve yazdugi kitaplara kendiiye el-iydz-ii billih ve keldm-1 kadime la'net dese mezbilr
aska ser’an ne ldzim olur? Beydn buyurulub miisdb oluna. el-Cevab -Allah-u a'lem- : Asla
te'hirsiz katl lazimdir ©7 diyerek, bu isimle ortaya ¢ikan ztimrenin distince ve davranig-
lar1 ile, bu digtince ve davranista olanlarin hitkiimlerine yer verilmistir.

6- Ibn Arabi

Osmanli diisiince tarihini en fazla etkileyen sahsiyetlerden birisi de Ibn
Arabi’dir. Bu etkinin temelinde ise devletin ilk yillarindan beri ulema ve stfilerin bu
ekol ile yakin iligki halinde olmalar yatar. Nitekim Seyh Ebebali’nin Dimagk’ta
ogrenim goriirken I[bnii'l-Arabi’nin sohbetlerine katilarak miridi oldugu rivayet
edilmis, devletin ilk resmi bagmiuiderrisi Davud-i Kayseri Fusdisu’l-Hikem’e serh yazmus,
ilk Seyhulislam Molla Fenari de Davud-i Kayseri’den ilim tahsil etmistir. Yavuz Sultan
Selim Musir seferi déntisiinde ugradigi Sam’da ilk is olarak [bnt’l-Arabi’nin kabrini
aratmig, bulunan yere derhal mescid, medrese ve tekkeden olugan bir killiyenin
yapillmasini emretmistir. Her ne kadar bazi zahir ulemasi, “nefire atilmalr ve atilirken de
suyun iizerine sicramamasina dikkat eimeli” fetvasini verdiyse de Fusisu’l-Hikem'i bizzat
Sultan III. Murad tercime ettirmis ve tercimenin adini bizzat kendisi koymustur.
Yine sultanlarin emriyle bazi alimlere onu midafaa eden risaleler yazdirilmustir.
Kadizadeliler ve Civizadeliler tarafindan sert elestirilere konu olan Ibn Arabi meselesi
Seyhiilislam Ibn Kemal'in fetvast ile bir nebze frenlenmistir. Baz1 ulemanin takindig
agint tavra ragmen Ibnii’l-Arabi Osmanli arifleri, alimleri ve sairleri arasinda Gvgiiyle
anilan bir gahsiyet olmaya devam etmigtir.®

Gerek Ibn Kemal® ve gerekse Ebussutid Efendi'nin fetvalarinda agikga goriilen
[bn Arabi degerlendirmelerine, Civizade fetvalarinda heniiz rastlanmamustir.

Ebussutid Efendi déneminde, Ibn Arabi konusu halk arasinda tartismalara konu
olmustur. Nitekim bir fetvada “Fusis i¢inde vak’i olan kelimdt seri’at-1 serife muhdlif olub
kiifiirdiir” diyen bir kisinin hitkmi sorulunca Ebussutd Efendi, ¢nceki fetvéalarinda
gosterdigi savunmact tavrinin aksine agitk bir bigimde “Seriat-1 serifeye muhalif olan
kelimat kiifiirdiir demek miislime lazimdir” demis, bu gibi durumlarda “tereddiid” etmenin
de “tecdid-i iman” gerektirdigini ifade etmistir. “Ben Seyh Muhyiddin Arabi’nin keramatin
goriib tuturin” diyerek onun kerametlerini dogruluk sebebi sayarak, “Fusis’da vk’ olan
kelimat-1 kiifiirdiir demezin” dustincesiyle Fustis'daki her seyi dogru kabul edenler
hakkinda da “ayni ile seriat-i serifeye miitenakiz kelimatin kiifiir idiigine tereddiid ediib
kiifiir demez ise kiifiir lizsmdir”** geklinde sert bir fetva vermigtir.

Halk arasindaki tartigmalara bu gekilde sert fetvalar veren EbussuQid Efendi’nin
bagka fetvalarda Ibn Arabi’yi savunucu tavirlart dikkat gekmektedir. Nitekim o, Ibn

O Veli b. Yusuf, a.ge.,vr. 222a.

%! Mecmiatii’l-Fetava, Sehid Ali Paga, 2867, vr. 7b.

62 Kilig, M. Erol, “Ibniv’l-Arabi”, DIA, XX, s. 513-514.

6. Ktp., Drlmsv., 118, vr. 72b; S. Ktp., H. Mahmut, 1224, vr. 150%; Nuruosmaniye, 1967, vr. 14b; Veli-1,
vr. 228a.

8 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 227b.
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Arabi'nin, Fusts adli kitabinda Firavun’un iman ile gittigi yéntndeki bir ifadenin,
Fusts'da yer alan diger bazi agiklamalarla gelismesi sebebiyle Ibn Arabi'ye ait
olmadigini iddia etmigtir.”® Fetvalarindaki bu tavrini Ma’ruzat’inda da strdtrmustir:
“Tedd'ifinde muntavi olan bazi makdldt-i hakka Hazret-i Seyhin idiigiine istibdh yoktur.
Amma viicih-i deldldtdan bir vechile ser'-i serife tevfiki miimkiin degil kelimdt anda iftird
idiigiine, uluvv-i sdni ve sdir kiitiib-i meghiiresindeki tahkik ve beydni sahid-i adldir.. o
kelimat: idlal iciin bir Yahudi ilhdk etmek ma'rifdur”. Bu gibi sebeplerden dolay: da “of
asil kelimdun miitdla'asindan kemdl-i ihtiyar iizerine olmak mevicib-i Islamiyedendir”
diyerek Fusis mutalaasindan uzak durmayi tavsiye etmigtir. Ma’rizat maddelerinin
hukuki karakteri geregi, Padisah ferman: ile de artik bu tartigmalara son vermege
calismugtir: “Nehy-i sultdni dahi sadir olmugdur. Her vechile ictindb dahi [dzimdir.”%

Bagk bir fetvada ise, Ebussutid Efendi Ibn Arabi’'nin bu iddialarini tevile yonelik
eserler yazildigi, yazanlardan birisinin de “Seylh Mekki” adinda biri oldugu, “Sultan
selim han ol merhum zamaninda” yasadigi ve “Fusiisun zahiran ser'a muhalif kelimatin cem
ediib cevablar veriib tahminen yigirmi ciiz kadarin bir miicelled telif eylemis” oldugunu,
kendisinin de eseri gortp bizzat inceledigini ancak “vel vdk’i ihtida (?) olimacak (?) hali
yok gibi” bir durumda oldugunu belirtmistir. Adi gecen fetvanin sonunda diger
fetvalarda oldugu gibi, FustGsu’l-Hikem’e bagkalar tarafindan ilaveler yapildigt
iddiasina yer vermistir.”

7- Diger Tasavvuf Biiyiikleri

Tarikat hareketlerinin oldukga canli oldugu Osmanli toplumunda, halk arasin-
da bu gibi hususlarin tartigmalara konu olacagr da agiktir. Nitekim fetvalarda bu
hususlara agtkga temas edilmis, tarikat buytklerine karsi olugan menfi tavrin
arkasinda da genelde Civizade fetvalarinin oldugu ifade edilmistir. Nitekim Ibrahim
Gilgend ile ilgili fetvada O'nun Muyiddin-i Arabi ve Seyh Omer ibnii’l Fariz ve Molla
Hudéavendigar vs. tarikat buytikleri hakkindaki elestirilerine atifta bulunulmus, ancak
bu elestirilerin gercek olmaktan ziyade “si-i zan” oldugu tizerinde durulmus, gerekge
olarak da “zird mutlak séyleyip, selb-i kiilli eylemistir” denilmigtir.%®

Halk arasinda Imam Gazzali, Celaleddin-i Rumi ve Ibn Arabi'yi tekfir edenler
olmus, Ebussutid Efendi ise tekfir olayina sert tepki gdstermis, bu hususta da tekfir
distincesine mesned tegkil eden Civizade fetvasini da yorumlamustir. “O/ as! ddhiye-i
azimeyi tefevviih eden bi din ortaya getiiriliib hali bildiriliib verilen ecvibe mehdmil-i gayr-i
makhiireye haml olunub ehl-i Islam icinde fitne ilkd etmek ehl-i Isldma layik degildir.
Civizdde taarruz etdikde hakikat-i hal mufassalan Hazret-i merhiime kaddesallahu
siibhanehu ruhahu'l-aziz beyan olunmusdur, Hakim Ishdk sibika zu'munca bazi kelimat-i
batila soyledigiciin ortaya getiiriliib tecdid-i iman etdirilmisdir.”®

% Vel b. Yusuf, a.g.e., vr. 227b.

 Ma'rizat-1 Ebussuid, SUIFK., no: 1762, vr.; Slm. Ktp. Bagdatli Vehbi, vr. 70a; Mecmila, Esad Ef., 3487, vr.
74a; Esad Ef., 3612, vr. 273b; Esad Ef., 585, vr. 247b; Esad Ef., 892, vr. 287b; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 227b.

 Mecmiia, Esad Ef., 3487, vr. 74a.

6 Diizdag, a.ge., s., 192-193; Fetdvd Ebussuid, Ismihan Sultan, 216, vr. 111b-112a; Mecmiia, Esad Ef., 3783,
vr. 2663, Veli b. Yusuf, a.g.e., vr, 229b.

% Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 227a.
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C- ZUMRELER

1- Hubmesihgiler

Osmanli Devleti kurulusundan beri, fethettigi yerlerde gayr-i mislim teb’a edi-
niyor ve bunlarla iligkilerini belirli bir diizene koyuyordu. Bu iligkilerden birisi de dini
tartigmalardir. Nitekim 1354 yilinda Osmanlilara ait Biga, Bursa ve Iznik'te kalan
Selanik Bagpiskoposu Grigorios Palamas’in, Sultan Orhan’in, Osmanli yoneticileri ve
Osmanli ulemast ile rahatga Hiristiyanlik-Mislimanlik tizerine tartigmalar yaptigini
mektuplarla anlatmigtir.”® Ancak zamanla bu tartigmalar belirli bir ideolojinin
propagandasi, ardinda da devlete kars1 bir bagkaldir1 olarak gelisme gostermis ve devlet
icinde diglince o6zglrliginin Otesine gecerek sosyal-siyasal bir problem halini
almigtir. Bu problemin bir yansimasi da kimi kaynaklarda “Hubmesihgilik” olarak ifade
edilen boyuttur.

Bagkent ulemasi arasinda “Isevi Miisliimanlik” yahut Miisliimanlar arasinda “Hz.
Isa Kiilti” seklinde tarif edilebilecek olan Hubmesihgilerin, Hz. Isa’ya olagandan fazla
agurlik veren degisik bir Miislimanlik anlayigini temsil ettikleri gozleniyor. Istanbul’da
boyle bir Miislimanlik anlayisinin 17. ytzyilda bile oldukga yaygin bulundugunu Paul
Ricaut’tan 6greniyoruz.” T. Houtsma, Molla Kabiz’t Hubmesihgiligin kurucusu olarak
kabul eder.”” Michel Balivet’e gore bu anlayis, genelde sGfi cevrelerle ve &zellikle de
Hurtfilik'le ilgilidir. Gergekten de Hurufilik’de Hz. Isa'min gticlt bir yeri oldugu
bilinmektedir. Gerek Fazlullah Esterabadi’nin eserlerinde ve &gretilerinde, gerekse
onun en 6nde gelen halifesi Imiideddin Nesimi’nin Divan’inda bunu tespit etmek
mimkindtr.”

Ibn Kemal fetvalarinda konuya mesned teskil edecek ilgili bir fetva soyledir:
“Zeyd Hazreti Isa peygamberlerin hatemidiir dise ser'an ne lazim olur? El-cevap:
Ondan sonra nebi gelmedi diyup bu itikatdan riicu itmezse katli lazim olur.””
Ebussutd Efendi fetvilarinda da benzer bir meseleye yer verilmistir ki géyledir: “Dese
ki, Hazret-i Rastlullah sallellahu aleyhi ve sellem hatemii’n-ebiyyin degildir, belki
Beniismail’den hatemiinnebiyyindir, Benfishak’dan hatemii'n-nebiyyin Isa’dir, mehdi
zamaninda gelse gerekdir, mehdi zamaninda gelen Isa b. Meryem degildir ve Mehdi
zamaninda gelen Isa a’lem-i enbiyadir, dese Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Zindikdir,
katl 1azimdir’””. Her iki fetvada da Hz. Isa (as) ile Hz. Muhammed (as) arasinda bir
mukayese yapildigi ve Hz. Isa'nin Hz. Muhammed (as)’dan tstiinliigii en azindan
esitligi iddia edildigi gortilmektedir ki bu iddialar Hubmesihgilerin iddialan ile
ortigmektedir.

Hubmesihgilerle ilgili bir diger mesele Hz. Muhammed (as)’a hakaret ifade eden
sozlerdir. Nitekim bir fetvada “Zeyd Hazret-i Rasiile hdsd zanbaraca imis dese ne ldzim
olur? el-Cevab: Kdfirdir, katl olunur’® Bu konu o6zellikle Hiristiyanlarin &tedenberi
Peygamber (as)'in evlilikleri hususundaki asilsiz iddialar1 ile orttigmektedir.”

70 Oguzogly, a.ge., VI, 25.

! Ocak, Ahmet Yasar, Osmanls Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, Ist., 1998, s. 228.

72 Ocak, Zindiklar, s. 229.

78 Qcak, Zindiklar, s. 230.

7S, Ktp., Drlmsv., 118, vr. 33b; S. Ktp.,Crlh., 971, vr. 6b; Nuruosmaniye, 1967, vr. 29b
P Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 227b-228a.

Vel b. Yusuf, a.ge.,vr. 217b.

77 Bk. Rahmetullah el-Hindi, [zhdru’l-Hak, (trc. Abdulhadi Siddik), Ist., 2005, I, 313-332.
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Dolayisiyla bu fetva da muhtemelen bu mesele ile baglantili bir giindem maddesi
olabilir.

Bu baglamdaki diger bir fetva da goyledir: “Leas s J5 ¥ s Jy Ayetinin hik-
minde evliya ve enbiya dahildir dese ne ldzim olur? el-Cevab: Ahlaf dahillerdir der ise
hasi ve kelld kafir olur sebb etmig olur””® Bu fetvi da szt edilen mesele de, Hiristi-
yanlarin Rasulullah (sav)’i giinahkarlikla itham etme gelenekleri ile 6rtigmektedir.”
“Sebb”, “ilhad” ve “zindikik” konusu ile ilgili fetvalarin bir ¢ogunun da bu agidan
degerlendirilmesi mimkindtr.®

a) Hakim Ishak

Hakkinda kaynaklarda fazla bilgi yoktur. Biittin bilgi Ebussutid Efendi’nin fet-
valarinda adinin gegmesinden ibarettir.®® Ebussutid Efendi fetvasinda, bu kiginin
Maide 48. ayet-i kerimesinde yer alan te¢:s kelimesinden hareketle glintimiizde var

olan Tevrat ve Incil'in tahrif edilmemis olup, hak olduklarini iddia ettigi, bu gibi
kisilerin Kitab-1 Mukaddes’te Lut (as) hakkindaki zina iftirast gibi Kur'an-1 Kerim’le
actkga celigen iddialara inandiklari belirtildikten sonra fetva istenmis cevap olarak da
“Sebb-i sarth ve cehl-i kabihdir. Israr ederler ise bi-l-ittifak katilleri [Azimdir. Tevbe-i sahiha

edip imanlarni tecdid edicek bizim eimme katinda katilden halds olurlar, sdir eimme
mezheblerince hadden katl olunurlar” degerlendirmesi yapimis, bu yoénde yapilan
savunmact tevillere cevaz verilmeyip, tevile kalkanlar hakkinda da “sebb” fetvast
tekrarlanmigtir®.

b) Molla Kéabiz

Molla Kabiz'in hayat1 hakkinda yeterli bilgi yoktur. Kaynaklarda “Kabsz-1 Acem,
Kabiz-1 Acemi, Kabiz-1 Miilhid, Kabiz-1 Fasid” gibi lakaplarla anilir. Aslen Iran menseli
oldugu anlagilmakta, ancak Anadolu’ya ne zaman geldigi bilinmemektedir. Yine
kaynaklarin verdigi bilgi, O’nun medrese tahsili gérmis bir ilim adami oldugunu ifade
etmektedir. Hz Isa’nin, Hz. Muhammed (sav)'den iisttin oldugu inancini halk
arasinda yayarak, halkin zihinlerini karistirmasi sebebiyle ulema harekete ge¢mis,
934/1527 tarihinde Divan-1 Himayun’a sevkedilmistir. Rumeli Kazaskeri Fenarizade
Muhyiddin Celebi ile Anadolu Kazaskeri Kadiri Celebi, meseleyi ¢dzmeleri igin
gorevlendirilmis, Kabiz Kazaskerlere ayet ve hadisler gergevesinde iddiasini tekrarla-
mus, fakat kazaskerler bu iddialar tatminkar bir sekilde cevaplandiramamus, aksine
Ofkelenerek onu tehdit etmiglerdir. Ertesi glin, Vezir-i Azam yeni bir mahkeme
kurarak, Seyhtlislam Ibn Kemal ve Istanbul Kadisi Sadeddin Efendi tarafindan
yeniden yargilanmasini temin etmig ve mahkeme sonucunda Ibn Kemalin fetvas
{izerine boynu vurulmustur. Ibn Kemal bunun tizerine zindiklik konusunda “Risdle fi
Tahkik-i Lafzi’z-Zindik” ile Molla Kabiz'in iddialarina cevap olarak ta “Risdle fi
Efdaliyyeti Muhammed aleyhisselam” eserlerini telif etmigtir. Ikinci eserinde [bn Kemal
Molla Kabiz'in fikirlerine cevap mahiyetinde su konular iglemistir: Rasulullah (sav)
alemlere rahmet olarak gonderilmis, son peygamber, immetinin en hayirli tmmet

78 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 229b; Fetdva Ebussuid, Ismihan Sultan, 216, vr. 112b.

7% Bk. Rahmutllah el-Hindi, a.g.e., I, 332-341.

8 Bk. Mecmia, Esad Ef., 1074, vr. 48b.

8 Ocak, Zindiklar, s. 238.

8 Diizdag, s. 195-196; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 229a; Fetdva Ebussuiid, Ismihan Sultan, 216, vr. 111a-b.
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oldugu, dolayisiyla bu immetinin peygamberinin de diger immetlerin peygamberle-
rinden daha tsttin tutuldugu, kiyamet gtintinde onun kendi immetine, immetinin de
biittin insanlara sahitlik yapacag: gibi hususlara temas edilmekte, ayrica Hz Isa'nin
semada hayat sahibi olmasinin onun Ustinligiini gdsteremeyecegi, zira bir giin ntizul
ederek tmmetini hakka davet edecegi belirtilmektedir.®

Esasen Ibn Kemal dénemi problemi olan bu meseleye Ebussutid Efendi fetvala-
rinda rastlanmamaktadir. Ibn Kemal'in gortgleri ise, agik ifade ile risalesinde
gegmektedir.

2- Kizilbaglar

Kizilbaglik Erdebiliyye tekkesine dayanmaktadir. Erdebiliyye tarikatinin ilk ku-
stlaleden ilk saltanat davasina kalkisan ve Safiyytddin el-Erdebili’nin torununun
torunu olan Seyh Sah Ibrahim (O.1447)'in oglu Seyh Ciineyd (1460) zamanindadir.
Zaten Seyh Ciineyd’in her halde Suriye, Anadolu ve Azerbaycan’daki sii-batini beyleri
elde etmek, hatta Simavne kadisioglu Bedreddin’in yoluna mensup stfileri yanina
toplamak icin, Siiligi kabul ettigini bu ytizden Osmanogullar1 tlkesinde ve Kara-
man’da kalamadigini Asikpasazade ifade etmektedir. Seyh Ciineyd’in 6ldirilmesin-
den sonra, Erdebil sfileri tarafindan pir, hatta “Tanri’nm zuhury” olarak taninan Seyh
Haydar, 12 dilimli kizil tac giymege, kizil sarik sarinmaga baslamig, miridlerine de,
derecelerine goére ayni tact, sarikli veya sariksiz olarak giydirmistir.®

Kizil tac kabul edildikden sonra, Iran’daki Safevi gahlarina tabi olan bu ziimreye
Stnniler tarafindan kizilbag denilmigtir.® Kizilbaglik bir tarikat degil, bir din ve bir
mezhep mahiyetini tagir.®

Kizilbag-Safevi miinasebetinin Osmanlt Devletini sarsacak derecede vahim bir
tehlike oldugunu iyi anlayan Yavuz Sultan Selim, Sah Ismail {izerine y{irtimesinden
once, Kizilbaslara siddetli bir darbe indirmis, Kanuni Sultan Stileyman zamanindaki
bir Kizilbag isyanini da Sadrazam I[brahim Paga epey giigliikkle bastirabilmistir.
Miteakip yillarda Anadolu’da cesitli amillerin tesiri altinda zuhur eden isyanlarda da
kizilbagligin mthim bir rolu oldugu muhakkaktir.”

Kizilbaglarn itikatlarinda esas “Ali’yi Tanr tanimaktir. Sehadetleri olan “/a ila-
he illallah Muhammed Rasulullah Aliyyiin Veliyyiillah, Veliyyan Ali Allah” s6zleri de bunu
acikca bildirir. Mamafih aralarinda dilden-dile nakledilen ve Menakib el-Asrdr Bahcat
el-Ahrér ve Fazilet-ndme gibi mukaddes kitaplarinda yazili hikayelerde, Ali’"den bagka
bir Allah da vardir. Fakat Kizilbaglar bunlar tevil ederler, Ali onlarca, bin bir “dondan”
(libastan) bas gostermistir. Onun igin halki stipheye dugtirmisttr. Zaten Allah,
Muhammed ve Ali, t¢li birdir. Tanri, Muhammed ve Ali suretinde gortinmistiir.
Fakat buttin hikayelerde Ali daima Muhammed’den Gstiindtr. Hatta onlarca mirac
bile Peygamberin Ali sirrina ermesidir ve ayin-i cemleri de onlarca inanilan bu mirac
hikayesinin temsilinden bagka bir sey degildir. Ali’yi bir yandan Peygamber’in vasisi ve
Ummetin imami taniyan, bir yandan Muhammed’in miirsidi sayan, bir yandan da

8 Uziim, Ilyas, “Molla Kabiz”, DIA, XXX, s. 254-255.
8 Golpmarli, Abdiilbaki, “Kizilbag”, IA, VI, s. 789.

& Gélpinarly, “Kizilbag”, [A, V1, s. 789.

86 Golpinarly, a.g.e., VI, s. 790.

& Golpinarly, a.ge., IA, V1, s. 790.
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Tann bilen bu ztimre, ibadetleri tevil etmek ve mezhepte dereceler kabul eylemek
hususunda Ismailiyyenin tesiri altinda kalmakle beraber, 12 imami kabul ettiklerinden
dolay1 imamiyye mezhebinin mufritlerinden addedilebilir.®®

Fetvalarda, “Carydre (dért halifeye)” sdven bir kiginin kizilbag oldugu tescil edil-
mis olup, sévme aninda birisi tarafindan 6ldtrtlmis olursa, Sldiiren kisiye ceza
gerekli goértlmemis®, Kizilbaslik bir mezhep olarak degerlendirilip, bu mezhebe
girenler miirted kabul edilmig ve “Avreti tezevviice kddiredir, irtidadina ser’le hiikm olicak,
amma dar-1 harbde olmamagim emldki kismet olunmaz®” hikmu verilmistir. Kizilbaslarla
savagsmak “gaza-yr ekber”, bu ugurda Slmek “sehader-i azime” telakki edilmis gerekge
olarak da “Hem bagilerdir ve hem viicuh-i kesireden kdfirlerdir’” hususlari tzerinde
durulmustur.

Kizilbaglarin reislerinin “seyyid”lik iddiasinin tarihi gelisimi hakkinda bilgi veri-
lerek bunun aslinin olmadig1, béyle bir secerenin ulemaya zorla tescil ettirildigi ifade
edilmis, ardindan bunun dogru kabul edilmesi halinde gercek seyyidligin “Al-i Rasul
sedir-i ser-i miibini himdyet edenler” icin dogru olacagi aksi takdirde Hz. Nuh misalinde
oldugu gibi peygamber neslinden olmanin bir 6zellik olmadig: tizerinde durulmus-
tur””.

Kizilbaglarin $iflik, dolayistyla hem & v 41 ¥ demeleri hem de ehl-i kible olduklar

icin tekfir edilmemeleri hususuna ise, “bu tdife yeimis iic firkamn halis birinden
degillerdir” diyerek bunlarin, Siflik gibi tekfir edilemeyen miisliman firkalarla
mukayese edilemeyecegi tizerinde durulmustur®.

Bu tahlilden sonra kizilbaglari o glinkii inang ve uygulamalar ve gerekli hitkiim
konusuna temasle su tespitlerde bulunulmustur: “Ol zalimler Kur'an-1 azimi geriat-1
serifeden Islami tahfif eylemekle ve kiitiib-i ser'iyye-i tahkir edtib oda yakmak ile ve
ulemé-i dini ilimleri i¢in ihanet ediib kirmak ile ve reisleri olan ficir mel’ini ma’bud
yerine koyub ana secde eylemekle ve dahi hiirmeti nusGs-1 kat’iyye ile sabit olan
muharremat-1 diniye-i istihlal etmekle ve Hz. Ebibekr ile Hz. Omer’e radiyallah-u
anhumaya la’n eylemekle kafir olduklarindan sonra Hz. Aige-i siddikanin radiyallah-u
anhd berdeti ve neziheti bunca 4yat-1 azime nézil olmus iken anlara it4le-i lisan
eylemekle Kur'an-1 Kerim’i tekzib ediib Kkéfir olduklarindan gayri Hz. Risaletin
sallellahu aleyhi ve sellem cenab-1 azizlerine gin gettrdiikleri ile sebb-i nebi eylemis
olub cumhr-i uleméa-i a’sdr ve emsir icm4’1 ile katilleri mtibah olub kufirlerinde sek
edenler kafir olurlar.”**

Bu noktadan sonra Ibn Kemal'in zindiklarla ilgili risalesine de konu olan zindik-
larin tevbesi meselesine gecilmis ve bu konuda bagta Hanefl mezhebi olmak tizere
diger sahabe ve alimlerin gortiglerine yer verildikden sonra padisahin bu konuda
herhangi bir mezheple bagimli kalmadan diger mezheplerle de amel edebilecegi
belirtilmistir: “Hazret-i Imdm-1 din-i pendh eyyedallah-u ve kavvih zikr olan eimme-i

8 Golpinarly, a.ge., IA, VI, s. 791.

& Duzdag, a.ge., s., 112.

P Veli b. Yusuf, a.g.e, vr. 223b.

1Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 223a; Diizdag, a.g.e., s., 109; Mecmaa, Esad Ef., 3341, vr. 153a.
2Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 223a-b.

% Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 223a-b.

% Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 223a-b.
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dinden kanki canibin kavli ile amel ederlerse mesrudur...””

Haklarindaki hiktm netlestirildikten sonra Kizilbaglarla yapilacak savagin fik-
hina gecilmistir: “Askerlerinde bulunub kitdle mibaseret edenler ve bintb inib
etbAindan olanlarin saninda asla tevakkuf ... degildir. Ama sehirlerde ve kdylerde
kendi halinde saldh tizerine olub bunlarnn ikablarindan ve ef’alinden tenezziihi olub
zahir halleri dahi sidklarina delalet eyleyen kimesnelerin kezibleri zahir olmayinca
tzerlerine bunlarin ahkami ve ukubati icrd olunmaz.” Sonra da yapilan bu savasin,
tarihte Hz. Ebubekir (ra)’in Miuseylemetti’]-Kezzadb ve Hz. Ali (ra)'nin haricilerle
yaptigl savag kabilinden oldugu tzerinde durulmustur.”® Ebussutid Efendi ayrica,
“Kizilbag sadatindandir, anlara kilig gekmek yokdur, ehl-i Islam Padisahi oldtrda”
diyerek bu savasa karst ¢cikanlar hakkinda da “Katle miistahak olur” fetvasi verilmigtir.

Savas hukukunun tabii konular1 arasinda bulunan kolelik ve ganimet meselesi
gindeme gelmis ve bu hususta uyulacak hiikiimler tizerinde durulmustur:

Kizilbag ¢ocuklarinin koélelestirilmesi hususunda, “Babasi ve anasi ol mezheb-i
batila tizerine olub eshab ridvanullahi te4ld aleyhim ecmain ettikleri ve Hz. Aige’ye
radiyallah-u tedld anha dil uzattiklar ger’le sabit olub evlad-1 mezbire din taakkul
eylemez gayet sagirler olicak rakik olmalarina bir kavl-i zaif vardir, bes alt1 yasinda
olub kelime-i sehidet telaffuz edenleri asla rakik olmazlar. Mislimlerdir. Babalarinin
kifri anlara sirdyet eylemez”® denmis, Nahcivan savagi esirlerinin ¢ocuklarinin da
kole kabul edilemeyecegi 6zel olarak belirtilmigtir.”*

Kizilbag mezhebine giren kadinlarin mirtedde olmalari, mirtedde olanlarin ise
normalde daru’l-harbe iltica etmeden yakalanmalari halinde esir dusttikleri takdirde
cariye olabileceklerine fetva verilmis, ardindan “Bu rivdyet ile evvel alunan avretlerin
hizmetleri ve vat olunmalary” dahil, “Ciimle hizmetleri helal” kabul edilmis, bununla
beraber bir farka da dikkat cekilmistir: “Amma miirteddelerdir. Isldm’a gelmedin vatlar:
helal degildir.”" Burada Ebussutid Efendi, Kizilbag savasinda esir olan Ermeniler
hakkinda, “kizilbas askeri ile asker-i Islam iizerine gelip muhdrebe etmis olmayicak, ser'an
esir olmak yoktur”% fetvasini vermigtir.

3- Halvetiler

Omer el-Halveti'ye (56.800/1397-98) nispet edilen Islam diinyasinin en yaygin
tarikatidir. Harizm’de baglayip, Azerbaycan’da gelisimini stirdiren ve olgunlasan
tarikat Anadolu’ya Amasya'li Pir Ilyas tarafindan getirilmistir. Habib Karamaéni
vasitasiyla olugan kolu, Cemaleddin Ishak Karamani (6.933/1527) eliyle Istanbul’da
yayilmigtir.'”

Mevlevilik ve Bektasilik gibi merkeziyetgi bir yapiya sahip olmadig: icin kisa
zamanda bir ¢ok kollara ayrilan ve XVI. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun hemen
her tarafindan gortlen Halvetiligin, Kanuni Sultan Stleyman zamaninda Gulsent'ye

#Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 223a-b.

% Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 223a-b.

7 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 223b.

% Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 77a.

% Diizdag, a.ge., s., 111.

10 Dizdag, a.ge., s., 112; Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 77a.
11 Diizdag, a.ge., s., 111-112

192 Uludag, Stileyman, “Halvetiyye”, DIA, XV, s. 394.
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kolunun kurucusu Ibrahim Giilseni sebebiyle bir takim olaylara sebebiyet vermis, bu
ylizden takibata ugratilmustir ki meshur Seyh Muhyiddin Karaméani Halvetiligin bu
devirdeki ileri gelen sahsiyetlerinden birisidir.'®

Musiki esliginde, devran ve raks ile zikir yapmak tarikatin bariz uygulamala-
rindandir. Bundan dolay: kendilerine karst ¢ikan bazi alimlerin itirazlarini reddetmek
icin Halvetiler devrani savunan eserler yazmiglardir.'™

Halvetiyyenin birgok kolu Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin vahdet-i viicud gérii-
stinden etkilenmig, bu etki Ahmediye kolunun Misriyye subesinin kurucusu Niyaz-1
Musri’de en ileri dereceye ulagmuigtir.'®

Gerek Ibn Kemal ve gerekse Ebussutid fetvalarinda Halvetilerin zikir meclisleri
hakkinda ¢ok sayida fetva bulunmaktadir. Fetvalarda, Halveti taifesini, devran ile
zikretmeleri sebebiyle tekfir edenler olmug ancak Ebussutd Efendi bu konuda bir
genelleme yapmanin dogru olmadigini, bunlarla iliski halinde olanlara dogrudan
“kafir” demenin tazir cezasini gerektirdigini belirtmistir.”'® Halvetiler konusunun
temel tartisma meselesi olan devran ve raks konulari ise ileride genig olarak ele
alinacaktir.

4- Fukara

Icraatlarindan Kalendermegrep bir ziimre oldugu anlasilan ve “fukara” diye ad-
landirilan bir ztimrenin inaglarini da yansitan fetva séyledir: “Bir tdife namaz kilmayip
ve sehr-i Ramazammn farziyetini inkdr edip, Ramazan ayi geldikte sdim olmayip, ve su’al
olundukta ” biz fakitrleriz, bize bes alti giin tutmak yeter” deyip ve ” hamr bagina biz timar
ederiz, kendi elimiz emegidir, bize heldldir” deyip, istimrari avretleri ile surb-i hamr edip, ve
keferenin cemiyeti giinii geldikte mezkiir giinlere kefere gibi ri‘dyet ve hiirmet edip, ve nice
bunun gibi hilaf-i ser’ fi'illeri olsa, ser’an bu makile tdifeye ve bunlarr miislim i'tikad edip,
efdal i akvallerine rdzi olup, tehdlut olanlara ser’'an ne ldzim olur? el-Cevab: Kdifirler,
katilleri mubahtir'”

D- KONULAR

1- Tasavvufi Konular

Fetvalarda yer alan tasavvufi konular olarak da su tespitleri yapmak mumkindiir:

Ebussutd Efendi'ye gore bir hafta, on giin ya da kirk giin gibi bir zamanda ye-
tigme diye bir sey olamaz. Yetigsmig sayilanlara hirka ve tac giydirmenin de dini her
hangi bir htkmi s6zkonusu degildir.'®

Osmanli Tasavvuf Tarihinin en énemli ve tartigmali konusu, tarikatlarin zikir
esnasinda sema, raks ve devran icra etmeleridir. Raks ve devran fetvalarinda Halveti-
ye, Zeyniyye ve Zehebiyye tarikatlarinin isimlerine yer verilmistir.'® Dolayisiyla
burada 6zetlenecek konular 6zellikle bu iig tarikati ilgilendirmektedir. Civizade, Ibn
Kemal ve Ebussutid Efendi fetvalarinin ana konularindan olan bu meselede yapilan
tespitler 6zetle s6yledir:

198 Ocak, Din ve Diisiince, a.g.e., I, 133.

194 Uludag, Stileyman, “Halvetiyye”, DIA, XV, s. 394.
195 Uludag, “Halvetiyye”, DIA, XV, s. 394-395.

196 Diizdag, a.gee., s., 85; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 230a.
7 Dizdag, a.ge., s., 114; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 222a.
198 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 231b-232b.

199 Mecmia, SMK., Esad Ef. 918, vr. 362a.
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Bir hareketi raks yapan, ayaklarin oynamasidir. Zikir esnasindaki hareket ha-
linde ayaklar sabit oldugu takdirde bas ve bel hareketleri raks kapsamina girmez.'"
Bununla beraber oturarak zikretmek ayakta zikretmekten evladir.""! Zikir esnasinda
bast saga ve sola cevirmek, "baslarin sag canibe tahrik ettiklerinde kalbinden mdsivay: tarh
ve sol canibe tahrik ettiklerinde tevhid-i hakk: idhal kasd ermek" niyyetiyle olursa caiz,
olmazsa lagv ve abes oldugundan mekruh ve haramdir."”? Raks ve deveran bi ihtiyar
olursa haramiyete konu olmaz. "Bf ihtiydr" olmanin 6l¢Ust de sudur: "Cezbe-i ildhiyye
ile dlem-i tekliften miinselil olanlarn ‘dlem-i sehddete miite’allik umira asld su’urlars
kalmaz, nefs-i zekiyyeleri, dlem-i rihdnide olan su’tin mutdla’asinda miistagrak olup, tedbir-i
bedene miistegil olmaz, hatta ba’zi a’z4 kanatilsa duymaz, onlardan hareket ve 1zdirap viki’
oluncak harekdt-i miirte’is gibi gayri muntazam vdki’ olur. Bu halle muttasif olanlarin
harekdtr hurmet ve kerdhet ile vasf olunmaz, mukdbelesinde ne ‘ikdb vardir ne sevab. Amma
ol tdifeden sddir olan harekdt-i mevzi'a ve evzd’™=i masnit'a, ehl-i saldhtan sddir olmak
miimkiin degildir. Ihtiydriyyedir, “1ztirdriyye” demek ma'siyet-i dhardir. Bu makile, isinde
giiciinde gezip, teganni ile usulle ettikleri evzd’-i masnii’a “ihtiydri degildir” demek
mii'minden sadir olur mana degildir. '

Deveran ibadet sayilmadikca kiifrti gerektirmez, miibah saymak ise ancak fiski
gerektirir®. Raks ve deverani ibadet saymanin kiifrii gerektirmesi bunlarin lehv, laib
ve abes kapsamina girmesi halindedir. Ctinkt bu kavramlarin kapsamina giren bir
davranigi ibadet saymak Allah Teald'ya iftiradir, bu da kufri gerektirir."*®

"Deveran insan kalbini degistirir ve insanlar1 tevbeye tesvik eder" gértisti dogru
degildir."'

Halvetilere direk kafir denilmez, i¢lerinde iyi insanlar vardir. Kendi iradeleri ile
isteyerek ve Ozel gayret sarfederek (mahza iztirarsiz) deveran yapmak giinah
islemektir, kiifrti gerektirmez.'”

Raksa helal diyen imamin arkasinda kilinan namazin iadesi gerekir.

Deveran'a fetva verenler Ali Imran 3/191 ayet-i kerimesi, Ziimer 75. ayet-i
kerimesi, Rasulullah'in raksi', Ashab, Imam Safii ve Gazzali'nin fetvasina dayanmis-
lardir.’*® Haram diyenler de, miftilerin fetvalarina dayandiklar gibi, yet ve hadislerin
yorumu ile alimlerden nakledilen gorislere itiraz etmekte ve ayetlerin bu sekilde
yorumlanamayacagini, yorumlansa bile insanlarin meleklerin yaptiklarina bakarak
ibadet ihdas edemeyeceklerini, buglinkii raksin meleklerin tavafindan ¢ok kafirlerin
horon tepmesine daha ¢ok benzedigini ifade etmislerdir. Ayrica Rasulullah'a "raks etti"
demenin kuftr olacagini, sebep olarak da raks gibi sefihce bir davranisin, sefihlikten
minezzeh olan peygamberlere nisbeti oldugunu iddia etmektedirler. Yine ashab ve
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M Diizdag, a.ge., s., 83
1 Diizdag, a.g.e., s., 83-84
12 Duzdag, a.ge, s., 84.
8 Diizdag, ag.e., s., 84.
114 Diizdag, a.g.e., s., 85.
" Dizdag, a.ge., s., 85
16 Duzdag, a.g.e., s., 86-87.
1 Diizdag, a.g.e., s., 85.
118 Duzdag, a.ge,, s., 87
Y Diizdag, a.gee., s., 85-86.
120 Diizdag, a.g.e., s., 85-86.
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alimlerin cevaz verdikleri yontindeki iddianin bir iftira oldugunu, ¢tinki alimlerin
raksin haramiyetinde ihtilaf etmediklerini, ihtilafin semé'da oldugunu da kaydetmis-
ler, ictihadi konularda miictehidlerden bagkasinin goériigiine itibar edilemeyecegini,
Imam Gazzali'nin de miictehid olmadigindan bu gibi konularda delil olamayacagini
savunmuglardir. !

Vali ve hakimlerin raks ve deverani menetmeleri gerekir, bu emr-i bi'l-ma'raf ve
nehy-i ani'l-miinker gérevinin geregidir.'*?

Burada tzerinde durulmasi gereken bir husus ta, fetvd mecmualarinda yer alan
bu fetvalardan farkli olarak, 6zellikle Seyhiilislam [bn Kemal ve Seyhiilislam Ebussutid
Efendi'nin, mecmaalarda yer alan sem4, raks ve devern ile ilgili sert fetvilarindan
vazgegtikleri ile ilgili iddialardir."”® Bu iddialar bazi tarihi olay ve fetvalara dayanmak-
tadir.’** Ne var ki nakledilen fetvalar, 6zel olarak incelenmeye muhtagtur.

Raks ve devranin yaninda fetvalarda yer alan diger tasavvufi meseleler 6zetle
soyledir: EbussuQd Efendi, “Hdsd ben Tanriyla beraberim” distincesi —ki ‘vahdet-i
vicud’qu distinceleri ifade etmektedir- igin kiftir fetvasi verip, ulemanin fetvasini
hafife alarak itibar etmemenin de “katl” cezasini gerektirdigini ifade etmigtir.'?

“Bana Tantiy1 buluver” diyen birisine cevap olarak “Kut’an ile ‘amil olup, Peygam-
bere iktidd edicek, bulursun” denilmis, ancak bu kisi cevaba “anlara ne’amel, ben anlarsiz
bulurum yahut buldum” digerek itiraz etmig bunun tzerine de Ebussutid Efendi bu kisi
hakkinda “katli ldzimdir, zindiktsr”? htkmini vermistir. Fetvdda yer alan konu ve
iddialar Kalender megrep tarikat muridlerini hatirlatmaktadir.

Ebussutd Efendi, hastalara sifa, belalardan korunma ve geytanin gerrinden ko-

runmak igin, evliya mezarlarinda kesilen kurbanlar icin “kurbant Hak te’dld ta’zimi

iizerine eyleyip, sevabini anlarin ruhlarina ihda edip, istimddd ederse nesne ldzim gelmez"?

diyerek, evliyanin ruhaniyetinden istimdad: kabul etmistir.

Belalardan siginma konusunda evliya ismini ¢agirmaya “nesne ldzim gelmez'?”

cevabini vermis, veli-Nebi mukayesesi yaparak, Vell’lerin Nebilerden tstiin oldugunu
savunan ve “Rasilulldh sallelldhu aleyhi ve sellem bes on kisiye hiddyet eyledi seyh biitiin
diinyaya hiddyet eyledi” diyen kigiler hakkinda “sebb-i sarihdir, katli helaldir'®” fetvasini
vermistir.

Keramet olarak, Hz. Isa (as)’'nin mucizelerinin aynisini gosterdigini soyleyen

kisinin zindiklik ve miilhidligine hikmetmis'®, bir bagka fetvada da —ki bu Ma’r(izat

maddesidir- keramet ve mucize farki tizerinde durulmusgtur.'™

21 Diizdag, Ebussutid Efendi Fetvalari, ., 85-86.

122 Diizdag, a.g.e,, s., 87.

123 Ongoren, a.g.e., s. 383.

124 Ongoren, a.g.e., s. 384.

125 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 222b.

126 Duzdag, a.ge,, s., 113.

17 Diizdag, a.g.e., s., 174; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 184a.

128 Diizdag, a.ge., s., 174

129 eli b. Yusuf, a.ge., vr. 229b; Fetdvd Ebussuild, Ismihan Sultan, 216, vr. 112b; 117b.
130 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 228a.

Y Ma'rizdt-i Ebussuid, SUIFK., no: 1762, vr. ; Milli Tetebbular Mecmuasi, s. 342; IUIFK, no: 01, vr. 92b;
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[lm-i z&hiri, ilm-i batina hicab kabul ederek, dini emirleri 6grenmeyen ve bunla-
rin ancak ilm-i batin ile ¢grenilebilecegini iddia eden bir zimre i¢in, mulhidlik ve
zindiklik fetvasi vermis, gereginin ise katl oldugunu ifade etmigtir.’®? Kesif iddiasinda
bulunarak tahsil-i uldm yapmayan, bundan dolay: da ayet ve hadislere yanlis mana
verenlere ta’zir fetvisi vermigtir.'®

Ser't ilimleri tahsil etmemis Ummi kisilerin seyh olamayacagini ifade etmis'®,
mitedeyyin ve muteger?’ seyhlere intisap etmenin farz ve vacib olmayip, mistahab
oldugunu™, intisap edecek olanlarin sonradan miilhid olmamast i¢in 6nceden Islam ve
iman konularini 6grenmesinin zorunlu oldugunu®® séylemistir.

Kimi tarikatlarda goriilen, seyhlere secde i¢in “Secde-i tahiyyet ve selam ederse
keblirdendir, ’ibadet icin ederse kiifr-i mahzdir bi-l-ittifak, ta’zim igin bazi eimme
katinda kufturdir, hi¢ niyet eylemese bazi eimme kiftr demigler, Bazi eimme
kebire”" fetvasini vermistir.

Hizir (as) igin “nebidir ve velidir™® diyerek herkesi memnun edici bir cevap ver-
mis, Hizir (as)’in hayatta olduguna isaret eden fetvélar vermistir.'”

Kutub ve Ricalii’l-gayb konusu hakkinda menfi bir tavir takinarak bu gibi iddia-
lar1 inkar etmenin bir sakincast olmadigini ifade etmistir.'*

En dstln ibadetin “ma'rifetullah”* oldugunu soylemis, hadislerde gecen
“ma’rifet-i nefsden ve ma'rifet rab” hususunda genis agiklamalarda bulunmugtur.'*

Nar-i Muhammedi felsefesine temel tegkil eden “levlidke...” hadisinin senet ola-
rak hadis olmadigini, “ulema-i Ummeti...” hadisinin sahih oldugunu belirtmis,
ardindan “levldke...” hadisinin yorumu Uzerinde durarak, mefhum olarak dogru
olabilecegini ifade etmistir.'*®

2- Itikadi Konular

a- Ehl-i Siinnet Kavramu

Ebussutd Efendi fetvalarinda “Ehl-i Siinnet ve'l-cemaat” kavramina yer vermis,
Ibrahim Gilgeni™* meselesi, Cuma ibadetlerinde icra edilen bazi uygulamalar'® gibi
ozellikle tasavvufi problemlerde oldugu bazi 6nemli dini konulari bu kavram ile
agiklamaya ve ¢éziimlemeye caligmistir. Ancak Ibrahim Giilseni fetvasinin diginda bu
kavrami agiklayici bir yoruma rastlanmamuigtir. Konu hakkinda yeterli agiklama

— —

Slm. Ktp., Esad Ef., 585, vr. 247a; Esad Ef., 892, vr. 287b; YB-1, vr., 4a; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 218a.

152 /eli b. Yusuf, a.g.e., vr. 222b.

138 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 220b.

134 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 222b.

135 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 222b.

156 Velt b. Yusuf, a.g.e.,vr.227a.

187 Duzdag, a.g.e., s., 88; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 184b.

138 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 218a; Mecmia, Esad Ef., 3677, vr. 144b.

139 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 218a; Mecmia, Esad Ef., 3677, vr. 144b.

140 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 222b.

M1 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 8a.

Y2 Vel b. Yusuf, a.g.e., vr. 226a-b; Mecmia, Esad Ef., 3762, vr. 74a; Mecmia, Slm. Ktp., Pertevniyal, 893-970,
vr. 188a.

13 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 226b.

144 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 229b; Mecmiia, Slm. Ktp., Esad Ef., 3783, vr. 266a.

Y5 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 6b; Fetdva Ebussuiid, Slm, Ktp., Ismihan Sultan, 241; vr. 8b-9a.
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Seyhtlislam [bn Kemal'de goriilmektedir.

Seyhiilislam Ibn Kemal'e gére ehl-i stinnet ve'l-cemaat veya diger bir tabir ile
Ehl-i Hakk'in tarifi soyledir: “Itikad-1 zahir ile stinnet {izere hareket eden, Rastilullah
(sav)’in cemaat1 (sahabesi) yolunda gidenlere Ehl-i Hakk ve Ehl-i Stinnet denir. Bu
yola muhélefet edip, zahiri terk edenlere taife-i muhalifin ad1 verildigi gibi, Ehl-i Bid’at
ve dalalet dahi denilmektedir.*

Ebussutid Efendi fetvalarinda Ehl-i Stinnet olmanin karsiti olarak zindiklik-
milhidlik ve bid’at kavramlar Gzerinde durmustur. Zindiklik ve mulhidlik kavramina
ozellikle Kizilbaglarla ilgili fetvalarda genis olarak temas edilmisti.

Fetvanin tGslubundan anlagildigina gére, zikir meclislerinde galg: aleti kullanan
bir kisi icin “ehl-i bid’at” tabiri kullanilmig ve bdyle bir kiginin elindeki sazini savunan
bir kadi’'nin azline fetva verilmistir'¥. Tarikat gruplar icerisindeki bid’atgilerden “Fi
zamanina miibtediin ki kimi bir hafta ve kimi on giin ve kimi kirk giinde yetisdik deyii da’va
ederler...'*® seklinde soz edilmis, bir mahkeme sahitliginde “ehl-i bid'at taze sakalls
oglanlar” dan bahsedilmis'¥; yine ayni konudaki bir bagka fetva da “ehl-i bid’ar”dan s6z
edilmis ancak bu meselelerde bid’at kavramini agiklayici herhangi bir yoruma yer
verilmemigtir'®,

Fikhl meselelerde bid’at kavramina “/hdds” tabiri ile temas etmis dini temeli
olmayan bazi uygulamalar i¢in “caiz degildir. Cehele ihdas etmiglerdir. Lagy ve bidattir™"
yorumunu yapmugtir. Yine Ucretle imamet-miezzinlik gibi dini gérev yapmay1 caiz
gormeyenler, bunun Kur’an ve hadiste olmadigini, dolayisiyla “licret-i kadem” olarak
degerlendirmenin “bid’at-1 hasene” sayilabilecegini, “bu alimler bid’at-i hasene ederiz
sandilar vardilar su asl-1 daldle ve miifsideye bais oldiler” diyen vaizler hakkinda “cahil
ancak hacr olunub va'z etdirmemek 1dzimdir”** fetvasini vermistir. Yine fikih ile ilgili
olarak “dort mezheb iizerine ciimle verilen fetvdlar: bid'attir, Resialullah (sallalldhu aleyhi ve

selllem) zamaninda yok idi” diyerek, mezhepleri bid’at sayanlar hakkinda, “ta’zir-i sedid
olunduktan sonra, akli var ise siiphesiz hallolmak ldzimdir”* demistir.

Rasulullah (sav)’in stinnetine aykiri dua ve virdleri tasvib etmemis, sinnete
ragmen bu gibi konularda seyhinin emrini Peygamberin stinnetine tercih edenler
hakkinda katl fetvasi vermigtir.

Kelam konularindan sifatullah meselesinde “sifdtullah zatulldhm aynidir” s6ztint
“bid’at” olarak degerlendirmigtir'®.

b- Iman Esaslart _
Ebussutd Efendi’ye gore, “din-i Isldm ve millet”den olabilmek i¢in, “Hak te’dldnin
vahdaniyyetine ve Restilullah (salldlldhu aleyhi ve sellem) in niibiivvetine, ve seriat-i serifenin

Y6 “Suratu’l-Akaidi’l-Muhtasar”, S.X. Tirnovali, 1860, vr. 57b’den naklen, Dalkiran, a.ge.,s. 76-77.

47 Veli b. Yusuf, a.ge.,vr.221a.

148 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 231b-232b.

19 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 118b.

150 Mecmia, Sehid Ali Paga, 2868, vr. 133a.

U Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 4b; Fetivd Ebussuid, Ismihan Sultan, 216, vr. 6a; Mecmia, Antalya Tekelioglu,
852, vr, 113a.

12 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 220a.

18 Dizdag, a.ge., s., 178; Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 121a.

154 Diizdag, a.g.e., s., 88; Fetdvd Ebussuid, Ismihan Sultan, 241, vr. 17a.

155 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 216a, 225a, 227a.
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hakikatine i'tikad etmek ‘avima kifdyer eder. Mefhumlarina ve tefdsil-i ahkdmma vukif-i
tafsili ldzim degildir”; “icmal iizere tevehhiide ve niibiivviite kail olan kdfir degildir.”">
Hangi dinden oldugunu’® ve peygamberini bilmemegi'® kiiftir saymus, tasdik ve ikrar
oldugu halde, “Miislim” kelimesinin “tasdik bi’l-cinan ve ikrdr bi'l-lisan idiigin bilmeyiib ve
Zeyd'e iman ve Islam’dan sual olundukda bilmezin” diyen bir kisiye “ta’zir ldzimdur.
Tecdid-i iman ettiriliir” demis, “bu siiretde Zeyd'e kiifiir Idzim olmaz, diyene nesne 1dzim olur
mi?” sorusuna da “ihtiydr ol dahi tecdid-i iman etmek gerekdir”® fetvasini vermistir.

Iman-Amel iligkisi konusunda da, ameli imanin bir ciizii saymamig, ancak
amelsizligin imani zayiflatacagini ifade etmistir.'**

1) Allak’a Iman

Ebussutd Efendi, “aslah alellah” konusunda “Bari Teal4 hazreti izerine asla bir
nesne vacib olmak yokdur, her hayr ve saldh ki aleme fayizdir, mahz tefaddul ve ihsan
ile fayizdir'®® demis, sifdtullah konusunda Seyyid Serif CircAnt’nin Hasiye-i
Tecrid’inin evvelindeki viicub-i zati'® konusunda genis tahlillerde bulunmus, “victd-i
mimkinat ayn-1 Baridir” séztintn kifra gerektirdigi, tecdid-i iman ve nikah edilmedi-
gi takdirde katli gerektirecegi, “sifatullah z&tullahin aynidir” s6ztintn ise “bid’at™®
oldugunu ifade etmistir. 3 = .. 5 & J= s o s musrar kttb-i fetdvada kelimat-1
kifurden maduddur”® diyerek elfaz-1 kuftirden saymis, Allah Tealanin her yerde
hazir ve nazir olma inancini “ilmen kudreti hazirdir der ise olmaz, mekanen hazirdir
dese kufir lazim olur”® geklinde yorumlamig; “Allah-u stibhanehu ve tedld higbir
mekandan hali degildir” s6zii i¢in “nesne ldzim olmaz, mtmkinden hali olmak
manasina degil ise murddi”® garti ile cevaz vermis; Allah Teala’nin mekandan
miinezzehligi hususunda ki dogru inancin “cemi’” emkineden miinezzeh olup, gokler
yerler hitkmtnde ve ilminde ve kudretinde” deyt i'tikdd etmek ldzimdir” seklinde
olmas: gerektigini, “du’dda eli yukari kaldirmak, cihet-i fevk du’aya kible kilindigt
icin™® oldugunu séylemigtir.

s lafzi ile zikr etme hususunda “esmd-i hiisnd meydanda okunub ism-i miistakil

ey

etmemek ldzim olur s zamirdir, neye ircd eylesen ana raci olur””° fetvalarini vermis;

“el-Mdcid” isminin Allah’tan bagkasina isim olarak verilmesini caiz gérmustir."”
Allah Teala ile ilgili bir konu da dud ederken yardim istemektir. Bu hususda

16 Diizdag, a.g.e., s., 176; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 214a.
157 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 214a.

18 Diizdag, a.ge., s., 112; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 214a.
¥ Diizdag, a.ge., s., 112.

180 Veli b. Yusuf, a.ge.,vr. 214a.

161 elt b. Yusuf, a.ge., vr. 214a-b.

162 Vel b. Yusuf, a.ge., vr. 218b.

168 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 214b-215a.

164 elt b. Yusuf, a.g.e., vr. 225a, 227a.

165 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 226b.

166 y7eli b. Yusuf, a.g.e., vr. 226b.

167 Velt b. Yusuf, a.g.e., vr. 226b.

18 Diizdag, a.ge., s., 176; Veli b. Yusuf, a.g.c., vr. 226b; Mecm(ia, Esad Ef., 3406, vr. 49a.
169 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 226b.

70Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 226b.

Vel b. Yusuf, a.ge., vr. 226b.
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“mahall-i duada ya Allah senden indyet ve indyet eyle demek cayiz olur mi?”
sorusuna, “mand-y1 lugavi melhtz degildir, olur” demis; “Hazret-i Barl Teald’dan
indyet recd etmek nd mesrQdur, zira ki manasi bizim i¢tin bir mikdar zahmet ve ta’b
cek demekdir, Allah tedld zahmetden miinezzehdir dese isabet etmis olur mi?”
sorusuna da, “asla mebadisi melhtz olmayub tevkif sayi ve zyi’'dir, bunda ol mikdar:
degildir””* gseklinde yorumlamistir.

Allah Teala’y1 diinya gozii ile gérme iddiasinda bulunanlari da, iman ve nikah-
larini tazelemeye davet etmigtir.'”

2) Meleklere Iman

Meleklere iman konusunda, meleklere sayg1 konusu giindeme gelmis, 6zellikle,
can alict 6zelliginden dolay1, sevimsiz kisiler i¢in “can alici” lakabinin kullanilmasini,
Azrail (as)’a hakaret kabul ederek irtidat sebebi sayilmig, hitkiim olarak da “darb-s
sedid ile tecdidi iman ve tecdidi nikdh lazimdir, cebren”* fetvasi verilmis, iman ve nikahi
tazelemeden kilinan namazlarin kaza edilecegi'® ifade edilmis, “meleg-i kerime bugz
tariki ile demiyecek kiifiir 1dzim olmaz”"® denilerek de konunun hassas boyutu belirtil-
mistir.

3) Kadere Iman

Genelde kadere teslimiyeti esas alan Ebussutid Efendi, taun hastaligi konusunda
"Hakk tedld hazretine tevekkiil ediib, & & < W N\ wwa ) deyiib oturmak” gerektigini

vurguladikdan sonra, yapilabilecek diger islemin de “crkarsa Bari tedld Hazretinin
kahrindan kacub lutfuna iltica ederin deyi ¢rkmak”™” oldugunu séylemistir. Bunun
yaninda igledigi ginahlar1 kadere yiikleyen cebriyeci anlayisi verdigi uzun fetvasi ile
elestirmis ve reddetmigtir.'”

Hayir ve ser konusunda, “hayr dahi ser dahi Hakk Teald Hazretinin halki ve
icadi ile olur, amma hayr Hakk Teala’nin lutfi ile olur, ser abdin sG-i halinden olur”"”
diyerek, iman esaslarindan olan “hayir-ger” kavramina agiklik getirmistir.

Rizik-kader iligkisinde, “kesb u sa’y etmek ile mukadder olandan ziydde olmak mu-
haldir” diyerek genel manada, mal, kazang ve ilim gibi riziklarin kadere bagl oldugunu
kabul etmis, “amma kesb u sa’y etmiidgi takdirce olacagr mikdardan ziydde olur”® diyerek
de ¢aligmanin kazancin artmasina etkisine dikkat gekerek, miskinlige tesvik eden bir
kader anlayigt yerine, calismaya / tedbire dayali bir kader anlayisinin yerlesmesine
caligmugtir.

c- Gaybiyat / Cinler

Ebussutd Efendi’ye 6zellikle bazi 6liilerin mezarlarinda meydana geldigi goru-
len ilging olaylarin sebepleri soruldugunda “hayatinda a’mél ve ahldkta kendine

72 Vel b. Yusuf, a.ge., vr. 226b.

73 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 225b-226a; Fetdvad Ebussuiid, Ismihan Sultan, 216, vr. 117a.

7% Mecmiia, Esad Ef., 3341, vr. 168b.

75 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 216b.

76 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 216b.

77 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 186b.

178 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 219a-220a; Mecmia, Pertevniyal, 893-970, vr. 27b-29b; Mecmia, Esad Ef., 3677,
vr. 145b-146b.

179 Veli b. Yusuf, a.g.e.,vr. 218b; 215a; Diizdag, a.g.e., s., 176

180 Vet b. Yusuf, a.g.e., vr. 218b; Fetdva Yahya Ef, Esad Ef., 1087, vr. 15b; Fetdvd Uskibi, Esad Ef., 1094, vr.
4b; Dtizdag, a.g.e., s., 176.
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migrik niif(s-i serirenin bazi cesedine taa’lltk edip ef’al-i darreye alet edinir” demek
vardir. Kudret-i rabbaniyyeden ba’id degildir”*®' seklinde bir yorumla cevap vermistir.

Taun hastaliginin sebepleri baglaminda cinlerle ilgisinin olup olmadigr ile ilgili
bir soruya vedigi cevapla da ' cin vakiasi ile insan hayati arasindaki iligkiye dikkat
cekmistir. Bununla beraber yeni dogan bir kiz ¢ocugunun yitiziniin sag tarafinda siyah
uzun killar goértldiginde bunu cinlerle baglantili yorumlayanlara karst “batil soz
soylemisler, alamet-i hayrdur, nice bunun emsali vak'i olmugdur yle diyenlere tevbe ve istigfar
lazimdir'®” diyerek cin konusundaki agir1 diigtincelere karst ¢ikmuigtir.

d- Elfaz-1 Kiifur

Ebussutd Efendi fetvalarinda goriilen ¢nemli bir husus da elfaz-1 kiftr, diger
bir ifade ile dinden gikaric, irtidadi gerektiren s6z ve davraniglardir. Bu gibi sozleri
soleyen ya da davraniglarda bulunan kisilerin tecdid-i iman ve tecdid-i nikdh etmeleri
gerektigi bilirtildigi gibi bazi fetvalarda ta’zir-i belig gerektirdiginden de s6z edilmistir.
Bu kelimelerin hataen sdylenmis olmast durumu degistirmedigi gibi, '* tecdid-i iman
konusunda kisinin yalniz bagina imanini tazelemesi yeterli olmayip, bunun hakimin
huzuruna cikarlarak yapilmasi gereken bir iglem oldugu da “ismden halas da yoksa
hakimii’l-vakte iletiib elbette tecdid-i iman ettirmek l4zimdir”® geklinde bir fetva ile agikca
belirtilmistir. [badetlerden “salatin iadesi lazim degildir, haccin iade lazimdir”® denilmis,
gusliin gerekmeyecegi'?, irtidat ile meydana gelen bosanmanin “taldk” olmay1ip “fesih”
sayllacagi’® dolayisiyla bunda (¢ defa tekrarlanmasi halinde “hulle”ye ihtiyag
duymadan nikah yenilemenin miimkiin oldugu'®, ancak erkegin irtidad: sebebi ile bog
olan kadinin rizasi ile nikah tazelenebilecegi dolayisiyla nikaha zorlanamayacagi';
bunun aksine kadin “kasd ile kiifiir soyledikde”, “fesh-i nikdhla bdin” olacagindan,
“ta’zir-i belig ile Isldm’a getiirdiikden sonra Zeyd cebr ile tecdid-i nikih eder” dolayisiyla
“Islam’a geldikden sonra hakim iki sihid mahzarinda Zeyd'e nikih etmekle Zeyd'in
menkihesi olur. Cebr ile evine alur gider”*" denilmistir. Yine taldk ile ilgili olarak, kadinin
miurtedde olmasi ile “Rivdydt-1 zdhirede bi 14 taldk firkat vak’i olub avret habs olunub
tecdid-i imdn ve tecdid-i nikdh [dzim™* oldugu 6zellikle belirtilmistir. Miirted olan bir
kisinin “tecdid-i imdn ve tecdidi nikdh etmedin zevcesini ii¢ taldk” bosamasi da gegerli
saylmugtir.'

Irtidad: gerektiren s6z ve davraniglar cami gorevlilerinin gérevlerine devam ede-
bilmeleri igin “izn-i cedid *** gerektirdigi gibi kadilar igin de “recdid-i berdr”** gerektirdigi

18 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 214a.

182 Diizdag, a.ge., s., 182

18 Vel b. Yusuf, a.g.e., vr. 213b-214a.
84 Diizdag, a.ge., s., 46

185 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 215a.

186 Veli b. Yusuf, a.g.e.,vr. 215a.

187 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 6a

188 Diizdag, a.g.e., s., 46

189 eli b. Yusuf, a.ge.,vr. 61b.

190 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 61a
Vel b. Yusuf, a.ge., vr. 61a

192 Veli b. Yusuf, a.ge.,vr. 6la

198 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 61b.

Y4 Diizdag, a.g.e., s., 67; Fetdvd Ebussuid, Ismihan Sultan, 241, vr. 24a.
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ifade edilmistir. Bir fetvada 6fke halinde “fildn kadiligi taleb edersem, dahi verdiklerinde
kabil edersem, Allahu tedldya sirk getirmiglerden olayim” diyen bir kadiya “tecdid-i iman ve
azl-i ebedi” gerektigi belirtilmis, gerekge olarak da “bu makiile soz soyleyen kazdya ldyik
olmaz""® denilmistir. Irtidat sucu sebebiyle gérevinden azl edilen bir kisinin, izn-i
cedid olmaksizin imamete gecip namaz kildirmas: da mekruh kabul edilmigtir.'”

“Tecdid-i iman” yaninda “ta’zir-i belig”in gerektigi ifade edilen konulardan olarak
da, hile-i ser’iyye olarak kiifre girici davranista bulunan kisiler, kendisine bir konuda
bir gey sorulan kisinin “o nesne imanina dondi” demesi'®, bir kadi néibinin ger’i bir konu
ile ilgili verdigi hitkme “ben senin hiikmiine kail degilin”** demek; bir kisinin agzina ve
dinine “cimd’ ldfzi ile” sévmek, bu sévgiyt kendi egine yaptigi takdirde kadinin bog
olup istedigi ile evlenme hirriyetinin dogacag’®, “la’net sana da Miislimanligma da™"
gibi meselelere de temas edilmistir.

Fetvalarda “tecdid-i iman ve tecdid-i nikdh” gerektiren hususlardan diger bazi tes-
pitler soyledir: Evlilik ile ilgili olarak “evienmek telif edenin evi yikilsun” hile-i
ser'iyyeler igin “hiledir, ... aldatmakrr”, Misliman oldukdan sonra zaruret
olmaksizin “dayima kdfir sapkasin ve libasin” giymel® bir kdy halkinin toplu olarak
namazi terk edip bunda israrci olmalarn®®, “bismillah, Allah-u ekber” diyerek domuz
kesmek®, “her bar ki namaz kilsam isim olmaz, nice kilayn sul tikenmez namazi””de-
mek, bir mislimanin bir papaza “sen ben papas™® demesi, &yet-i kerimelerin
maksadina ve manasina aykir1 yorumlarla yorumlanmast®®; “miislim lafzinin manasini
tasdik bi'l-cinan ve ikrdr bi'l-lisan idiigin bilmeyiib” ve “iman ve Islim nedir” diye
soruldugunda “bilmezin” demek.? Yine “kafir olma” ctimlesini sart kosarak bir gey
soyleyip, sozini yerine getirmemek®!, “gel seriate gidelim” denildiginde “varmazim”
diyerek itiraz etmek?? bir kisinin alacaklisina “malim yokdur malm alasin imanim
yokdur, imamm alasin™® demesi, “Amr'dan ak¢a alinmak degil veren Tanri canmn
almaya®” demek, yaptig: bir ise pisman olan bir kiginin tevbe sadedinde “estagfirullah

195 Duzdag, a.ge., s., 176-177

196 Diizdag, a.g.e., s., 134.

97 Mecmia, Sehid Ali Pasa, 2868, vr. 109b.

198 Veli b. Yusuf, a.ge.,vr. 215a.

99 Vel b. Yusuf, a.ge., vr. 119b.

200 Duzdag, a.g.e., s., 57-58; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 225b; Fetdvd Ebussuiid, Ismihan Sultan, 216, vr. 116b.
W1yl b, Yusuf, a.g.e., vr. 225b.

22 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 61a

203 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 106b.

24 Vel b. Yusuf, a.ge., vr. 187a.

25 Diizdag, a.g.e., 5., 60; Fetdva Fbussuid, ismihan Sultan, 241, vr. 27a.
206 Duzdag, a.ge., s., 113.

207 Fetavayr Abdurrahim, Asir Ef., 137, vr. 38a.

28 \/eli b. Yusuf, a.ge., vr. 225b.

209 Duzdag, a.g.e., s., 85-86

M0Vl b. Yusuf, a.ge., vr. 214a.

M Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 66b.

212 Duzdag, a.ge,, s., 113.

Vel b. Yusuf, a.ge., vr. 215a.

H4Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 225b.
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kafir idim miisliman oldum™" demesi; bir yer ya da kisi ile olan eski bir iligkiyi “bu
bunun hatibiye” ¢ geklinde tanimlamak, bir kéttlagu engellemeye calisan bir kisginin
nehy-i ani’l-mtnkerini kabul etmeyerek “dininiiz gitdi” demek “nehy-i miinker ermekle
din gider demekdir” manasina geldigi igin agik kuftr sayilip, tecdid-i iman ve tecdid-i
nikah gerektirdigi®” ifade edilmistir. Ayrica “seriat-1 serifeye miitenakiz kelamn kiifiir
idiigine tereddiid” etmek®® “fildn fiili fildn giin etmezsem kilim suna donsiin deyiib
islememek”, “kdfir olayin demekden kindye” oldugu i¢in®®, “fiildn fiili isleyicek olursam
Ka'be'ye tas atmislardan olaym” dedikden sonra o isi yapmamak®, Allah Teald’'nin
melek gibi insan suretinde gériinmesinin mUmkin oldugunu ve hatta gérdigiini
iddia etmek®!, hakk: olmayan aldig1 akgaya “haramdir” diyen kimselere “haram tagtir”
demesi?®?, “arkin sekri haramdir, katras: degildir”® demek, “kahveyi fisk-1 hamri i¢dikleri
islub iizerine kahvehanelerde yahud miistakil meclisde telehhi iciin evza-i mutad iizerine
icmeyi” helal kabul etmek®®, bir kisinin esine “min ba’d seninle bir dosede giriib yatursam
dinim kafiriin olsun” dedikten sonra ayni doseye yatmasi** tecdid-i iman ve tecdid-i
nikah gerektirmistir.

“Miimkinar ayn-i baridir” demek kuftr, “sifdtullah zdrulldhm aynidir” demek ise
bid’at? kabul edilmistir. Semavi dinlere kiifretmenin tecdd-i imani gerektirdigi ancak
“agiza setmde ta’zir-i belig ile iktifd olunup ve tevbe teklif’1 ile yetinilecegi ayrica, “din ve
imdna setm olunduguna rdzi olan dahi**” kafir olacagi sdylenmistir.

Bir kiginin “Allah tedl4 sag olsun” seklindeki s6zi ile ilgili olarak, “eger karibinin
veyahud istinad ve itimad etdiigi kimesnenin fevti esndsinda Hak Stibhanehu ve tedla
hazreti ile iktifa ediib sayir mevcudatdan istignd gostermek tariki ile séyledi ise olmaz,
bazi miitevekkilinden clts IS o & el gomy [ con S 0 1 ol o beyti kiitiib-i muteberede
min gayr-i nekir menkaldur, eger istihfaf ve istihza tariki ile yahud Hakk Stibhanehu
ve tedld Hazreti dahi fevt ve fendya kabil olmagi tham etmek vechi ile latife soyledi ise
kifurdar, tecdid-i iman tecdid-i berat lazim olur®?®” denilmistir. Bunun gibi cahil
birisinin “Amr-1 ehl-i ilme senin alacani karacani yefalliyeyim” demesi halinde, “eger
murdi kitablar ise”® tecdid-i iman ve tecdid-i nikahi gerektirdigi ifade edilmistir.

Bunlarin yaninda bir fetvada birisine “can alici” demek melege tahkir ifade et-
miyorsa kiifrt gerektirmedigi, tahkir niyeti ile soylenmis ise o zaman kifri gerektire-

H3Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 215b.

26 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 216a.

M7 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 220b; Diizdag, a.g.c., s., 200.

HEVeli b. Yusuf, a.ge., vr. 227b.

29Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 66b.

20Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 66b.

1Vl b. Yusuf, a.g.e., vr. 225b-226a; Fetdva Fbussuid, ismihan Sultan, 216, vr. 117a.

22 Duzdag, a.ge,, s., 114.

2 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 190b; Fetdva-yi Ali Efendi, Asir Ef., 138, vr. 190b; Ibrahim el-Halebi, Miiltekd'l-
Ebhur, Slm.Ktp., Esad Ef., 994, vr. Vla.

24Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 191b; Mecmia, Esad Ef., 3697, vr. 17b.

225 Fetdva Ebussuid, Ismihan Sultan, 216, vr. 109b.

26Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 216a.

27 Diizdag, a.g.e., s., 101-102; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 225a; Fetdva Ebussuiid, Ismihan Sultan, 216, vr. 116a.

28 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 226a.

2 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 227a.
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cegi ifade edilmig®®, diger bir fetvada da detaya yer vermeden dogrudan bu sdzin
iman ve nikahi tecdidi gerektirdigi®' séylenmistir.

Buraya kadar siralanan meselelerde tecdid-i iman ve tecdid-i nikah gerektigi ifa-
de edilirken, bazi meselelelerde “ihtiydten” tecdid-i iman gerektigi sOylenmistir.
Nitekim bir fetvada, kahvenin telehhi maksadi glitmeden, tibbi faydalari dolayisiyla
icmeyi helal kabul etmenin ihtiyaten tecdid-i iman gerektirdigine yer verilmigtir®”.
Yine bunun gibi bir kiginin igletmekte oldugu miri arazinin bog yerleri i¢in “kenisenin
vakfidir, biz sehddet ederiz Hak kegislerindir” diyen bir kisi hakkinda “neuzu billah-i tedld
kiifr olmak havfi vardir, ihtiydtan tecdid-i iman eylemek eviddir™ denilmis, esine “senin iki
tane Tanrin var, biris Allah —ki O biiyiik Tanri-, digeri de Amr —ki O da kiigiik Tanridir”
demesi ile “hdkim tefrik ediib tecdid-i imdn ve tecdid-i nikdh etmek ihtiydta akreb™" olacagi
ifade edilmigtir.

Elfaz-1 kufur ile ilgili diger bir husus da, bazi hukuki iglemlerin bir ¢are olarak
kullanilmasidir. Nitekim bir fetvada, bir kadinin kocasindan bogsanmak igin “irtidat”
yontemini uygulamasinin hitkmii soruldugunda “cebr ile Islim’a getiiriliib cebr ile
tecdid-i nikdh olunur, ta’zir-i beligden sonra*seklinde cevap verilmistir. Fetvalarda bu
yontemin 6zellikle kocalarindan bogsanmak isteyen kadinlarin sigindiklar: bir yontem
oldugu dikkati cekmektedir.?

Bir fetvada, elfaz-1 kufriin halk tarafindan bilinmedigi, bunun da &zellikle aile
kurumu agisindan sakincali sonuglar dogurdugu tizerinde durulmusg, Ebussutid Efendi
de, bu gibi zaruri bilgilere sahip olmamay1 mazeret kabul etmemis, ancak soruya daha
net bir cevap vermeksizin idare-i keldim etme yolunu tercih etmistir. “Ff zamdnina
dmmi tdifesi elfdz-1 kiifriin ciimlesin ne idiigin bilmezler elbette telaffuzdan hali degildir ol
ecilden veledleri hasd veled-i zinddur, fiileri dahi delalet eder deyi) hilkm eylese ana ne ldzim
geliir? el-Cevab: Gaybete hiikm degildir, firdsetle séylemis sozi, gayri vak'i idiigi muhakkak
degildir.

e- Hagr

Ebussutd Efendi mahser giinti hasr-1 ruhdninin mahiyeti ile ilgili olarak “evvel
omurden ahir omrine degin baki olub miinhal olmayan eczddir ki andsirdan
mirekkebdir®®®” demigtir.

f- Sahabe

Sahabe konusu 6zellikle stinni-sii probleminde énem arzetmektedir. Bu meyan-
da tzerinde durulan hususlar da stiphesiz dort halife, Muaviye vd. sahabeler olmusgtur.

Dért halife (garyar) konusunda, sebb meselesine temas edilerek, ¢zellikle Hz.
Ebubekr, Hz. Omer ve Hz. Aige’ye sévmenin Kizilbaslarla ilgili bir husus olduguna

230 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 216b.

B1Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 216b.

B2Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 191b; Mecmia, Esad Ef., 3697, vr. 17b.

28 Diizdag, s. 107; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 225b; Fetdvd Ebussuiid, Ismihan Sultan, 216, vr. 116b.
2% Mecmia, Sehid Ali Paga, 2868, vr. 142a.

235 ¢[-Vikaye, Esad Ef., 800, vr. 124a.

%56 Srnek olarak bk: Veli b. Yusuf, a.ge.,vr. 61a; Dizdag, a.g.e,, s., 46.

%7 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 214b.

8 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 18b.
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isaret ile cevap verilmig? tir ki bu konulara énceden temas edilmisti.

Hz. Ali (ra)'nin, “reis-i sithedd”® oldugu belirtilmis, onun dulduld, zulfikan
hakkinda bilgi vermig®”, ona nispet edilmis kimi sozleri de tashih etmistir.”*> Hz.
Hasan ve Hiseyin'in “sddat” oluslarinin hangi nesepten oldugu “Evidd-1 Imdmeynin
radiyallahu anhuma sair iizerine tefdil ve tefavvuklarr mezkirinin radiyallahu anhuma
ebeveyn cihetindendir, radiyallahu anhuma ve anhu ecma’in” ctmleleri ile ifadesini
bulmusg, Hz. Ali (ra)’nin kizinin oglunun da Hz. Ali gibi emir olup olamayacagt sorusu
ise nispeten kapali birakilmustir.**

Hz. Muaviye’ye “hayirlu kisi degildir” diyenlere “tazir”* fetvasi verilmis, “setm
ve lan edenlere” “ta’ziri sedid ve habsi medid “** lazim geldigi belirtilmistir. Bu arada
“Yezid’e la’net ve ana la’net etmeyene dahi la'net” sorusuna “la’net etmeyene la’net
na megrudur, la’net etmemek anin ef’alin kabul degildir® ¢ seklinde cevap verilmigtir.

Hz. Ali ile Hz. Muaviye arasinda meydana gelen olaylart da “ictihat” problemi
acisindan ele almig ve miuctehidin isabet etmesi halinde iki, yanilmasi halinde de bir
sevap olmast prensibi geregi, Hz. Muaviye’nin davraniginin bir ictihat hatasi olmast
halinde bir sevabi alip alamayacag sorusuna, bu konuda bazi agiklayici bilgilerden
sonra “vdk’i olan hatast ve ana binaen cereyan eden vekdyii afv buyurmaga Hakk
Stibhanehu ve tedld kddirdir” * demistir.

g- Mezhep

Osmanli Devleti’nin hukuk alaninda Hanefl mezhebini esas almig, miftiilerin
fetvalarinda, kadilarin da hiiktimlerinde bu mezhebin en sahih gorigleri ile amel
etmeleri emredilmigtir.?® Hukuki alanda baglayan bu uygulamanin zamanla itikadi
esaslar igerisinde de yer aldig1 gortilmektedir. Nitekim bazi fetvalarda din ve mezhebi-
ni bilmemenin hiikm sorulurken®”, bazi fetvalarda mezhep inancinin detaylar: bile
belirlenmigtir.

Mezheplerin bitintni reddetmenin “ta’zir-i sedid olunduktan sonra, akli var ise
siiphesiz  hallolmak  [dzimdir™®  gerektirdigi belirtilmis, mezhep kabulinde “anun
mezhebini ciimle mezhebden esahhdir””®" prensibi esas kabul edilmis, bir mezhebi kabul
edenin diger mezheplerle ilgili tavri hususunda da, “avam icmal iizere kendi Imamini sair
cimmeden efdal idiigine itikad etmek gerek, havas ahvalini bilmek murdd eden Muhtasar [bn

%9 Veli b. Yusuf, a.ge., vr. 223a-b; Diizdag, a.g.e., s., 112.

M0Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 18a; Mecmia, Esad Ef., 3729, vr. 106a-b; Fetdvd Ebussuid, Ismihan Sultan, 241, vr.
38a.

2 Mecmia, Resid Ef., 985b.

22 Mecmia, Esad 3752. vr., 179a; Mecmia, Esad Ef., 3448, vr. 12b.

M Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 224a; Mecmiia, Esad Ef., 3463, vr. 12a.

2 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 224b.

2 Diizdag, a.g.e., s., 112; Mecmia, Esad Ef., 3341, vr. 168b.

246 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 224b.

2 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 224b; Mecmiia, Esad Ef., 3677, vr. 144b.

28 Ma'rizdt-1 Ebussund, SUIEK, no: 1762, vr. ; Milli Tetebbular Mecmuasi, s. 344; BV-1, vr. 72b; IUIFK., no:
01, vr. 94a; Mecmia, Esad Ef., 3809, vr. 138b; Esad Ef., 892, vr. 289b; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 118b.

29 Duzdag, a.ge., s., 112; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 214a.

20 Diizdag, a.g.e., 5., 178; Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 121a.

B1Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 185b-186a.
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Hacib suruhuna nazar ede”™? agiklamasini yapmugtir. Ayrica, fikhi mezhep kabuli ile

itikadi mezhep kabulti arasinda baglant: kurularak, “Hanefiyyiilmezheb olanin Ebu
Mansir Matiiridi'dir. SAfi‘tyyiilmezheb olamn Ebu’l-Hasan Es'ari’dir” *® esas1 vazolun-
musgtur.

h-Cennet ve Cehennem

Fetvalara gore, mislimanlar cehennemin {izerinden gegerken cehennemin atesi
soner.?*

Cennet ile cehennem ortasinda olan “Araf”; “bir stir-i refi’ ya da bir derece-i mu-
tevessitadir.” Burada birinci manaya gére “enbiyadir”, ikinci manaya gore ise “hasenatt
ve seyyiat1 beraber olanlar” duracak, sonra da “Bari Tealanin fazli rahmeti ile cennete
girerler.”” Cennetin anahtari “egshedi en 14 ilahe illallah ve eshedi enne muhamme-
den Rasulullah” s6ztidtir.?¢ Cennet hurileri dinyadaki insanlar gibi nefes alirlar.®’
Insanlar cennete damarlarindaki kanlar ile girerler™®, dil olarak Farsga konusurlar.”

SONUC

Osmanli dini digtincesi, [bahiyye ve Vahdet-i Viicud ile “Evliya kiiltii"ne daya-
nan fukara, medresenin Maturidi-Eg’ari sistemi ile fukara inanclari arasinda sikigmig
kalmig ulema, “gaza” ve “ila-i kelimetullah” davasi pesinde, fukara ve ulema arasinda
tercihde zorlanan timeranin kavgalari arasinda olugmus bir distincedir. Bu karmasik
ve kavgali baglangicin Osmanli’'nin son gtnlerine kadar devam ettigi meclis-i megdyih
benzeri kuruluglarin esbib-1 mcibe ve icraatlarindan anlagilmaktadir.

Yildirim Bayezid zamanina kadar bir sekilde idare-i maslahat ortaminda, genel-
de yan yana ve i¢ ice yuriyen fukara ve ulema ile bunlara ayak uyduran Umera,
Yildinim Bayezid'den sonra bir arayiga girmis, tasavvufu ibahiyye, evliya kilti ve
vahdet-i viicud’dan ayiklayarak, medrese kitaplarinin arasinda bulunan maturidi-es’ari
cizgisine oturtma gayretinde olmus, Fatih Sultan Mehmet ile, bu kavgaya felsefe de
katilmig ve Fatih Sultan Mehmed kelam-felsefe-tasavvuf tiglisiinii mezc etme ve her
U¢lint, “tevhid” inanci gercevesinde birlestirmeye caligmistir. Kanuni doénemine
gelinceye kadar imeranin bu arayisi genelde alimler ile olmustur. Ulema’dan Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi, Ibn Kemal ve Ebussutid Efendi ise bu galigmalarda en
fazla pay sahibi olarak gérilmektedir.

Civizade'nin sert tepkisi, Ibn Kemal’in yumusak savunmasi, Ebussutid Efendi
elinde yeniden harmanlanmig, boylece Osmanli dini diiglincesi, sert-tatli bir yontem
ile hemen hemen Osmanl’nin sonuna kadar devam edecek iddre-i maslahatct
tahlillerle, hassas bir ¢izgi tizerinde varligini strdtirmustir.

P2 Vel b. Yusuf, a.g.e., vr. 216b.

28 Fetava Uskubi, Esad Efendi, 1094, vr. 6b.
%4 Veli b. Yusuf, a.ge.,vr. 19a.

25 Mecmia, Esad Ef., 3341, vr. 168b.

256 Mecmia, Esad Ef., 1074, vr. 2a.; vr. la.
%7 Veli b. Yusuf, a.ge.,vr. 18b.

28 Veli b. Yusuf, a.g.e., vr. 18b.

29 Mecmia, 3463, vr. 1a, metin.



