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OSMANLI IMPARATORLUGU,
SIYONIZM VE FILISTIN SORUNU
(1880-1914)

Mim Kemal OKE™

Aragtirmamizin sonug bélimiinde bulgularimizi girig bélimiine uygun olarak,
iki ana baglik altinda inceleyecegiz. Ilkin, Filistin Sorununun Osmanl Imparatorlugu
doéneminde kaynaklamp gelismesine yonelik gozlemlerimizi «Tarihsel» bir gergeve
icinde degerlendirecegiz. Bu boliimde Siyonistlerin Osmanli Devleti ile iligkilerinin
cagin dinya politikast agisindan bir yorumunu yapmaya calisacagiz. «Kuramsal
Gozlemler» ad1 altindaki ikinci ayinmi ise girig bolimutnde tamittigimiz «Uluslaragtr
aktorlere iliskin bazi gézlemlerimize ayirdik. Bu boliimde, aragtirmamiz boyunca bir
uluslaragin aktor olarak tanittigimiz Siyonizmin, Keohane ve Nye'n varsayimlarina
sadik kalarak, bir degerlendirmesini vermeye galigsacagiz.

A. TARIHSEL GOZLEMLER

XIX. yuzyihn son geyreginde Avrupa'da asir1 boyutlara ulasan Awuti-Semitism,
Siyonizmi eylem safhasina iten bir giic, adetd bir motor roliinti oynamugtir. Bazi
Yahudi dugtinirleri Museviler igin artik Avrupa'da yasamanin imkénsiz oldugunu
diigiinmeye baslamiglardir. {lgingtir ki, bu Yahudi diigiintirler de anti-Semit olan
digmanlarimin etkisinde kalarak Musevilerin 6ziimleme yoluyla iginde yasadiklar,
uluslarla karigamayacaklarini, o iilkelerde toplumsallagamayacaklarini savunuyorlardi.
Avrupa'da egemen olan milliyetgilik akimi Yahudileri de etkilemisti. Hess, Pinsker ve
Herzl gibi baz: Yahudi milliyetgileri Museviligin sadece bir ahldk normlar zincir
olmadigina, fakat Yahudileri diger toplumlardan ayiran tiim &zellikleri benliginde
toplayan bir ulusal kiltiir hazinesi olduguna inanmuiglardi. Bu 6zellikleriyle manevi bir

* Prof.Dr. Mim Kemal OKE’nin ayni isimli Doktora caligmasinin sonug bolimidir. (Istanbul 1982, Ucdal
Negriyat).

** Prof.Dr. Mim Kemal Oke, 1955 yilinda stanbul'da dogdu. Bogazici Universitesi‘nde égretim iyesi olan
Oke, 1973 yilinda Robert Koleji'nden mezun olduktan sonra Ingiltere'ye giderek, Cambridge'de Iktisat ve
Tarih Fakiltelerini bitirdi. Sussex (MA.), Cambridge (M.Phil) ve Istanbul (PhD) {iniversitelerinde
uluslararasi iligkiler ihtisasi yapti. Ihtisas sonrasi Birlesmig Milletler'de gorev aldi. Turkiye'ye déntstuniin
ardindan Tirk dig politikas: tarihine iligkin aragtirmalarini stirdiirmiig olan Oke, Bogazici Universite-
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ulus olugturan Yahudiler, bir ulusu olugturan tim ogelere kavugmaliydilar. Kendileri-
ne 6zgi bir toprak pargas: lzerinde toplanmali, bu yurt iizerinde kendi kaderlerini
tayin edecek tiim siyasal kurumlarin temellerini atmaliydilar.

Siyonistlerin amaglarinin XIX. ve XX. ylzyilin siyasal konjonkttrt igerisinde
gergeklestirilmesi oldukga gii¢ bir ugrag olacag: belliydi. Gergi, yine ayni ytizyillarda
Siyonistler gibi kendi kaderlerini tayin etmek isteyen bagka rassnational gruplar da
vard ve bu uluslarin gogu miicadelelerini basariyla stirdiirmekteydiler. Ornegin, gok
uluslu imparatorluklarin  btinyesindeki bazi etnik ayrilikgilar; Sirplar, Bulgarlar
Osmanli Devleti'ne kargi savasmiglar ve bagimsizliklarini elde etmiglerdi. Fakat, bu
ayrilikg1 gruplari Siyonistlerden ayiran en 6nemli fark, bu. guruplarin kendilerine 6zgt
bir vatanlarinin olmasiydi. Boylece, 6rnegin, Sirplar igin miicadele vatanlarini yabanct
(Osmanli) iggalinden kurtarmak ve bu topraklar tzerinde ulusal kurumlarini
olugturmakti. Ayni ¢agin bir diger uluslaraginni giici olan kominizm ise mevcut
hikimetleri devirip, iktidar1 devralmak amacini giidiiyordu. Oysa, Siyonistlerin
Sirplar ya da koministler, gibi yapisini degistirecekleri bir devletleri yoktu.

Herzl, tim bu gigliklere ragmen, Siyonizmi XIX. ve XX. yiizyil uluslararasi
sisteminde aktor diizeyine ytkseltmeyi bagarmigti. Birinci bélimde de deginildigi gibi
Herzl, uluslararas: politikay1 gok iyi degerlendirmig ve bu sistemin 6nkosullarinin
devletler oldugu dusiiniillen bir ortamda Siyonist hareketi adetd bir devlet gibi
orgitlemeyi bilmigti. Unutmamak gerekir ki, 1896 yilinda Istanbul'a gelen Herzl'e
Osmanllar, onunla Siyonistlerin lideri olarak degil, Neue Freie Presse gazetesinin
yazari olarak goriigeceklerini soylemiglerdi. Sultan Hamid ise Herzl'i yine Osmanl:larla
Avrupa'daki Musevi banka ve bankerler arasinda diyalogu baglatacak bir arabulucu
kigiliginde huzuruna alacagini Vambery'ye iletmisti. Ne var ki, 1897 yilinda Herz|,
adetd Musevi ulusunun parlamentosu niteligini tagiyan bir Kongre toplamig ve bu
Kongre'de orgiitiin hitkiimeti olarak faaliyet gosterecek Hareket Komitesini ihdas
etmigti. Boylece, Herzl Siyonist hareketin ytriitme kurumunu kisiliginde birlestiren
bir lider olarak 1901'de Istanbul'a gelince, Sultan 1I. Abdiilhamid onunla gértigmiig ve
bunu Herzl «ki glictin karsilikli gériigmesi» olarak yorumlamigti. Yine, Herzl; H.
Wilhelm, Plehve ve Chamberlain'le goriigiirken ayni noktay: vurgulamigti. O, adeta
stirgiindeki bir devlet bagkani gibi Bty tik Guglerle tartigma masasina oturuyordu.

Siyonistler ¢rgitlerine sadece bir devlet gériniimii vermekle kalmamuglar, ayni
zamanda da gagin kosullarina uyarak diinya sahnesindeki diger aktérlerin davranigla-
rini taklit etmege yonelmiglerdi Hatirlanacag) gibi, Biiytik Giigler Osmanli Imparator-
lugu'nu niifuz sahalarina ayirmakta, bu bolgelerdeki g¢ikarlarinin bekgiligini ise
Osmanli Imparatorlugu'nda himayelerine aldiklar1 azinliklara yaptirmaktaydilar.
Boylece, Bati Devletleri Osmanh tilkesinde azinliklardan olugan bir tiir koloniler tesis
etmiglerdi. Almanya ise bu politikasinda daha ileri giderek, Berlin-Bagdat demiryolu
hattiun gectigi yorelerde tarim kolonileri kurmak istiyordu. Bu yontemle Bati,
Osmanl Devleti nezdindeki iktisadi varligini somut bir gekilde kuruyordu. Amag,
Osmanli Devleti yikilinca, kolonilerin varligini bahane ederek, bu bolgelere sahip
cikabilmekti. Siyonistler de ayni amag ve yontemle hareket etmiglerdi.! Siyonistler,
Osmanli Devleti'nin uzlagmaz tavri kargisinda Filistin'de bir oldubitti yaratmak

' Birinci Diinya Savagi'nin patlak verdigi 1914'te Museviler, Filistin'de 418.000 déniim topraga sahip
bulunuyorlardi. 1880 ile 1914 yillan arasinda bu topraklarda 47 yerlesim merkezi (koloni) kurmuglardi.
[srael Pocket Library, Immig-ration and Settlement, (Jerusalem, 1973), s. 90, 96, 106.
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istiyorlardi. Filistin'deki Musevi kolonizasyonu baganyla strdiirtldigi takdirde, bu
gerekceye dayanarak ¢nce Osmanlilardan ve bu devlet yikildigi zaman da Buytk
Giglerden Arz-1 Mevud'daki varliklarinin megrulagtirilmasini isteyeceklerdi.

Siyonistlerin Musevilere yurt olarak segtigi Filistin, birkag asirdan beri Osmanli
Imparatorlugu'nun egemenliginde oldugu igin, Herzl ve halefleri ¢abalarini bu devlet
tizerinde yogunlagtirmuglardi. Siyonistler, Istanbul'daki tiim girigimlerinde projelerinin
imparatorlugun bittnlGgini tehdit eden diger ulusal hareketler gibi bolici
olmadigina Osmanhlari inandirrnak istemiglerdi:

«Siyonistlerin amaci... Arz-1 Filistin'de Museviler i¢in umumiyetle tasdik edil-

mis ve suret-i inesruada istihsal olunmug bir merkez tehiyye ve ilidasin-

dan ibarettir. Béyle bir maksad, bir devlet tesis' etmek emelinden elbette

biisbiitin bagka bir seydir... Mesailerimiz devlet-i Osmaniye'nin menaf iline

fevkaldde hadim bulwmmaktadirs?

Siyonistler, gabalarinin imparatorlugun refah ve seldmetine yonelik oldugunu
vurgulamaktan kaginmamuglardi. Onlara gore Siyonizm, Biiytik Giigler gibi tlkeyi
somirmek degil, imar etmek istemekteydi. Osmanli yonetimine sadik ve yurtsever bir
Yahudi cemaati olugturarak Imparatorluga yararli olmaya galigmay: diigtinmekteydi.?

Siyonistlerin bu tasarnlarinin Osmanl: karar vericilerini olumlu yonde etkiledi-
gini soylemek mimkindir. II. Abdilhamid, Siyonistlerle -sadece maddi sorunlarla
sinirh olsa dahi- anlagmak istemisti. Zira, Herzl'in teklifleri parasal sikintilar igindeki
bir imparatorlugun oniindeki darbogazlari asabilmesi igin hig de azimsanacak meblag
degillerdi. Padigah'in Diiydn-u Umumiye'nin konsolidasyonunu Herzl'e birakmak
istemesi, Newlinski'ye gore, olumlu bir tavirdi Polonyali soylu, parasal konularda
anlagma saglandig: takdirde Sultan Hamid'in bazi siyasal tavizler verecegini saniyor-
du. Ayrica, Herzl'e [stanbul ziyaretleri sirasinda, Hariciye Nezaretindeki Osmanlh
diplomatlar, 6nce karsiliksiz yardimlarla Padigsah'in gonliinti kazanmas: gerektigini,
boylece Sultan Hamid'in Siyonistlerin iyi niyetini gordikten sonra yumusayacagini
soylememigler miydi? Ne var ki, Herzl'in Osmanllara herhangi bir maddi yardimda
bulunabilmesi Avrupa'daki Musevi banka ve bankerlerin gerekli mebldg1 gozden
gikartmalarina bagliydi. Oysa, bu bankalar yatinmlarnnin bosa gitmemesi igin once
Padigahin bu «konuda bir adim atmasini sart kogmuglardi.

11. Abdiilhamid'den tilkenin yénetimini devralan ittihat ve Terakki Cemiyeti de
«Bu devlet nasil kurtarilir>» denklemini bir ara Musevilerin parasal imkanlan ile
¢ozmeyi diigiinmiigti. Bat1 Avrupa'dan gelen dis yardimin kesilmesi tizerine ittihatgi-
lar, Imparatorlukta gergeklestirmek istedikleri reformlart Siyonistlerin seferber edecegi
fonlardan yararlanarak finanse etmeyi tasarlamiglardi.

Ne var ki, gerek E. Abdiilhamid ve gerek [ttihatcilar -Siyonistlerin bazi malf gi-
rigimlerinin Imparatorluga yararli olabilecegine inanmalarina ragmen- Filistin'de bir
Yahudi yurdu projesine karsi gikmiglardi. Siyonizm kargisinda uzlagmaz tutumuna
ragmen Sultan Hamid, Herzl'e Osmanli uyruguna gectikleri takdirde Rusya ve
Avrupa'da mezalimden kagan Musevilerin, Osmanli Imparatorlugu'na gég edebilecek-

? Osmanii Hariciye Nezareti, 332/17, no. 10388/1173, «Hariciye Nezaretine 10 Mayis 1911 tarihiyle Londra
Sefaret-i Seniyesinden varid olan 288 numarali tahriratin tercimesi»

8 Osmanli Hariciye Nezareti, 332/17, no. 269, «A Memorandum on the Relations Between the
OttomanGovernment and the Zionist Administration», Agustos 1913.
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lerini ve Filistin'in diginda igledikleri mahallelere yerlesebileceklerini soylemigti.*
Hattd, Padigah'in ayni onerisi 1882 gibi erken bir tarihte Amerikan Sefareti'nin
araciligiyla huzir-u himaytna alman Gnlt hayirsever Lawrence Oliphant'a da
iletilmigti.* Boylece, 1l Abdiilhamid'in tasvibiyle Osmanli Imparatorlugu, Museviler
igin, XVL1 yiizyilda Ispanya'dan kagan irkdaglar da géz éniinde tutulursa, bir kez daha
siginabilecekleri bir tilke oluyordu. Tiirkiye'ye Yahudi gog ve iskdnini hizlandirmak ve
Musevilerin daha fazla eziyet cekmelerini 6nleyebilmek igin bir Muhacirin Komisyo-
nu kurulmustu.® Bir yazarn ifadesine gore, bu Komisyon'un kurulug amaglarindaki
«insani yardim prensipleri bugtinkti Birlegmig Milletler Muhaceret Yiksek Komiserli-
gi'nin prensiplerini andirmaktaydi»” II. Abdilhamid, Musevi gd¢menlerin iskanlar ile
bizzat ilgilenmig ve Galante'ye bakilirsa, Hahambag: Levi ile goriisiip onlari Dogu
Anadolu'ya yerlestirebilmek iin projeler hazirlamigt1.® Sultan Hamid'in bu politikasini
Ittihatgilar da devam ettirmigler ve Musevi gégmenleri 6nce Makedonya'ya daha sonra
ise Mezopotamya'ya yerlestirmek istemiglerdi.

Musevi gogmenlere kars: bu iyi niyetine ragmen Osmanli yoneticileri, Siyonizm
konusunda herhangi bir taviz vermekten titizlikle kaginmuglardir. Tirklerin Siyonizm
kargisindaki bu tutumunun ilk ve en Onemli nedeni milliyetgilik akimlarinin
Imparatorlugun biitiinltgiinii tehdit ettigi bir dénemde yeni bir ayrilikgi hareketin
dogmasina izin vermek istememeleridir. Siyonizmin eninde sonunda Filistin'de bir
Yahudi Devleti kurmay: amagladigini digtinen Turkler, Siyonistlerin bu husustaki
tim sadakat teminatlarina ragmen Filistin'deki tim faaliyetlerine engel olmaya
caligtilar. Bu konuda, Ittihatgilar da, aynen II. Abdiilhamid déneminde oldugu gibi,
«istisnai tedbirlersle Siyonistlerin Musevileri Filistin'de iskdn etmelerini kisitlayici bir
siyaset glitmuglerdi.

Osmanlilann Siyonistlerle herhangi bir anlagmaya varamamalarinin diger bir
nedeni de Araplarin Siyonizme kargt olmalaridir. Bilindigi gibi Filistin, Padigah'in Arap
uyruklarinin yasadig: bir bolgeydi. Osmanl yasaklarini gigneyerek Filistin'e yerlesen
Siyonistler, o yoredeki Araplarin kugkusunu uyandirmig ve yerli halka karg: tutum ve
davraniglaniyla Filistinlileri glicendirmiglerdi. Nitekim, Filistin'de kolonizasyonun
baglamasindan kisa bir siire sonra iki toplum arasinda gatigmalar baglamigti. 1901
yilinda ise Filistinliler Babidli'ye bir protesto telgrafy gekerek, iilkeye Musevi gégiiniin
durdurulmasini istemiglerdi.

II. Megrutiyet Turkiyesi ise 'Araplara anti-Siyonist tutumlarini daha rahat ser-
gileme imkanini tanimigti. Mahalli gazeteler -basta Falasiin #e el Karmil olmak tizere-
Filistin'in Musevilegmesi kargisindaki digmanliklarini dile getirmiglerdi.  Arap
milliyetgi derneklerinin de Filistin'de yabanci kolonizasyonundan hognut olduklar
soylenemezdi. Bu milliyetciler, sorunu Meclis'e dahi getirmis, Ittihatcilara karst

4 Herzl, T, The Complete Diaries of Theodor Herz!, (ed.R Patai), London 1960, 1, s. 378.

& Foreign Relations of the United States, (1882), no. 319, Wallace'dan Frelinghuysen'e, {stanbul, 11
Temmuz 1882. Ayrica, L. Oliphant'm fikitleri igin, bkz.: The Land of the Cilead, (London,1880).

8 Muhacirin Komisyonu ve faaliyetleri igin, bkz.: BVA, Muhacirin Defterleri; A. C. Eren, Turkiye'de Gég ve
Gogmen Meseleleri, ([stanbul, 1966); A. R. Altiriay, «Miilteciler Meselesine Dair», Ttrk Tarihi Enciimeni
Mecmuasy, 12/89, 13/90.

7 A. K. Meram, Tiirk - Rus iligkileri Tarihi, (istanbul, 1969), s. 434,

¢ A. Galante, Recueil de Nouveaus Documents Inedits Concernant L'Histoiredes Juifs de Turquie, (istanbul,
1949), s. 36 - 43.




Osmanl imparatorlugu, Siyonizm ve Filistin Sorunu 265

siddetli bir polemik konusu yaratmiglardi. Batin bunlarin diginda, Birinci Dinya
Savagi'nin yaklagtig1 ginlerde Kudus, Hayfa, Yafa ve Nablus'ta anti-Siyonist dernekler
kurulmus, yogun bir propaganda ile halk: Siyonistlere karg: kigkirtmaya baglamiglar-
di?

Araplarin Siyonistlere olan bu digmanliklarinin herhangi bir sildhli gatigmaya
doniigmemesinin -olagan bedevi baskinlarinin diginda- nedeni Araplarin o dénemde
Osmanli Devletine kars: bagimsizlik mucadelesi vermeleridir. Milliyetgilik duygulari
Araplan da etkilemis, onlar da ¢ok uluslu Osmanli Imparatorlugu'nun diger etnik
ayrilikgilar gibi kendi kaderlerini gizme cabasina girigmiglerdi. Fakat, sunu unutma-
mak gerekir ki, Arap milliyetciliginin en 6nemli 6gelerinden biri Tirk diigmanhig: ise,
diger unsurlarindan biri de azimsanmayacak bir Siyonist digmanligiydi. Azuri bagta
olmak tzere Arap milliyetgilerinin ¢ogu Siyonistlerle aralarinda birbirleriyle bagdas-
mayacak emelleri ve uzlagmayacak sorunlan oldugunu biliyorlardi.” Araplar Filistin
de dahil olmak tizere tim Arap (lkelerini Osmanli egemenliginden kurtardiktan
sonra higbir giigle paylagmay: diginmiuyorlardi. Ne var ki, taktik icabi ¢nce
Osmanhlarla miicadeleyi sirdiirmek, daha sonra ise Siyonistlerle hesaplagmak
istiyorlardu.

Arap milliyetgilerinin 1913-14 yillan arasinda Siyonistlere yakinlagma gabalan
da bu gergeve iginde degerlendirilmelidir. Araplar, Osmanhlara kars: ortak bir cephe
olugturmak dugiincesiyle Siyonistlerle anlagmak istemiglerdi. Hatirlanacag: gibi, 1913
Kongresi arifesinde Araplar Hochberglle temas kurmuglar ve Siyonistlerden Arap
vilayetlerinde uygulanmasini istedikleri 1slahata Babidli nezdindeki nifuzlarini
kullanarak destek olmalarini rica etmiglerdi. Kongre'den sonra ise, Araplar, bu kez de
Ingilizlerin tegvikiyle Siyonistlere yakinlagmaya galigmuglar, onlarla kurabilecekleri bir
detente't Osmanlilara kargt baglatacaklart ayaklanmanin bagariya ulagabilmesinin
6nkosulu oldugunu diiginmiglerdi. Araplarin bu digtncesini Lichtheim anlamig ve
«Araplar bizim en tabif digmanlarimizdir ve daima 6yle kalacaklardir. Onlar ne ortak
Sami kultiriinden ne de Misliiman (Musevi) ittifakindan anlarlar... Onlarin amaci..
bagimsizliklarini kazanmaktirs demigti."

Araplarla Siyonistlerin birbirlerinin dogal diigmanlar1 olduklar1 digtnilirse, Fi-
listin Sorununun kokenlerini Siyonizmin dogusuna baglamak mimkindur. Siyonist-
lerin XIX. ytzyihn ikinci yarisinda emellerine erigebilmek igin tegebbiise girismeleriyle
patlak veren Filistin Sorunu, 1948 yilinda Filistin'de Israil Devleti'nin kurulmasiyla bir
dontm noktasina ulagmigtir. 1948'e kadar Yahudileri Filistin'e sokmamak igin ugrasan
(Filistinliler, o tarihten sonra onlari iilkeden ¢ikartmak miucadelesine girigmiglerdir.

Araplarin Musevilerin Filistin'e yerlestirilmelerine siddetle karg1 oldugunu géren
Osmanlilar, Siyonistlerin bu bolge ile ilgili tiim projelerine engel olmak istemiglerdi.
Sultan Hamid, Filistinli Araplarin tlkeleri igin Siyonizmi biyik bir tehlike olarak
addettiklerini gordikten sonra «Filistin'de Musevilerin yerlestirilmeleri projesinden
vazgecmeliyiz, aksi takdirde dindaglarimizin 6lim fermanini imzalamig oluruz»
diyerek 'bu siyasanin 6ziint agiklamigtu. Ittihatilar ise, bu konudaki Arap muhalefe-
tini agabileceklerini ve Araplarla Siyonistleri uzlagtirabileceklerini sanmuiglardi. Bu

? N. Maade!. The Arabs and Zionism Before World War I, (California, 1976),s. 218 - 220.
10 Ayni Esers.235 vd.
" Central Zionist Archives, Z3/47, Lichtheim'dan Siyonist Hareket Komitesi'ne, istanbul, 20 Kasim 1913.
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amagla, bir «Misliiman-Musevi Ittifaki» 6nermisglerdi. Ne var ki, onlar da Araplarla
Siyonistlerin birbirleriyle ezeli diigman olduklarini gérmisler ve bu tasavvurlarinda
1srar etmemiglerdi.

Ingiltere basta olmak iizere Bat1 devletleri (ve Amerika) Arap milliyetciligi ile
Siyonizmin ileride karsi karsiya gelecegini dustinmeksizin bu iki akimi da destekle-
mekten cekinmemislerdi. Siyonistlerin 6nerdigi ¢6ziim, «Yahudi Sorunu»nun biyik
oldugu Avrupa tlkelerinde benimsenmisti. Yahudi Sorununun «dziimleme» yontemiy-
le halledilmeyecegini disiinen bazi Bati devletleri, bu soruna ancak Musevileri
{ilkelerinden «ihrag» etmekle ¢éziim bulunacagina inaniyorlardi. Ulkelerinde huzur-
suzluk kaynagi olarak addettikleri Yahudi azinliklarin herhangi bagka bir tlkeye
nakledilmesiyle énemli bir toplumsal sorunun g¢oziilecegini saniyorlardi. Bunun igin,
Siyonistlerin Filistin'de koloniler kurma ¢abalarini desteklediler. Unutulmamalidir ki,
Yahudi Sorunu ilkin 6ztimleme ve daha sonra ise -bu galigmada s6z konusu edildigi
gibi- thrag yoluyla ¢ozilmek istenmisti. Daha ileri bir tarihte Bati'nin ortaya attig: bir
diger, Gglincli ve son ¢6zim yolu (final solution) ise Nazi Almanya'sinda uygulanacakt.

Ayrica, Bati devletlerinin Siyonistler ve Araplarla olan iligkilerini Buytk Gugle-
rin Osmanli Imparatorlugu'ndaki tiim etnik gruplari kapsayan politikalar gercevesi
iginde degerlendirmek gerekmektedir. Ingiltere basta olmak tizere biitiin Biyiik
Giigler, Osmanli Ortadogusu'nu sémiirebilmek igin Imparatorluktaki etnik gruplar
dig politika amaglarina dlet etmekten ¢ekinmemiglerdi. 36yle ki, bu gruplar1 himayele-
ri altina almakla Imparatorluk iginde kendilerine bagli unsurlardan niifuz bolgeleri
olugturmuglardi. Bu niifuz bélgeleri, heniiz Osmanli Imparatorlugu'nun toprak
butinligini korudugu dénemde Buytk Gugler'in devletin i¢ iglerine karigabilmesini
kolaylagtirmigti. Buyik Gugler igin, bu nifuz bolgeleri gelecege yonelik yatirimlar
niteligini tagiyordu. Osmanli Imparatorlugu dagildiginda Bati'nin sémiirgeci devletleri
bu niifuz bslgelerine dayanarak Imparatorlugun mirasini aralarinda paylagacaklardu.

Iste, Bat1 devletleri yukaridaki anlayisla Filistin'deki Siyonistlere yardim elini
uzatmig, Musevi gogmenleri Osmanlh Hukiimetinin yasak ve kisitlamalarina karsi
korumuglardi. Ne var ki, bunu yaparken geligskiye diigmekten de kendilerini kurtara-
mamiglardi. Bundan 6nceki bolimlerde de agiklandig: gibi Biyiik Giigler, Siyonistlere
Filistin'de bir devlet kurmalarina izin vermeyeceklerini soylemiglerdi. Gerekgeleri,
devletleraras: rekabetin yogun oldugu bir bolgede aralarinda bu nedenden gikacak
catigmalara zemin hazirlamamak, uluslararas: dtzeni ve barigt korumakti. Oysa, ayn
devletler Siyonist kolonizatorleri Osmanl Devleti'ne kars1 himaye etmigler, faaliyetle-
rini tegvik etmekten kendilerini alamamuiglardi. Siyonizmi ve Siyonistleri Ortadogu-
daki ulusal gikarlarni dogrultusunda kullanirken ileride diinya barigini tehdit edecek bir
Filistin Sorununu koriiklediklerini diiginememiglerdi.

Boylece, Rusya, Almanya ve Avusturya-Macaristan Musevileri tlkelerinden
Osmanli Imparatorlugu'na ihrag ettikten sonra sadece iilkelerinde bir huzursuzluk
kaynag: olan Yahudi Sorunundan kurtulmuyorlar, ayn1 zamanda bu unsurlar1 dig
politika amaglarinin elde edilmesinde kullaniyorlardi. Bilhassa anti-semit Almanya,
Musevi gégmenlere, yardimini esirgememis ve Siyonistlerin Mezopotamya'da olsun,
Filistin'de olsun koloniler kurmalarini desteklemisti. Ayni politikay: tim diger Biytik
Guglerin de izlemesine kargin, bu konuda Almanya'nin onlardan daha fazla
basarili oldugu ya da, bagka bir deyigle, Siyonistlerin Almanya giidimli oldugu
izlenimini vermesi diger Bat1 devletlerini kugkulandirmigti.

Bilhassa Ingiltere, sémiirgecilik yariginda ezeli rakibi olan Almanya'nin Siyo-




Osmanh Imparatoriugu, Siyonizm ve Filistin Sorunu 267

nistlerin yardimlanyla Ortadogu'da hak sahibi olmasini ya da topraklarina géz diktigi
Osmanli Imparatorlugu'nun Alman-Siyonist isbirligi ile ¢dkmekten kurtulmasini
istemiyordu. Bu endigelerle hareket eden Ingiltere Osmanli Imparatorlugu'nu
yipratmak igin galigmis ve Osmanh Imparatorlugu iginde en fazla niifus yogunluguna
sahip olan Araplant Geng Turk yonetimine kargt kigkirtmaya' yonelmistir. Araplar
arasinda Ittihatgilarin, Masonlar ve Siyonistlerle birlik olup, Filistin'i Musevilere
sattiklari propagandasini Ingiltere yaymugti. Fakat, biitiin bunlara kargin Londra,
bagka kanallardan, bir yandan Arap milliyetgilerini diger yandan ise Siyonistleri
desteklemekten gekinmemisti.

Birinci Diinya Savagi'nin patlak vermesinden sonra Savag Bakani olan Lord
KitGhener, Serif Hiiseyin'e Osmanli Imparatorlugu'na karst tavir alirsa onu destekle-
yecegini bildirdi. Béylece, Araplarin bagimsizliklarini kazanmalar yolunda Ingiltere'-
den yardim gorecekleri agikca belirtilmekteydi.!? Nitekim, Ingilizlerin Misir Valisi Sir
Henry MoMahon, Serif Hiseyin ile 1915 Temmuzunda yazigmaya baglayacak ve
Serif'e Ttirklere karg1 isyan bayragimi agmasi halinde Ingiltere'nin Filistin de dahil
olmak tizere Osmanl Imparatorlugu'nun tiim Arap vildyetlerinde halifeligini
taniyacagin: vaad edecekti.® Boylece, Serif Hiseyin 10 Haziran 1916'da Osmanlilara
karg1 ayaklanacaktu.

MoMahon'un Arap Milliyetgileriyle anlagmaya caligtig1 siralarda Ingiliz Bagba-
kani Lloyd Ceorge, Siyonistleri kendi saflarina kazanmak igin baz: girisimlerde
bulunmaktaydi. Weizmann ile goriisen Lloyd George, Musevilerin Ingiltere'ye maddi
yardimlar: ve basindaki destekleri karsiliginda hiikiimetin savagtan sonra Siyonistlere
Filistin'de yardimar olacaklarini séyleyecekti. Nitekim, Ingiltere Hiikiimeti, 2 Kasim
1917'de inli «Balfour Bildirisini yayinlad. Ingiliz Digisleri Bakani'nin Lord
Rothschild'e hitaben yazdig: bu mektupta «Majesteleri Huktmeti Filistin'de Museviler
i¢in ulusal bir yurt kurulmas: gortgini olumlu kargilamakta. ve bu amacin
gerceklestirilmesini kolaylastirmak igin elindeki tiim olanaklari kullanmaya hazir
bulunmaktadir» deniliyordu.* Hiiseyin-McMahon Yazigmalar1 ve Balfour Bildirisi bir
arada incelendigi zaman bir devletin (Ingiltere) bagka bir devletin (Osmanli Impara-
torlugu) yonetiminde bulunan bir tilkeyi (Filistin) iki ayr1 ulusa (Araplar ve Yahudiler)
birden vaad ettigi gorilecektir.

Gergek sudur ki, Ingilizler Filistin'i ne Araplara ne de Musevilere kaptirmak is-
temekteydiler. Savagin baglamasindan kisa bir siire sonra Ingiltere, Rusya ve Fransa ile
Osmanl Imparatorlugu'nu nasil béliigecekleri konusunda bir andlagma imzalamugti.
Tarihe Sykes-Picot Andlagmasi» olarak gegen bu Osmanli Imparatorlugu'nu paylagma
tasarisina gore, Ingiltere ve Fransa, Filistin'i aralarinda 'béliigiiyorlardi. Beyrut, Stir ve
Sayda (Sidon) kentlerini igerecek sekilde Kuzey Filistin Fransa'ya birakilirken, Osmanli
Filistin'inin Yafa, Hayfa, Tel Aviv sahil gehirleri de basta olmak iizere tiim giiney
Filistin'in Ingilizlerin hakimiyetine gegmesi 6ngoriltyordu. Nitekim, 1918 Eylaliinde
General Allenby yonetimindeki mittefik kuvvetlerinin Osmanlilarn  Suriye ve
Filistin'den gikarmalar tizerine Sykes-Picot Andlagmas: bilfiil uygulanmigti.’s

2 R Storrs, Orientations, (London, 1937), s. 149 - 152.
13 G. Antonius, The Arab Awakening, (New York, 1965), 16. Bolim; A. Williams, Britain and France in the
Middle East and North Africa, (London, 1968), s. 13.
4 1 Stein, The Balfour Declaration, (London, 1961).
15 E. Kedourie, England and the Middle East: The Destruction of the Ottoman Empire 1914 - 1921, (Sussex,
— —
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B. KURAMSAL GOZLEMLER

Adi gecen caligmalarinda Keohane ve Nye uluslaragini aktorlerin devletleraras:
politikaya etkilerini inceledikten sonra sonuglarni beg noktada toplamiglardi.'®
Bunlardan ilki, uluslarasiri aktorlerin dinya siyasetine bakig agisinda uluslarda
yaratacag bir «davranig degisimi»dir. S6yle ki, glic dengesi sisteminde temel etkilegim
birimi devletler oldugu i¢in, uluslarin baghlig: da devletlerine olacak ve yurttaslar ister
istemez tilkelerinin dig politikalarini desteklemeleri beklenecektir. Oysa ki, uluslaragir
aktorlerin varlig, devletlere olan baghligin sart olmadigini ve yurttaglarin uluslaragin
orgiitleri de" destekleyerek, devletlerinin dig politikasiyla ters diigse bile bu 6rgutleri
benimseyebilecegim gostermektedir. Ayni sekilde, Siyonizmin dogusundan sonra
diinyadaki bazi Museviler, iginde yasadiklari dlkelerin Musevilere kargt baski
politikasini protesto etmigler ve bu ilkelerin dig politikalarina ters diigse bile
Siyonizmi desteklemiglerdi. Bu konuda basit bir 6rnek verilecek olursa, Osmanh
Musevilerinden bazilari, Mebusan iyelerinden Karaso, Faraci, Ruso ve Mazliyah
Efendiler Ittihat ve Terakki'min Siyonizme kargi tutumunu gérdiikten sonra bile bu
akimi desteklemekten gekinmemiglerdi Aymi durum Alman, Ingiliz ve diger Bati
Avrupa devletlerinde yasayan Musevi Siyonistler igin de gegerlidir.

Keohane ile Nye'in ikinci bir iddias1 da uluslarasin orgiitlerin uluslaras: politi-
kada «Uluslararas: gogulculuk» (international pluralism) yaratacagidir. Bu teze gore
ulusal baski gruplari bir uluslaragin orgiitle birlesecek ve siyasetlerini koordine
edeceklerdir. Nitekim, Siyonistler de bu gekilde davranmuglardir. Pinsker déneminde
Siyon Agiklarn1 kuliiplerine, Rusya'dan Polonya'ya kadar Dogu Avrupali Musewvilerin
yasadigr her yorede rastlamak mimkiindd. Pinsker, bu kuliipleri Katovige'de bir
merkez etrafinda toplamay:r basarmigti. Aymi sekilde, Herzl de Odessa'dan
Johannesburg'a, Sidney' den New York'a kadar diinyanin her kitasinda gubeler agmug.
Siyonist derneklerini Basel'de bir Kongre'de birlestirmisti. Basel'de bir program kabul
edilmis ve uluslaragir Siyonizmin hedefleri ve bu hedeflere ulagmak igin kullanilacak
araglar belirlenmigti.

Diinya politikasinda uluslaragirn davranigin birdiger etkisi de devletlerle
uluslaragir1 aktorler arasinda bir tir «bagimlilik ve karsiikhy bagimlilik» (depesidence
and interdependence) 6rgisini dokumasidir. Bu iligki tiriini Siyonistlerle Avrupa ve
Osmanl:i devletleri arasinda da gézlemlemek mimkiindir. Bundan ¢nceki bélirnlerde
de gorildiigu gibi, tlkesinde Yahudi Sorununun 6nemli bir toplumsal sorun oldugu
devletler, ornegin Rusya, bu sorunun ¢ozilmesi igin Siyonistlere yardimy elini
uzatmaya hazirdi. Musevilerin tlkeden ihra¢ edilmesi kargihginda bu devlet,
Siyonistleri Filistin'de Osmanlilarin iskdn yasak ve kisitlamalarina kargi korurmugtu.
Osmanlilardan s6z edecek olursak, Istanbul da Siyonistlerin seferber edecegi parasal
olanaklardan ilkenin imarini gerceklestirmek icin yararlanmay: disiiniyorlardi
Siyonistler ise Filistin'deki diglerinin gerceklesmesinin Tirklere bagh old ugunu
biliyorlardi. Bu konuda Herzl, '«Hakkimizda son karan Padisah Hazretleri vere cektir»
dememig miydi?

'Keohane ve Nye'm degindikleri dordinct degisiklik ise devletlerin -ulus laragir
aktorlerin varhigina iligkin olarak- giliglerinin azalacagy, dig politika kararlarind a, eski

— —

1978).
16 R. Keohane and J. Nye, Transnational Relations and World Politics, (Harvard, 1970), giris bélimix
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devletleraras: diizene kiyasla, istedikleri gibi hareket edemeyecekleridir. Uluslaragir
bazi aktorler, devletlerin diinya siyasetindeki manevra kabiliyetlerini kisitlayacaktur.
Uluslararas: bir baski grubu olugunca, bu devletleri arzular hildfinda baz: siyasetlere
dogru yonlendirebilir. Bu noktay: Siyonistlerin Biytik Guglerle olan iligkilerinde agikga
gorebiliriz. Siyonizm uluslararasi bir aktor olarak tarih sahnesine ¢ikmadan
Palmerston Ingilteresi, Musevilere Filistin'de bir yurt temin etmeyi diigiinmiyordu.
Lord Shaftesbury'nin bu konudaki isteklerini Ingiliz Basbakani daima reddetmisti!?
Siyonizm, Herzl'in liderliginde bir uluslararas: gii¢ olunca, ayni devletin Sémurgeler
Bakani Chamberlain, sirasiyla Kibris1 ve Uganda'yr Siyonist kolonizatorlere yurt
olarak sunmaktan cekinmemisti. Uganda onerisinin ardindan bir Siyonistin dedigi
gibi, «ngiltere bu divada énemli bir adim, geri cekemeyecegi bir adim atmugtir...
Uganda uygun bulunmazsa basgka bir teklifte bulunacaklar ve bu miizakereler bizi
Filistin'e ulagtiracaktir»® Nitekim, Balfour Bildirisiyle Ingiltere Siyonistlere istedikle-
rini vermigti.

Yukaridaki nokta ile ilgili olarak yazarlarin savundugu diger bir konu da devlet-
lerin dig politika ¢ikarlann dogrultusunda uluslaragiri aktorlerden  yararlanmak
isteyecegidir. Bu davraniglanyla devletler, uluslararasi glic miicadelesinde uluslarasir
aktorlerin varligs ile azalan giiglerini bu aktérleri kullanarak dizeltmeyi diiginmekte-
dirler. Devletlerin bu tutumlari Siyonizme karg: da agikca sergilenmigtir. Bundan 6nce
de agiklandig: gibi, Almanya Osmanli Devletini Doguya Agilma Siyasetine hedef
almigti. Demiryolu, maden igletmelerinin ayricaliklarini alan  Wilkelmstrasse,
Dogu'daki niifuzunu perginlemek igin Berlin-Bagdat demiryolu hattinin iki yaninda
tlkesi vatandaglarin: iskdn ederek, tarim kolonileri kurmayr diginmugtd. Ne var ki,
Sultan Hamid, onun halinden sonra da Ittihatglar, Berlin'in bu projelerine karg:
gtkmiglardi. Boylece, Almanya Siyonistleri himayesi altina alarak, Osmanh tlkesindeki
niifuz bolgelerinde kendine bagl bazi adaciklar yaratmak istemisti. Almanya'nin bu
diigtincesi 'Ingilizleri kugkulandirmig, Londra Siyonistlerin Alman etkisine diigmeme-
leri icin faaliyete gecmisti. Baz1 ¢diinler karsihg Siyonistleri saflarina katan Ingilizler,
Siyonistleri Canakkale'de Tirklere karsi savastirmiglardi'® Ayrica, Savag déneminde
Musevilerin egemen oldugu banka ve kamuoyu araglarinin da kendi siyasetini
desteklemesini saglamiglardi. Savastan sonra ise Filistin'de himayesi altinda kurulacak
bir Yahudi yurdunun Ortadogu'daki gikarlarini koruyacagini sanmiglardi Fakat,
Ingilizlerin Siyonistlere yatkin bu politikasi, Musevilerin Filistin'e yerlestirilmelerine
kargt glan Araplan giicendirmig ve Ingilizler bu tutumlannin kargiligini Araplarin
dostlugunu kaybederek almiglardi. Nitekim, Ingilizlerin Ortadogu'daki niifuzunun
doruguna giktig: Birinci Dinya Savasindan sonra devamh digtis kaydettigi gorilmisg-
tir. Bitin bunlar bize uluslaragiri glgleri kullanmaya kalkigmanin bir dlkenin
cikarlan agisindan tehlikeli olabilecegini gostermektedir.

Keohane ve Nye'in vardig1 sonuglar bu tez igerisinde degerlendirildiginde bize
bir kez daha uluslaragin aktérlerin diinya politikasindaki ¢nemini vurgulamaktadir.
XIX. ve XX. yuzyllanin dinya siyaseti iginde Siyonizmin oynadig1 rol
azimlanmayacak kadar 6nemlidir. Uluslaragiri aktor olarak devletleraras: politikaya

7 N. Sokolow, History of Zionism, 2. cilt, (London, 1919), s. 229 - 235.

'81. Friedman, Germany, Turkey and .Zionism 1897 - 1918, (Oxford, 1977), s. 105.

V. Jabotinsky, The Story of the Jewish Legion, (New York, 1945): H. ]. Patterson, With the Zionists in
Gallipoli, (London, 1916).
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girmesinden sonra Siyonizm, devletleraras: gli¢ miicadelesinin bir boyutunu olustur-
maya baglamigtir. Bu konuda, Osmanli Devleti nezdinde nifuzlarn: artitrmak isteyen
Biyik Giglerin Filistin'e sizmay: bagaran Siyonist kolonizatérleri nasil himayelerine
aldiklar: ve onlan Istanbul Hiikiimetinin yasak ve kisitlamalarina karg: nasil koruduk-
lan hatirlanmalidir. {ttihat ve Terakki déneminde ise devletleraras: rekabet daha da
artmugty Ittihatgilarin  Mezopotamya'yr Siyonist kolonizasyonuna agmaga soz
vermeleri bu yorede yagamsal cikarlari olan Ingiltere ve Almanya'yr kus-
kulandirmigti. Almanlarin Siyonistleri kazanma gabalan ve Ingiltere'nin buna kargilik
almig oldugu tedbirler, bu iki devlet arasindaki gerginligin agir1 boyutlar kazanmasina
neden olmugtu. Bunun da, Birinci Diinya Savagt' nin yakinlagmasinda 6nemli bir
etken oldugunu stylemek abartma olmaz saniriz.

Yine ayn1 konuyla ilgili olarak Keohane ve Nye, devletlerle uluslaraginn aktorler
arasinda dogacak anlagmazliklarin her zaman birinciler lehinde ¢oztimlenecegini iddia
eden yazarlara karst gikmuglar; uluslaragin iligkilerde devletlerin uluslarasini giiglere
kiyasla daha zararli gikabileceklerini savunmuglardir. Osmanli Devleti'nin Siyonistlerle
olan iligkileri ele alindiginda bu gézlemin dogrulandig: hemen farkedilecektir. Osmanl
Imparatorlugu gibi Biiyiik Giiglerin iilkesini paylagma tasarilan ve etnik ayrlikgilarin
6zlemleri kargisinda toprak biitiinligiint koruyabilmesinin yegéne dig politika amaci
oldugu bir devlet, XIX. yiizyilin son geyreginde bir de Siyonistlerin Filistin'de yurt
edinme cabalari ile miicadele etmek zorunda kalmugti. Bir ara Siyonistlerin 6nerilerini
kabul etmek ve karsihginda bazi o¢diinler elde etmek isteyen imparatorlugun bu
tutumu bir yandan imparatorluk igindeki bir etnik ayrilikgt grubu [Araplan]
glicendirmig, diger yandan ise Ortadogu' daki devletler arasi rekabeti [Ingiltere ve
Almanya] koriiklemigti. Sonunda, en zararli gikan Osmanli imparatorlugu olmus,
Birinci Diinya Savagi'nin patlak vermesiyle tilkesi emperyalist digmanlarca istila
edilmigti. Ayrica, Siyonistlerin ortaya gikarttiklar1 Filistin Sorunundan Osmanl
yonetimini suglayan Filistinli Araplarin baginda oldugu Arap milliyetgileri, Ttirkiye'-
nin digmanlariyla anlagarak Osmanlilant Suriye ve Filistin'de arkadan vurmuglard:.
Savag sonunda, Osmanli Devleti dagimus, fakat Siyonistler Basel Kongresi'ndeki
amagclarina kavugmuslardi. Sevres Andlagmas: ile Turklere Ankara ve havalisini ¢ok
goren Bati, Araplarin ezici gogunlugu karsisinda kiigiik adaciklar olusturan Siyonistle-
re Filistin'de bir yurt vermeyi kabul etmisti.

Keohane ve Nye'in galigmasiyla uluslararas: politikada uluslaragir aktérlerin de
faaliyetlerinin degerlendirilmesi bu bilime daha genis bir perspektif kazandirmustir.
Klasik anlatimlarda s6z konusu edilmeyen baz: sorunlara ve konulara deginilmeye
baglanmugtir. Uluslararas: politikaya bu yaklagim tarzi, devletlerin yegéne aktérlerin
oldugu kabul edilen 1880-1914 donemi glig dengesi sisteminde bile klasik yaklagimin
ne kadar yetersiz kaldigim gostermistir. Zira, sadece devletlerin bahis konusu edildigi
bir modelde devlet olmayan bir uluslarasiri giig [Siyonizm)] kargisinda O smanl
Devletinin dig politikasini incelemek olanaksiz olacaktir. Oysa, analiz dlizeyinin
genigletilmesi sayesinde Osmanli Devleti'nin karar vericilerinin o doénemde hangi
segeneklerle kars1 karsiya kaldigi, Siyonistlerle iligkilerinin diger devletlerle olan
iligkilerini nasil etkiledigi incelenebilmis ve anlamlandirilabilmigtir.
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