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Yayin ve Yazim Ilkeleri / Publishing and Writing Principles

GENEL ILKELER

e Marife Dergisi, Dini Arastirmalar alaninda bilimsel, akademik ve
hakemli bir dergidir. Nisan, Agustos ve Aralik (Bahar, Yaz ve Kis)
aylarinda olmak iizere y1lda ti¢ say1 yayimlanir. $u ana kadar sekiz 6zel
say1 cikaran dergi gerektiginde yeni konulu sayilar cikanlabilmektedir.
e Marife Dergisi Dini Aragtrmalar alamnda, Tiirkiye icinden ve
disindan Kkatkida bulunanlann 6zgiin makale ve ¢eviri makaleleri yan
sira arastirma notlan ile kitap, sempozyum ve konferans tamtimlarini
venostalji calismalarim igerir. Bualanlarlailgilenen tiim aragtirmacilara
agik olan dergide, s6z konusu alanlar disindaki aragtrmalarin yayim-
lanmasna editorler kurulu karar verir.

¢ Gonderilen tiim cahgmalar, editorler kurulunun onayindan gegerek
yaymmlanir.

¢ Yayimlanan yazlann bilim, hukuk ve dil sorumlulugu yazarlarina
aittir.

o Derginin yayin dili Tiirkge ve ingilizce olup diger dillerdeki arastir-
malarn yayimlanmasina editorler kurulu karar verir. Dergide yayim-
lanmayanyazlariade edilmez.

¢ Yazarlar, hizh haberlesmeyi temin icin telefon ve e-mail adreslerini
bildirip yazlarn takibini editor@marife.org

yada editormarife@gmail.com adresinden yapabilirler.

e Makale ve geviri makaleleri yayimlanan aragtirmacilara derginin
ilgili sayisi ile bu arastirmacilara ve digerlerine aynca 20 adet ayn
basim takdim edilir.

YAYIN ILKELERI

e Marife’de yayimlanmasl istenen arastrmalar bilimsel, orijinal ve
alana katki yapma 6zelliklerine sahip olmahdir. Gonderilen yazilar daha
o6nce yayimlanmamus, yayimlanmak tizere baska dergiye génderilme-
mis veya yayim icin kabul edilmemis olmahdir. Ayrica yayimlanmus bir
arastirmayla biiyiik oranda benzerlik gosteren yazlar da degerlendir-
meye alinmaz Herhangi bir bilimsel toplantida sunulmus ve yayim-
lanmams olan yazlarda, toplantinin adi, yeri ve tarihi dipnot olarak
belirtilmelidir.

e Marife Dergisine gonderilen arastrmalar, editorler tarafindan
genel olarak sekil ve icerik yoniinden incelenerek dergide yayinlanma-
yadeger olup olmadigina karar verilmekte ve uygun arastirmalar daha
sonra konunun uzman: iki hakeme goénderilir. Hakemler bilimsel ve
teknik agidan yaptiklan objektiflik esasina dayali degerlendirmeyi
“Hakem Degerlendirme Raporuyla editorler kuruluna bildirir.

¢ Bir arastrmanin yayimlanip yayimlanmamasi, hakemlerin belirt-
tikleri “Yayimlanabilir”, “Diizeltmelerden sonra yayimlanabilir” ve
“Yayimlanamaz’ segenekleriyle sunulan gortislerle karara baglanir.

¢ Bir arasirmanin yayimlanabilmesi i¢in en az iki hakemin olumlu
olmas gerekir.

o ki hakem tarafindan “yayimlanamaz” goriisii bildirilen yazlar
yayimlanmaz.

« Bir olumlu bir olumsuz rapor durumunda tigiincti hakeme bagvu-
rulur.

¢ “Diizeltmelerden sonra yayimlanabilir’ secenekli durumlarda
arastirma miiellifin tashihine sunulur, tashih edilmis niishamn yayim-
lanmasna editorler kurulu karar verir.

¢ Diizeltmelerden sonra yeniden gérmek isteyen hakemlere aras-
tirma tekrar sunulur.

YAZIM ILKELER{

¢ Yayimlanmasi istenilen yazlar Microsoft Word'de yazilnus olarak
e-posta veya CD ile birlikte isimsiz iki niisha halinde (Ceviriler orijinal
metinleri ile birlikte, resim, sema ve tablolar dahil) editére génderilme-
lidir.

¢ Yazlar (resim, sekil, harita, vb. ekler dahil) en fazla yirmi bes (25)
sayfa (12 punto Times New Roman, 1,5 aralik, kenar bogluklar 2,5 cm)
olmaldir.

e Yazlarn 150 kelimelik Tiirkge 6zeti ve bu 6zetin ingilizce cevirisi,
yabanc dildeki makalelerin ise Tiirkge ve ingilizce 6zetleri verilmelidir.
Tiirkge ve Ingilizce anahtar kelimeler (bes adet) verilmelidir.

o Makale baghklan Tiirkge ve ingilizce olarakyazilmalidir.

¢ Arastirmanin sonunda “kaynakga” verilmelidir.

o Ozetler, derginin www.marife.org sitesi araahgyla uluslararasi
bilim diinyasina sunulmaktadir.

GENERAL PRINCIPLES

e Marife, Turkish Journal of Religious Studies, is a refereed
periodical in the field of Religious Studies. It is published three
times a year, in April, August and December (Spring, Summer and
Winter). Until now, eight special issues have been published and
new special issues are published when necessary.

e Marife, Turkish Journal of Religious Studies, contains a mix-
ture of academic articles, translated articles as well as research
notes, book reviews and conference summaries in the field of
Religious Studies from contributors within and outside Turkey.
Marife welcomes all research on these fields. Articles concerning
other areas may also be published upon the decision of the edito-
rial board.

o All submitted works are published by the approval of editorial
board.

¢ All responsibilities of published manuscripts (academic, legal
and use of language) belong to the authors.

e The primary language of the journal is Turkish and English,
yet upon the decision of the editorial board articles in other
languages may also be published. Unpublished manuscripts are
not returned.

o Authors can follow the publication procedure through
editor@marife.org editormarife@gmail.com.

¢ Contributors will receive a copy of the respective issue and 20
complimentary offprints of their articles.

PUBLISHING PRINCIPLES

* Articles submitted for consideration of publication in Marife
must be academic, original and contribute to the concerning area.
Articles published anywhere else in any form or greatly extracted
from any published material are not taken into consideration. If a
paper is submitted to a conference but not published, the confer-
ence name, place and date has to be stated as a footnote.

« Articles submitted for consideration of publication are subject
to review of the editorial board in terms of technical and aca-
demic criteria. Following the decision of the editorial board, the
articles are then sent to two referees known for their academic
reputation in the respective areas. The referees sent their reports
to the editorial board via the Article Evaluation Form.

« Upon their decision, the article will either be published in the
journal or sent to the author for correction or rejected.

e The article can only be published if the two referees agree in
their decision on the publication of an article.

o If the two referees disapprove the article, it cannot be pub-
lished.

« If one referee approves and the other disapproves, the edito-
rial board may apply to a third referee for the final decision.

o If the referee(s) requested corrections before publication, the
article is sent to the author for correction, the corrected manu-
script is published upon the decision of editorial board.

o If the referee wants to revise the corrected article, it is sent
back to him.

WRITING PRINCIPLES

e Manuscripts must be submitted to the editor either via e-mail
or as two printed copies together with a CD (translations with
their original texts, pictures, drawings and tables saved in CD)
containing the text in Microsoft word.

¢ The article (including appendix of pictures, drawings, maps
etc.) should not be longer than twenty five (25) pages (Times
New Roman 12, interspaces 1,5, margins 2,5).

o Turkish and English abstracts of around 150 words should be
submitted for non-Turkish language articles. Turkish and English
key words (five pieces) also should be submitted.

¢ Thetitle of the articles should be given in Turkish and English.
« Eacharticle should include a “bibliography” at the end.

o Abstracts of articles are also published in the Web site of the
journal: www.marife.org accessible by the international aca-
demic community.
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editor'den

Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla...

2001 yilindan itibaren yayinlanan ve Tiirkiye'nin bilimsel birikimine ¢ok
onemli katkilar saglayan marife dergisi, ULAKBIM ULUSAL VERI TABANI ve ASOS
Index’te 2011 yih itibariyle taranmaya baslanmistir. Okur ve yazarlarini uluslar
arasl boyuta tasimaya hazirlanan dergimizin bu sayidan itibaren isminde degisikli-
ge gidilmistir. Dergimiz bundan bdyle, “marife dini arastirmalar dergisi” ve
“marife Turkish Journal of Religious Studies” olarak anilacaktir. Buna bagh ola-
rak marifenin jeneriginde de 6nemli degisiklikler yapilmistir. Dinamik web sayfasi,
yapilan yeniliklerle siirekli giincellenmektedir.

Yayin ilkelerinden 6diin vermeyerek okurlarinin giivenini kazanan marife,
basta dini arastirmalar olmak iizere sosyal bilimlerin her alaninda Tiirkiye icinden
ve disindan 6zgiin makaleler yayimlayarak uluslar arasi alanda yerini alarak Ingi-
lizce ve Almanca makale yayimlamaya baslamistir.

marife dini arastirmalar dergisi okurlarina bu sayisinda;

Muhammet Tasa ile Ayse Zisan Furat'in Arapca Ogretiminde Web Tabanl Bir
Olcme Degerlendirme Sistemi Gelistirilmesi, Hikmet Zeyveli'nin Muhammed Esed’e
Iki Haksizhik Ornegi Esed’in Kur’dn Mesaiji ile Ilgili ‘Intihal’ ve ‘Carpitma’ Iddialarinin
Tutarsizligi, Nevzat Tart'min Birlestirilmis Hadis Metinleri Uzerine Bir Deneme:
Bor¢lunun Cenaze Namazi ile Ilgili Rivdyet, Macit Demirer'in Ramuzii'l-Ehddis'in
Tiirkce Terciimeleri Uzerine Bir Degerlendirme, Ayse Zisan Furat'in Nitelikli Din G6-
revlisi Yetistirmede [lahiyat Fakiiltelerinde Siirdiiriilen Egitim-Ogretim Faaliyetleri-
nin Yeterliligi: Istanbul Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Konu Hakkin-
daki Diistinceleri, Adem Korukcu'nun Degisim Siirecinde Toplumsal Degerlerin Egi-
timinde Din Egitimi ve Mehmet Dalkili¢’in Hdris Bin Siireyc Hareketi isimli makale-
leri ile birlikte Donald Routledge Hill'den Mehmet Nadir Ozdemir'in yaptig1 [k
Arap Fetihlerinde Deve ve Atin Rolii, Yusuf el-Karadavi’den Ramazan Sahan’in yap-
ug1 Tefsirin Sakincali Yonlerinden Biri: Kétii Te'vil ve ibn Manziir Muhammed b.
Miikerrem b. Ali el-Ensari’den Ali Ciftci'nin yaptigi Harflerin Isimleri, Yapilar: ve
Ozellikleri adh cevirilerinden olusan zengin icerigi sunmaktadir.

Kiymetli okurlar!

marife dini arastirmalar dergisinin dinamik yayin kadrosu, 34. sayisini diger
bir ifadeyle 12. yilinin birinci sayisini ilk giinkii heyecanla siz kiymetli okurlarina
sunmanin onurunu yasamaktadir. Makaleleri hazir olan yaz sayisinda bulusmak
Uzere...

Fikret Karapinar






Arapca Ogretiminde Web Tabanh
Bir Olgme Degerlendirme
Sistemi Gelistirilmesi®

Muhammet Tasa

Dog. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Arap Dili ve Belagati Anabilimdal Ogretim Uyesi
mhtasa@gmail.com

Ayse Zisan Furat

Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Din Egitimi Anabilimdali Ogretim Uyesi
zisanfurat@yahoo.com

0z

Ogrenme siirecinin en 6nemli asamalarindan, biri olan él¢me ve degerlendirme, grenmenin is-
tenilen sekliyle gerceklesip gerceklesmedigini kontrol etmenin yani sira, 6gretim siirecinde
meydana gelen olasi sorunlarin ¢éziilebilmesi konusunda pek ¢ok imkdn sunmaktadir. Kusku-
suz, bu durum élgcme ve degerlendirmeyi ézellikle yabanci dil 6gretiminde ¢ok énemli bir islev-
sel konuma yerlestirmektedir. Dolayisiyla, dil 6gretimi programlarinda élgcme degerlendirme
sistemi, sadece égrenci basarisini belirleme araci olarak degil, ayni zamanda programin etkin-
ligini stirdiirmek, basariy! arttirmak ve gelistirmek icin bir 6z denetim mekanizmasi olarak da
degerlendirilmelidir.

Calismamiz konuyu, Ilahiyat fakiiltelerinde bir yabanci dil olarak é¢retilen Arapca agisindan
ele almaktadir. 2010 yilindan itibaren icerisinde hazirlk sinifi da bulunan ilahiyat programin
%30'unun Arapga olarak verilmeye baslanmasi, Arapga égretiminde élcme ve degerlendirme
sistemini sorgulamayi ve yeni bir sistem tasarimini zorunlu kilmaktadir. Necmettin Erbakan
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi'nde, gelisen bilgi teknolojilerinden yararlanarak tasarlanmast
diistiniilen web tabanli bir lcme degerlendirme sistemi icin Mayis 2009°dan itibaren bir ¢alis-
ma yiirtitiilmektedir. Bu ¢calismada da, boyle bir 6lcme degerlendirme sisteminin gelistirilmesi-
nin neden gerekli oldugu ve giiniimiiziin degisen ihtiyaglarindan hareketle web-tabanl diizen-
lenecek bir élgme degerlendirme sisteminin hangi temel kriterleri esas almasi gerektigi tizerin-
de durulacaktir. Nihayetinde de tasarlanan web tabanli 6lgme degerlendirme sisteminin ozel-
likleri tanitilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arapca, Web tabanli sinav, Olcme ve degerlendirme.

Developing a Web-based Evaluation System for Arabic Language Teaching

Assessment and evaluation which are among the most important stages of learning provides
many opportunities for determining whether learning is achieved in accordance with the goals
set in the beginning as well as for solving possible problems occurred in the teaching process.
Assessment and evaluation systems enjoy a very functional place especially in the second
language teaching. Thus, assessment and evaluations systems should not be considered only as
a tool to determine the success of the student in the class, but also as self-control mechanisms
for enhancing and improving all learning and teaching process.

* Yapilan arastirma, “Universite Diizeyinde Arapca Ogretiminde Kullamlmak Uzere Web Tabanli Bir
Olgme-Degerlendirme Sistemi Gelistirilmesi isimli” Tiibitak arastirma projesi ¢ercevesinde yiiriitiil-
miigtiir.



This paper approaches to the matter from the Arabic language which has been taught at
theological faculties in Turkey as foreign language. In addition to the preparatory year
which aims to teach students necessary skills in Arabic for their further education at the
faculty, Theological Faculties offer 30% of their classes in Arabic since 2010. This new
regulation, surely, brought new challenges in Arabic teaching as well as demands to
improve the existing assessment and evaluation system and resulted in designing a new
system which is capable of meeting the requirements of the contemporary challenges.
Using the latest information technologies scholars of the Konya Necmettin Erbakan
University, Faculty of Theology have been working on a web based assessment and
evaluation system since May, 2009. In this paper, reasons and motives behind developing
such a system will be discussed and main characteristics of the system they developed will
be introduced.
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Giris

Egitim ve 6gretimde sistem anlayisinin yayginlastigl giiniimiizde, él¢gme ve
degerlendirme calismalarina verilen 6nem bu duruma paralel bir sekilde artmak-
tadir. Giiniin ihtiyaclarini yakindan takip edebilen acik bir sistem olarak tasavvur
edildiginde; 6gretici, 6grenen ve 6grenilen arasinda dinamik bir denge saglamak
egitimin temel amaclar1 arasinda sayilmaktadirt. Bu baglamda 6l¢me ve degerlen-
dirme, kendini siirekli yenileme ve 6grenme siireci i¢in yeni imkanlar hazirlamak
durumunda olan egitim sisteminin 6z degerlendirmesini yapma ag¢isindan da sis-
temin en islevsel parcalarindan bir tanesi haline gelmektedir. Dolayisiyla, 6l¢me ve
degerlendirme sadece 6grencinin ders basarisini tespit amaciyla degil, ayni za-
manda egitim stirecinin saglikli bir sekilde siirdiiriilmesi icin de kullanilan ve 6gre-
tici ile 6grencinin performanslarinm arttirmaya ydnelik bir ara¢ olarak goriillmekte-
dirz. Bununla beraber, her disiplinin kendisine has yapisi nedeniyle, kullanilan
Olcme degerlendirme sistemleri farkliliklar gésterebilmektedir. Bu durum en be-
lirgin sekilde dil 6gretiminde goriilmektedir.

Ozellikle bilissel, duyussal ve devinissel 6grenim alanlarina bir biitiin olarak
hitap eden dil 6gretimi programlarinda 6l¢cme degerlendirme sistemi, diger alan-
lardan ¢ok daha karmasik bir yap1 arz etmektedirs Bu nedenden dolayi, yabanci dil
Ogretiminde temel beceriler anlama ve anlatim becerileri olmak tizere iki baslik
altinda incelenmektedir. Anlama becerileri, konusani veya yazil bir ifadeyi anlaya-
bilmesi ile ilgili iken, anlatim becerileri bireyin kendine ait duygu ve diisiinceleri
sozlii veya yazil olarak ifade edilmesidir.

“Dinleme, konusan kisinin vermek istedigi mesaji, piiriizsiiz olarak anlaya-
bilme ve s6z konusu uyarana karsi tepkide bulunabilme etkinligidir.”+ tanimi an-
lama yeteneginin dinleme tarafin1 ifade ederken, yazili metinlerin anlasilmasi ve

1 Bursalioglu, Egitim Orgiitiine Sistem Yaklagimi, AUEBFD, y1l. 1971/4, S. 1, s. 57-64.
2 Semerci, “Egitimde Olgme ve Degerlendirme”, Olcme ve Degerlendirme, s. 12-14.

3 Long, “Language Teaching”, s. 3-5.

4 Demirel, Tiirkce Ogretimi, s. 68.

10 Muhammet Tasa-Ayse Zisan Furat, Arap¢a Ogretiminde Web Tabanl Bir Olgme Degerlendirme Sistemi
Gelistirilmesi, Marife, Bahar 2012, ss. 9-24



degerlendirilmesi ise, okuma tarafin1 anlatmaktadir. Anlatim becerileri arasinda
ise kisaca konusan kisinin duygu, diisiince, tasarim ve istek vb. durumlarinin sézlii
olarak ifade edilmesi diye tanimlanabilecek konusma ve yine bunlarin yazili olarak
ifade edilmesi olarak tamimlanabilecek yazma bulunmaktadir. Tim bu beceriler
ozellikle yabanci dil 6gretimi agisindan dikkate alindiginda, bu alanda hazirlanacak
6lcme ve degerlendirme sistemlerinin icerikleri konusunda genel bir kaniya var-
mak miimkiin olacaktir.

Klasik ve agik uglu sorulardan olusan sinav sistemleri bahsedilen bu beceri-
leri tam olarak 6lcememe, 6grenme kapsamini ve amaclarina hizmet edememe ve
siibjektif degerlendirme gibi pek ¢ok ac¢idan elestirilere maruz kalmaktadirs. Bu-
nunla beraber, sadece ¢coktan secmeli sorulardan olusan siavlar ise, ancak klasik
sinavlarla 6lciilebilecek yetenek gelisimini 6lgmekten mahrum kalabilmektedir.
Hem test hem de Kklasik sistemin birlikte kullanildig1 6lcme ve degerlendirme sis-
temleri ise, bilgi teknolojileri destegi olmadan uygulama zorluklari, emek ve mesa-
inin verimli kullanilamamasi ve 6grenciye gerekli ve yeterli geribildirimin sagla-
namamasi gibi sorunlar dogurmaktadir.

Bu nedenlerle test ve klasik sinavin avantajlarin birlikte kullanan, 6grenme
alanlarimin tamamini kapsayan ve 6grencilere bireysel eksikliklerini telafi firsatini
taniyacak geribildirimi saglayan web tabanli bir 6lcme ve degerlendirme sistemi
gelistirmenin, hem 6grenme ¢iktilarinin belirlenmesine hem de 6grencilerin basa-
risina katki saglayacag diisiiniilmektedirs. Ozellikle béyle bir sistemin yiiksekégre-
tim programlarinda uygulanmasinin, 6grenci performansi tizerinde olumlu etki-
lerde bulundugu yapilan arastirmalarda dile getirilmektedir”.

Yabana dil 6gretiminde karsilasilan 6lcme degerlendirme sistemi kaynakli
giicliiklerin giderilebilecegi fikrinden yola cikilarak, klasik ve test usulii 6lcme de-
gerlendirmenin sorunlarina ¢6ziim iiretebilecek ve tiniversite diizeyinde Arapca
ogretiminde kullanilabilecek web tabanl bir 6l¢gme-degerlendirme sistemi gelisti-
rilmesine karar verilmistir. Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’'nde
uygulanmak iizere tasarlanan bu sistemin, dlcme degerlendirmede objektiflik dii-
zeyini artirarak 6grenci ve 6gretmen basar1 oranlarinin istatistiksel olarak izlen-
mesine olanak saglayacag disiiniilmektedir.

Sistemin gelistirilmesi asamasinda daha 6nce yapilan benzer arastirmalar
incelenmis ve sistemin gelistirilmesi asamasinda yurt disinda basariya ulasmis
ornekler tespit edilmistir. Bu baglamda, Cin'de Liang Zhang, Yue-ting Zhuang,
Zhen-ming Yuan, Guo-hua Zhan'in Zheijang Universitesi, Kompiiter Bilimleri ve

5 Gelbal, Kelecioglu, “Ogretmenlerin Olgme ve Degerlendirme Yéntemleri Hakkindaki Yeterlik Algilari ve
Karsilastiklari Sorunlar”, HUEFD, yil. 2007, S. 33, 5. 135-45.

6 Chang, Construction and Evaluation of a Web-Based Learning Portfolio System: An Electronic
Assessment Tool, Innovations in Education and Teaching International, y1l. 2001/38, S. 2, s. 144-155;
Rosenberg, Watson, Miller, Harris, Valdivia, “Development and Implementation of a Web-Based
Evaluation System for an Internal Medicine Residency Program”, Acad Med. y1l. 2001/76, S. 1, s. 92-
95.

7 Ricketts, Wilks, “Improving Student Performance Through Computer-based Assessment: insights from
recent research”, Assessment & Evaluation in Higher Education, y1l. 2002 /27, S. 5, s. 475-479.
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Teknolojileri Fakiiltesi'nde gelistirdikleri dlgme ve degerlendirme programindan
yararlanilmistirs. Yapilan arastirmalarda ayrica lilkemizde online sinav sistemleri-
nin kullanim alanlarinin yurtdisina nazaran oldukca kisitli oldugu anlasilmistird.
ODTU Enformatik Enstitiisii ve Anadolu Universitesi Acik Ogretim Fakiiltesi érnek-
lerinde oldugu gibi online sinav sistemlerini kullanan ve bu sistemleri gelistirmeye
calisan kurumlar olmasina ragmen; web tabanlh 6lcme degerlendirme sistemleri-
nin yayginlastigini ve benimsendigini sdylemek zordur. Arapga egitimi s6z konusu
oldugunda ise iilkemizde hem ilahiyat fakiiltelerinde hem de diger kurumlarda
web tabanli bir 6lgme sistemi uygulama alani bulamadig1 gériilmektedir. Yapilan
calismayla fark edilen bu eksikligin doldurulmasi amag¢lanmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Calismanin girisinde de belirtildigi lizere, giinlimiizde yaygin olarak kullani-
lan egitim 6gretim programlarinda ve 6zellikle de yabanci dil 6gretiminde web
tabanli uygulamalar, olumlu sonuglar olusturabilecek imkanlar sunmaktadir. Konu
ile tilkemizde yapilan arastirmalarin azlig, tasarlanan bdyle bir 6l¢cme degerlen-
dirme sisteminin gelistirilmesi agisindan sistemin ilk elden muhataplar olacak
olan dgrenciler ile 6gretim elemanlarinin mevcut 6lgme ve degerlendirme sistemi-
nin islerligi hakkindaki disiincelerini 6grenmeye yonelik bir arastirmanin yapil-
masi gerekliligini ortaya koymustur. Bu baglamda, yapilan arastirmanin iki temel
amaca hizmet etmesi hedeflenmistir:

1. Mevcut 6lcme degerlendirme sistemlerinin uygulanmasina iliskin tespit-
lerde bulunmak.

2. Elde edilen bulgular araciligiyla tasarlanan web tabanli 6lcme degerlen-
dirme sisteminin alt yapisini hazirlamak.

Yontem

Arastirmanin Deseni

Arastirmada katilimcilarin tecriibelerini degerlendirmeleri ve gelistirilen
sistemden beklentilerinin 6grenilmesi amaclandigindan dolayi, tarama deseni kul-
lanilmasina karar verilmistir. Tarama modeli ge¢cmiste ya da halen var olan bir du-
rumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimidiri®. Bu ne-
denle, hazirlanan arastirma kapsaminda 6l¢me-degerlendirme sistemlerinin giive-
nirlik, gecerlik ve kullanishgi hakkinda 6grenci ve 6gretim elemanlarinin fikirlerini
6grenmek amac¢lanmistir.

8 Liang, Zhuang, Yuan, Zhan, “A Web-Based Examination and Evaluation System for Computer
Education”, s. 120 - 124.

9 Ttmer, $ahin, Aktiirk, “Online Sinav Sistemi ve Bu Sistem ile ilgili Ogrenci Gorisleri”, 8. Uluslararasi
Egitim Teknolojileri Konferansi, (2008), Eskisehir, http://www.ietc2008.anadolu.edu.tr/online.php, s.
322-328.

10 Karasar, Bilimsel Arastirma Yéntemi -Kavramlar, Ilkeler, Teknikler-, s. 76.

12 Muhammet Tasa-Ayse Zisan Furat, Arap¢a Ogretiminde Web Tabanl Bir Olgme Degerlendirme Sistemi
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Veri Toplama Araci

Arastirmada, tasarlanan 6l¢me degerlendirme sisteminin giivenirlik, kapsam
gecerligi ve kullanishgi hakkinda 6grenci ve 6gretim elemanlarinin fikirlerini 6g-
renmeye yonelik iki temel anket formu kullanilmistir. Bu anketler 6gretim eleman-
lar1 ve 6grencilerin kendilerine gore yanit verebilecekleri sekilde tasarlanmistir.

Katilimcilarin tasarlanan sistemin tizerine kuruldugu esaslara iliskin diisiin-
celerinin detayl bir sekilde 6grenilmesi hedeflendiginden dolayi, herhangi bir 6l-
cek gelistirilmemistir. Bunun yerine ilahiyat fakiiltelerinde Arapca égreniminde
kullanilan 6l¢gme degerlendirme uygulamalart ile iliskili olarak dgretim elemanlar:
ve ogrencilerin fikirlerini 6grenmeye yonelik toplam 65 soru hazirlanmis, soru
sayis1 yapilan 6n test ve uzman goriisleri yardimiyla 36’'ya indirilmistir. Katimcila-
rin cevaplarim “tamamen katiliyorum, katilyyorum, kararsizim, katilmiyorum ve
tamamen katilmiyorum” seklinde bir likert dlcegi kullanarak derecelendirmeleri
istenmistir.

Evren ve Orneklem

Anket ¢alismalari, 2010-2011 6gretim yih bahar doneminde Necmettin Er-
bakan Universitesi (arastirmanin yapildig: tarihte Selcuk Universitesi) ilahiyat Fa-
kiiltesi'nde 6grenim goren 655 dgrenci ve 28 dgretim elemani ile yapilmistir. Ca-
lismanin yapildig1 dénem itibariyle fakiilteye kayith toplam 1057 6grenci bulun-
maktadir. Evren olarak belirlenen bu 6grencilerin tiimiine ulasilmasi hedeflenmis,
ancak 655 6grenciye ulasilabilmistir. Dolayisiyla bu rakam 6rneklem olarak alin-
mis ve evrenin yarisindan fazlasina ulasildigi icin de drneklem sayisi yeterli kabul
edilmistir. Fakiiltedeki 6gretim elemanlari da bu ¢calismanin igerisine dahil edilmis
ve onlarin da gorisleri alinmistir. Fakiiltede Arapca dersine giren hoca sayisi
28'dir. Calismada bu hocalarin tamamina ulasilmistir. Arastirmanin 6rneklemi
hakkindaki temel bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Arastirma Ornekleminin Genel Ozellikleri

Ogrenci Ogretim Eleman1
Hazirhik 2.smif 3.simif 4.smif TOPLAM
Bayan 205 157 106 22 490 0
Erkek 67 55 32 11 162 28
TOPLAM 272 212 138 33 655 28

Yukarida verilen tablodan da anlasildig: iizere, anket calismasina fakiltede
egitim goren hazirlik, 2., 3. ve 4. siniflardan toplam 655 6grenci katilmistir. Bu 6g-
rencilerin 490’1 (%75) bayan ve 162'i (%25) erkektir. Calismaya ayrica toplam 28
ogretim elemam katilmistir. Bunlar arasinda Arap Dili ve Belagati Anabilim Da-
I'nda gorev yapan 1 profesor, 1 dogent, 1 yardimci dogent, 2 6gretim gorevlisi ve 4
gecici 6gretim gorevlisi olarak ders veren arastirma gorevlisi bulunmaktadir. Ayri-
ca diger anabilim dallarinda gorev yapan fakat arastirma stiresince fakiiltede Arap-
¢a dersi veren 4 profesor, 9 dogent, 1 yardimci dogent ve 3 arastirma gorevlisi de
arastirmaya katilmistir. Arastirma siiresince fakiiltede Arapga dersi veren 3 gecici
Ogretim gorevlisi de anket yapilan grup arasindadir.
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Verilerin Coziimlenmesi

Arastirma esnasinda elde edilen verilerin analizi bilgisayar ortaminda SPSS
19 paket programi kullanilarak yapilmistir. Arastirmanin amaci 6grenci ve 6gretim
elemanlarinin web tabanli bir 6lgme degerlendirme sistemine iliskin fikirlerini
6grenmek oldugundan dolayi, bulgular arasinda bir karsilastirma yapilmamis sa-
dece verilen cevaplarin frekanslar iizerinden degerlendirmeler yapilmistir. Tablo
2 ifadelerden elde edilen verileri detayh bir sekilde gosterdiginden dolayi, deger-
lendirmeler ifadelere katilanlar {izerinden yapilmistir.

Elde Edilen Bulgular

1. Olgme- Degerlendirme Sisteminin Giivenirligi

Ol¢me degerlendirme sistemlerinin temel 6zelliklerinden bir tanesi olan gii-
venirlik; en temel ifadesiyle, bir 6l¢me araciyla ayni kosullarda tekrarlanan 6l¢iim-
lerde elde edilen dl¢ciim degerlerinin kararliliginin gostergesidirtt. Bir 6lgme sonu-
cu, icindeki tesadiifi hatalarin azlig1 oraninda giivenilirdiri2. Diger bir ifadeyle, sis-
temin glivenirliginden ancak 6lgme ve degerlendirme esnasinda meydana gelebile-
cek hatalarin miimkiin olabildigince azaltilmasi ile giderilmesi durumunda s6z edi-
lebilmektedir. Dolayisiyla, 6lcme degerlendirmede giivenirlik sadece elde edilen
sonuglarla degil, ayni zamanda uygulamanin yapilmasi ve puanlanmasinda gerekli
objektifligin saglanmasi ile de yakindan iligkilidir. Bu giivenirligin saglanabilmesi
icin de 6lgme araglar1 ve sonuglarinin duyarls, tutarli ve kararli olmasi beklenil-
mektedir. Duyarlik, 6lcmede kullanilan birimlerin biytikligii ile yakindan alakal
iken; tutarlilik 6lgme aracinin maddelerinin i¢ tutarligi ile aracinin biitiiniinden
elde edilen sonuclar arasindaki iliskiye; kararlilik ise 6lgme degerlendirmenin aym
kosullarda ve ayni aragla birden fazla yapilmasi durumunda elde edilen sonuglarin
birbirine yakin olmasi durumuna isaret etmektedir13.

Yapilan anket ¢alismasinda katihmcilanin, ilahiyat Fakiiltelerindeki Arapca
ogretimindeki mevcut 6l¢me degerlendirme uygulamalarinin giivenirligi konusun-
daki diistincelerini 6grenmek amaciyla toplam dokuz soru sorulmustur. Bu soru-
lardan ti¢ tanesi uygulama asamasi, Ui¢ tanesi degerlendirme ve kalan li¢ tanesi de
genel sinav sisteminin yapisit hakkinda katilmcilarin diisiincelerini 6grenmeye yo-
nelik olarak hazirlanmistir.

Ogrenci ve dgretim elemanlarinin uygulanan élcme degerlendirme sistemle-
rinin kopya cekimine elverisliligi konusundaki fikirlerini 6grenebilmek amaciyla
iki ayr ifade hakkindaki diistinceleri sorulmustur. “Klasik sinavlarda daha ¢ok kop-
ya ¢ekilebilmektedir”, “Testli sinavlarda daha ¢ok kopya cekilebilmektedir” ifadeleri-
ne verdikleri yanitlar bir 6lcme degerlendirme sisteminin hangi esaslara dikkat

edilerek hazirlanmasi gerektigi konusunda énemli bilgiler vermektedir. Buna gore,

11 Carmines, Zeller, Reliability and Validity Assessment, s. 10.
12 Turgut, Baykul, Egitimde Olgme ve Degerlendirme, s. 121.
13 Demircioglu, “Gegerlik ve Giivenirlik”, Olcme ve Degerlendirme, s. 98-99.
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6grencilerin %16,8i klasik sinavlarda daha ¢ok kopya ¢ekildigi kanaatine sahipken
bu oran dgretim elemanlarinda %32,1’e ¢ikmaktadir. Ayni soru testli sinavlara
yonelik olarak soruldugunda ise, %32,5 oraniyla 6grencilerin bu sinavlarda daha
cok kopya ¢ekildigini diisiindiigii, 6gretim elemanlarinin ise %17,9’unun bu goriis-
te oldugu anlasilmaktadir. Tablo 2’de gorildiigii lizere verilen yanitlarda kararsiz-
larin oranlarinin fazlahigl yasanan uygulama problemlerine isaret etmektedir. Bu
durumda, hazirlanacak bir web tabanli 6lcme degerlendirme sisteminde her iki tiir
sinav sorularina da yer verilmesinin giivenirligi arttiracagini diisiindiirmektedir.

Ol¢me degerlendirme uygulamalar esnasinda sistemin giivenirligi ile ilgili
yasanan 6nemli sorunlardan bir tanesi, sinav sorularinin sinavdan énce 6grenciye
verilmesidir. Ankete katilanlarin konu hakkindaki disiincelerini 6grenmek ama-
ciyla eklenen iki ifadeden elde edilen verilere bakildiginda diistik oranda da olsa
durumun mevcudiyeti anlasilmaktadir. “Sinav dncesinde sinavda ¢ikabilecek sorular
dgretim elemanlari tarafindan égrencilere verilebilmektedir” ifadesine 6grencilerin
%13,3’li ve dgretim elemanlarinin %28,5'inin katildig1 gérilmektedir. Her iki kati-
limc grupta da bu konuya iliskin stiphelerin bulundugunu belirtenlerin mevcut
olmasi, bir 6lcme degerlendirme sistemi tasarlama asamasinda dgretim lyeleri
tarafindan sorularin sinavlardan énce verilebilme ihtimalini en diisiik diizeye in-
dirmeye ihtiya¢ bulundugunu gostermektedir. Tasarlanan web tabanli 6lgme de-
gerlendirme sisteminin veri tabanindan sorularin istenilen kriterlere gére otoma-
tik olarak secilmesine imkan taninmasi, bu ihtimali yok denecek kadar diisiirecek-
tir.

Olcme degerlendirme sisteminin giivenirligi konusunda sorulan diger bir
soru grubu, uygulanan sinavlarin degerlendirilmesi esnasinda yapilabilen hatalara
iliskin 6gretim elemanlar1 ve dgrencilerin diisiincelerini tespite yoneliktir. Buna
gore, anketlerde klasik ve coktan secmeli sorularin yapisal 6zellikleri dikkate ali-
narak, “Klasik sinavlari tek kisinin degerlendirmesi objektiflige kusku diistirmekte-
dir”, “Klasik siavlari degerlendirenlerin duygusal davranabildiklerini diisiintiyorum”
ve “Coktan se¢cmeli sinavlarin degerlendirilmesi daha objektiftir’ ifadelerine yer ve-
rilmistir.

Ogrencilerin %54,2’si klasik sinavlarin tek kisi tarafindan degerlendirmesi-
nin objektiflige kusku diistirdiigii kanaatine sahipken, O6gretim elemanlarinin
%64,3'li bu goriistedir. Ogrenci ve 6gretim elemanlarimin ¢ogunlugunun klasik si-
navlarin tek kisi tarafindan degerlendirilmesinin objektiflige kusku diisiirdigi
kanaatinde olmalari, kendilerinin de bu durumun farkinda olduklarini gdstermek-
tedir. Klasik sinavlara iliskin bu olumsuz goriisiin degistirilmesi ve giivensizligin
ortadan kaldirilmasi i¢in gerekli diizenlemenin yapilmasinin geregi acikca goril-
mektedir. Ankete katilan Ogrencilerin %36,2’sinin ve 06gretim elemanlarinin
%53,6’s1nin klasik sinavlart degerlendirenlerin duygusal davranabildiklerini diistin-
cesinde olmasi bu kaniy1 gliclendirmektedir. Yine de bu degerler, klasik sinavlarda
degerlendirme objektifliginden kusku duyan yaygin kaniy1 destekleyici nitelikte
olmasina ragmen, duygusallik faktoriiniin daha az kaygi unsuru oldugunu goster-
mektedir.
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“Coktan se¢meli sinavlarin degerlendirilmesi daha objektiftir” ifadesine ise
ogrencilerin %87’si ve 6gretim elemanlarinin da %85,7’i katilmaktadir. Elde edilen
bulgular katilimcilarin testli sinavin klasik sinava goére daha objektif oldugunu dii-
stindiiklerini ortaya koymaktadir. Bu durum, gelistirilen 6l¢cme ve degerlendirme
sisteminde agirlik verilmesi gereken soru tiplerinin de belirlenmesine 6nemli 6l-
clide katkida bulunmaktadir.

Gelistirilen web tabanl dlgme degerlendirme sisteminde giivenirligin sagla-
nabilmesi amaciyla dikkat edilecek hususlardan bir digeri, ders siiresince diizenle-
nen sinav tiir ve sayilarinin arttirilmasidir. Bu baglamda, anket ¢alismasina “Dd-
nem boyunca birkag tane quiz (kiiciik sinav) yapilmasi égrencilerin basarisini daha
iyi 6lcmektedir”, “dénem boyunca sadece ara sinav ve genel sinav yapilmasi basariyi
daha iyi 6lcmektedir” ve “yazili sinavlarin yaninda sézlii sinavlarin yapilmasinin uy-
gun olacagni diistintiyorum” seklinde ii¢ ifade eklenmistir.

()grencilerin %60,9'u, 6gretim elemanlarinin ise %71,4i dénem boyunca
birkac¢ tane quiz (kii¢lik sinav) yapilmasinin basariy1 daha iyi 6lcecegi goriisiinii
tasimaktadir. Elde edilen verilere paralel bir sekilde 6grencilerin %19,5’i donem
boyunca sadece ara sinav ve genel sinav yapilmasinin basariy1 daha iyi 6lcecegini
diisliniirken, 6gretim elemanlarinda bu oran %?7,1’e gerilemektedir. Her iki ifadeye
verilen yanitlar birden fazla sinavin 6grenci basarisini daha iyi 6lcecegi seklinde
paralellik gostermektedir. Konu hakkinda daha detayl bir fikir iiretebilmek ama-
ciyla eklenen bir diger ifade ise, s6zlii sinavlarla iliskilidir.

()grencilerin %32,8'i, 6gretim elemanlarinin ise %64,3'1 yazili sinavlarin
yant sira so6zlii sinavlarin da yapilmasinin uygun olacagini diisiinmektedir. Oranla-
ra kararsizlar da eklendiginde katilimcilarin sézlii sinavlarin dlgme degerlendir-
mede kullamlabilecegi yoniinde fikir sahip olduklan diisiiniilebilir. Ozellikle ya-
bana dil 6gretimi gibi bir alanda konusma becerisinin kazandirilmasi ve ders es-
nasinda bu becerinin hangi 6lciide gelistirildiginin degerlendirilmesi asamasinda
sozlii sinavlarin kendisine has bir éneme haiz olduklar1 bilinmektedir. Bu neden-
den o6tiirt, tasarlanan 6lgme degerlendirme sisteminin icerisinde bu durumun dik-
kate alinmasi gerektigi anlasilmaktadir.

2. Olcme- Degerlendirme Sisteminin Gegerligi

Bir 6lcme degerlendirme sisteminin gecerligi, tasarlanan 6lgme aracinin 6l¢-
meyi amacladig1 6zelligi, baska herhangi bir 6zellikle karistirmadan dogru 6lcebil-
me derecesine isaret etmektediri4. Egitim politikalarinin gergeklestirilmesiyle de
yakindan iligkili olan bu 6zellik, 6l¢cme-degerlendirmesi yapilmak istenen 6zellikle-
rin net bir sekilde tanimlanmasi ve durumun 6grenenlere bildirilmesi ihtiyacini
beraberinde getirmektedir. Bir 6lcme degerlendirme aracinin gecerliliginin belir-
lenmesi kapsam, kriter ve yap1 gecerliliginin tespiti gibi pek ¢ok acidan ele alin-
maktadir. Calismamiz esnasinda, gelistirilen web tabanl 6l¢me degerlendirme sis-

14 Ozbek, "Olgme Araglarinda Bulunmasi Gereken Nitelikler”, s. 67-68.
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teminin yapisal ve islevsel dzellikleri nedeniyle, 6zellikle kapsam gecerliligi iize-
rinde durulmasina karar verilmistir.

Kapsam gecerligi, bir 6l¢gme aracinin, dl¢lilmek istenen davranislari ne kadar
kapsadiginin belirlenmesidirts. Olgme degerlendirmede kapsam gecerliliginin sag-
lanmasi, 6gretim siirecinin saglikli bir sekilde incelenmesi ve bu siire¢ icerisinde
meydana gelen/gelebilecek aksakliklarin tespit edilip gerekli iyilestirme ¢alismala-
rinin yapilabilmesine imkan tamimaktadir. Gelistirilen 6l¢me-degerlendirme siste-
minin kapsam gecerliligi acisindan degerlendirilmesi amaciyla, hazirlanan anket
calismasina iki temel ifadeye yer verilmistir. Bunlar, “dénem boyunca islenilen tiim
konular sinavlarda soru olarak sorulmaktadir” ve “sinav sorulari ders siiresince isle-
nilen tiim konulari dengeli bir sekilde dlgmektedir” ifadeleridir.

Birinci ifadeye verilen yanitlar incelendiginde, 6grencilerin %70,3’linlin s1-
navlarda islenen konularin tiim konularla ilgili sorular soruldugunu diistiindiikleri
anlasiimaktadir. Ogretim elemanlarinin ise % 64,3’ii donem boyunca isledigi tiim
konularin sinavda soru olarak soruldugunu ifade etmektedir. Sinav sorularinin
ders siiresince islenen tiim konulari dengeli bir sekilde 6l¢mesine iliskin ifadeye
ise dgrencilerin %43,4’i olumsuz yamit vermis ve %21,5'i kararsiz kalmistir. Ogre-
tim elemanlari ise bu durumun aksine biiyiik oranda ders siiresince islenen konu-
larin sinav sorularinda dengeli bir sekilde yer aldigin diisiinmektedirler (%64,3).
Hazirlik 6grencilerinin genel 6grenci sayisindaki orani goz 6niine alindiginda (%
41,5) her iki ifadeye de olumlu goriis bildirenlerin biiylik oranda hazirlik sinifi 6g-
rencileri oldugu diisiiniilmektedir. Bu durumun temel sebebi, hazirlik siniflarinin
periyodik olarak iki haftada bir islenen konularin tiimiinden, hazirlik sinifi disin-
daki 6grencilerin ise ddnem boyunca sadece bir vize ve bir finalden olusan sinavla-
ra tabi tutulmalaridur.

Gelistirilen web tabanli 6lcme degerlendirme sisteminin icerisinde kulla-
nilmasi1 diisiiniilen klasik ve coktan secmeli soru tiirlerinin kapsam gecerliligini
saglamadaki etkinligini belirleyebilmek amaciyla ankete ayrica iki ifade eklenmis-
tir. Bunlar, “klasik sinavlar, égrencinin bilgi, kavrama ve uygulama yeteneklerini
yeterli derecede 6lcmektedir” ve “coktan se¢meli sinavlar égrencinin bilgi, kavrama
ve uygulama yeteneklerini yeterli derecede 6lcmektedir” ifadeleridir.

ifadelere verilen yanitlar degerlendirildiginde égrencilerin %43,4’iiniin kla-
sik usulde sorularin 6grencinin bilgi, kavrama ve uygulama yeteneklerini yeterli
derecede o6l¢medigini diisiindiigii anlasilmaktadir. Ogretim elemanlarinin ise
%50’si klasik sorularin yeterli oldugunu belirtmektedir. Bu durumda hazirlanan
sinavlarda klasik sorular soruldugunda soru sayisinin ¢oktan se¢cmeli sorulara nis-
peten daha az olarak kullanilmasinin etkisi oldugu diistniilebilir. Konuya iliskin
daha detayh bir analiz yapabilmek amaciyla ankete, mevcut 6l¢cme degerlendirme
sistemi icerisinde yer verilen sorularin hangi 6grenme alanlarina yonelik diizen-
lendiklerine iliskin bazi ifadeler eklenmistir. Bu ifadelerin secilmesinde, Bloom'un

15 Turgut, Baykul, Egitimde Olgme ve Degerlendirme, s. 132.
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davranislar taksonomisinde bilissel alana tekabiil eden bilgi, kavrama uygulama,
analiz ve sentez alanlariyla iliski kurulmasina dikkat edilmistir.16

Elde edilen bulgulara gore, bilgi diizeyi ile ilgili ifadelere 6grenci ve 6gretim
elemanlarinin biiyiik bir béliimii olumlu yanit vermistir. Ornegin, “derslerde dgreti-
len kelime ve ciimle yapi bilgileri sinavlarda sorulmaktadir” ifadesine 6grencilerin
%781 katilirken bu oran 6gretim elemanlar1 arasinda %96,4’e ytlkselmektedir.
Yine, sinavlarin derste islenilen dilbilgisi diizeyini 6grenmeye yonelik hazirlanma-
sina iliskin ifadeye 6grencilerin %91,2’si katilirken, 6gretim elemanlarinda bu oran
%96,4'tiir. Sadece ders siiresince edinilen bilgilerin hatirlanmasi ile iliskili olan
bilgi diizeyinden iist asamalara gecildikce bu oranlarin nispeten diistiigii gozlenil-
mektedir.

Ornegin, kavrama agamas: ile ilgili ankete eklenen ifadelere bakildiginda,
6grencilerin %75,9'u sinavlarda derslerde 6gretilen kelime ve ciimle yapisi bilgile-
rine benzer kelime ve yapi bilgilerinin sinavlarda soruldugunu belirtirken, 6gretim
elemanlarinin %64,5'i bu kanaattedir. Ogrenilen konular arasindaki baglantiyr
kurmay1 gerektiren sorulara sinavlarda yer verilmesine iliskin ifadeye katilanlarin
ylzdesi ise 6grenciler arasinda %62,1, 6gretim elemanlar1 arasinda %71,4’tur. Si-
navlarin metinleri anlama becerisine yonelik hazirlandigina iliskin ifadeye 6grenci-
lerin %70,6’s1 katilirken, bu fikirde olan 6gretim elemanlarinin oran1 %92,8'dir.
Bununla beraber, benzer bir ifade dinlenileni anlamak ile iliskilendirildiginde, 6g-
rencilerin %29,6’sinin sadece bu alana yonelik sorular soruldugunu diistindiikleri,
6gretim elemanlarinda ise bu oranin %14,3’e diistiigii goriilmektedir. Elde edilen
bulgulardan anlasildig: iizere, 6zellikle yazili materyalin kullanilmasina yonelik
sorulara smavlarda yer verilirken, dil 6grenmenin temel alanlarindan bir tanesi
olan dinlenileni anlama becerisinin ne kadar gelistigini degerlendirmeye yonelik
sorular klasik sinavlarda kullanil(a)mamaktadir. Ozellikle gelistirilen 6lcme deger-
lendirme sisteminde bu konunun giindeme getirilmesi gerektigi anlasilmaktadir.
Benzer sonuglar uygulama ile ilgili ifadelere verilen yanitlarda da ortaya ¢ikmak-
tadir.

Ornegin, elde edilen verilerden, 6grencilerin %49’unun ve 6gretim eleman-
larinin %46,4’liniin sinavlarda, derslerde dgretilen kelime, ciimle ve gramer bilgile-
rinin yeni durumlara uygulanmasi ile ilgili sorular soruldugunu diisindiigi goriil-
mektedir. Yine benzer sekilde, 6grencilerin %60,3'l sinavlarin yazili anlatim bece-
risini 6lgmeye yonelik hazirlandigimi disiiniirken, 6gretim elemanlarinda bu oran
%42,9’dur. Ancak konusma becerisinin dl¢iilmesine iliskin yer verilen ifadeye ba-
kildiginda katilanlarin oranimin diistiigii anlasilmaktadir. Buna gore, 6grencilerin
sadece %25,5'1 sinavlarda Arapga konusma becerisini 6lgmeye ydnelik sorulara
yer verildigini diisiiniirken, 6gretim elemanlarindan %17,9'u bu kanaattedir. Bu
durum, giiniimiizde yabanc dil 6gretiminde tniversitelerde yaygin bir sekilde uy-
gulanan Kklasik tipteki sinavlarin sinirliliklarindan kaynaklanmaktadir. Gelistirilen
web-tabanli 6lcme degerlendirme sisteminde bilgisayar ortaminin sagladigi ola-

16 Turgut, Baykul, Egitimde Olgme ve Degerlendirme, s. 279-326.
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naklar kullanilarak ézellikle dinleme ve konusma becerilerinin degerlendirilmesi-
ne yonelik sorularin sinavlara eklenmesi, bu konuda yasanan eksiklikleri gidermek
acisindan 6nemli bir adim teskil edecektir.

Web-tabanli 6lcme degerlendirme sisteminde yer verilecek sorularda dikka-
te alinmasi gereken hususlardan bir digeri de, etkili bir yabanci dil 6gretiminin en
onemli 6zelliklerinden olan 6grencilerin hayal giiclerini kullanmaya ve fikir iiret-
melerini saglamaya yonelik imkanlarin olusturulmasidirt’. Bununla birlikte, anket
calismasina eklenen “Sinavlarda yaraticilik ve hayal giicii gerektiren sorular bulun-
maktadir” ve “Sinavlarda kisisel agiklama ve fikir tliretmeyi gerektiren sorular bu-
lunmaktadir” ifadeleri ile iliskili olarak verilen cevaplar, bu diisiinceyi destekle-
mektedir.

Anketten elde edilen bulgulara goére, sadece 6grencilerin %19,3'lik ve 6gre-
tim elemanlarinin %25’lik bolimi sinavlarda yaraticilik ve hayal giicli gerektire-
cek sorular soruldugunu diisiinmektedir. Yine, 6grencilerin %28,4’li ve 6gretim
elemanlarinin %25’lik boliimii sinavlarda kisisel agiklama ve fikir liretmeyi gerek-
tiren sorularin bulundugunu ifade etmektedir. Bu oranlar, yukarida bilgi ve uygu-
lama diizeyinde sorulan sorulara verilen yantlarla karsilastirildiginda, oldukca
diisiik seviyededir. Ogrencilerin kendi kisisel birikimlerini ne élgiide pratik hayata
gecirebildiklerini degerlendirebilecek bir sistem yabanci dil 6gretiminin aktif bir
sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu nedenden 6tiiri, gelistirilen
web tabanli 6lgme degerlendirme sisteminde 6grencilerin kendi diisiince ve hayal
giiclerini ifade etmelerine imkan saglayan sorulara yer verilmesinin faydal olacag:
anlasilmaktadir.

3. Olcme- Degerlendirme Sisteminin Kullanishg

Bir 6lgme degerlendirme sistemi tasarlarken géz 6niinde bulundurulmasi
gereken diger bir 6nemli konu, sistemin kullanishligidir. Kullamishilik testin hazir-
lanmasi, uygulanmasi ve puanlama siirecinde kolaylik ve ekonomikligin saglanma-
s1 anlamina gelmektedirs. Ozellikle klasik tipte hazirlanan sinavlarda bu anlamda
pek cok giicliikle karsilasilmakta, sinav hazirlama, degerlendirilmesi ve sonuglarin
duyurulmasi siireci 6gretim elemanlari agisindan yogun zaman ve maliyet gerekti-
ren bir faaliyet haline doniisebilmektedir.

Kullanishlik sadece 6gretici acisindan degil ayn1 zamanda 6grenci agisindan
da goz oniinde tutulmahdir. Ozellikle sorularin égrencilerin anlayabilecegi kolay-
likta olmasi, 6grenciyi gelistirmeye yonelik yapilan hatalarin nedenlerini ve nasil
giderilebilecegine isaret eden geri doniitlerin hazirlanmasi, bu baglamda sistemin
kullanmishhiginin arttirilmasini saglayacaktirto. Gelistirilen web-tabanli 6lcme deger-
lendirme sisteminin tasarim asamasinda 6zellikle 6grencilerin ve 6gretim eleman-

17 Landry, “The Relationship of Second Language Learning and Verbal Creativity”, The Modern Language
Journal, y1l.1973/57,S.3,s.110-113.

18 Ozbek, “Olgme Araglarinda Bulunmasi istenen Nitelikler”, Egitimde Olceme ve Degerlendirme, s. 82-83.

19 Turgut, Baykul, Egitimde Olgme ve Degerlendirme, s. 138-140.
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larinin bu konulardaki diisiincelerine ihtiya¢ duyuldugundan dolayi, uygulanan
anket calismasina sistemin igerigi, geri doniitlerin olusturulmasi ve sonuglarin du-
yurulmasi ile ilgili ifadeler eklenmistir.

Bir 6lgme degerlendirmenin basarisi, 6lcme degerlendirmede kullanilan
aracglarin 6grenciler tarafindan acik ve kolay bir sekilde anlasilmasiyla yakindan
iligkilidir. Mevcut sistemin bu baglamda ne kadar yeterli olabildigini 6grenebilmek
amaciyla ankete eklenen “sinaviarda sorulan sorular acik ve kolay anlasilir diizey-
dedir” ifadesine oOgrencilerin %34,2’si katilirken, oOgretim elemanlarinin
%92,9'unun bu diisiincede olmasi ilgi cekici bir noktadir. Bu durum farkli simiflar-
daki uygulamalarin cesitlilik gosterdigine isaret edebildigi gibi (6rn. Hazirlik ve
diger siniflar) 6grencilerin ve d6gretim elemanlarinin diisiince ve algi yapilarindaki
farklilig1 da ortaya koymaktadir. Gelistirilen sistemin bu a¢idan degerlendirilmesi
ve sorularin 6grenciler tarafindan anlasilabilir bir hale getirilebilmesi i¢in 6zel bir
sistemin gelistirilmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Diger bir husus, 6grencilerin sinav esnasinda motivasyonlarini yitirmemele-
ri ve saglikl bir sekilde 6lgme degerlendirme siirecini tamamlayabilmelerinde si-
nav sorularinin basitten zora dogru siralanmasi 6nemli dl¢tide katkida bulunmasi-
dir2e. Bununla beraber, ankete eklenen “sinav sorulari basitten zora dogru siralan-
maktadir” ifadesine 6grencilerin %18,8'i ve 6gretim elemanlarinin %21,4’4 katil-
mislardir. Bu durum mevcut sistemin yetersizligini gostermektedir. Klasik usulde-
ki sinavlarda bu hususa dikkat edilmemesi veya ¢oktan se¢meli sinavlarda farkl
kitapcik tiirlerinin kullanilmasi bu durumun nedenleri arasinda sayilabilir. Gelisti-
rilen sistemde kolay, orta ve zor derecede hazirlanan sorularin sinav uygulayicisi
tarafindan otomatik olarak zorluga gore siralanabilme imkaninin saglanmasi bu
acidan 6lgme degerlendirme sisteminin gelistirilmesine katk: saglayacaktir.

Sistemin katkida bulunacagi diger bir husus ise, sinavlarda ses, goriinti ve
resim icerikli sorular sorulmasina imkan saglayabilmesidir. Anketteki “sinavlarda
ses, goriintii ve resim igerikli sorular bulunmaktadir” ifadesine katilanlarin ytizde
oranlarinin diisiikligi (6grencilerin %2,6 ve dgretim elemanlarinin %7,2’si) mev-
cut sistemin bu konudaki imkanlarimin kisitlihgina isaret etmektedir. Oysaki yapi-
lan arastirmalar gorsel materyallerinin kullaniminin yabanci dil 6gretimini daha
verimli bir hale getirdigi yoniindedir21.

Olcme degerlendirme sistemlerinin kullamishliginin belirleyicilerinden bir
digeri siav sonuclarinin makul zaman dilimlerinde duyurulabilmesidir. Yapilan
anketten elde edilen sonuclara gore 6grencilerin %69,6’s1 ve 6gretim elemanlari-
nin %89,3'li ¢oktan secmeli sorularin kullanildig sinavlarda sonuclarin duyurul-
masinda gecikme yasanmadigl kanaatindeyken; klasik sorular sorulan sinavlarda
bu oran 6grencilerde %25,8’e diismektedir. Ogretim elemanlarinin %67,9'u ise bu
tarz sinavlarin duyurulmasinda gecikme yasanmadigini diisiinmektedir.

20 Bayrakgeken,“Test Gelistirme”, Olcme ve Degerlendirme, s. 299-300.
21 Karakag, Karaca “Yabanci Dil Ogretiminde Resmin Materyal Olarak Kullanimi ve Onemi”, Yasadikca
Egitim Dergisi, y1l. 2011, S. 110, s. 14-19.

20 Muhammet Tasa-Ayse Zisan Furat, Arap¢a Ogretiminde Web Tabanl Bir Olgme Degerlendirme Sistemi
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Sinav sonuglarinda 6grencilerin hatalarim goriip kendilerini gelistirebilme-
leri icin uygun geri doniitlerin saglanabilmesine iliskin eklenen ifadelere bakildi-
ginda da benzer bir sonu¢ ¢ikmaktadir. Ogrencilerin %32,2’si sinavlarin sonunda
her bir sinav sorusuna iliskin istatistiksel bilgi verildigini diisiiniirken, %27,8'i s1-
navlarda basarisiz olduklari konu/{niteleri ayr ayri tespit edebilme imkanina sa-
hip olabildikleri goriisiindedir.

Ogretim elemanlar ile yapilan anketlerde ise bu ifadeler hem klasik sorular1
hem de ¢oktan se¢meli sorulari iceren smavlar i¢in sorulmustur. Elde edilen verile-
re gore, 0gretim elemanlarinin %7,1’i klasik sinavlarin sonunda her bir sinav soru-
su icin istatistiksel bilgi sunulabildigini, %39,3’li coktan se¢meli sorularin soruldu-
gu sinavlarda boyle bir imkanin sunuldugunu diisinmektedir. Benzer bir sekilde
6gretim elemanlarinin %17,9'u klasik usul sinavlarda her 6grencinin ayri ayri ba-
sarisiz oldugu konu/Unitelerin tespit edilebildigini, %60,7’si ise coktan secmeli
sorularin bulundugu smavlarda bu durumun tespit edilebildigini belirtmektedir.
Elde edilen sonuclarda, coktan secmeli sinavlarin yapilari geregi sunduklari imkan-
larin etkili oldugu anlasilmaktadir. Ancak bununla beraber 6zellikle dil 6gretimi
disiiniildiigiinde ¢coktan se¢meli sorulari yaratici diisiince gelistirme ve kendi ifa-
delerini kurma yetenegini gelistirme imkanini kisitlama gibi pek ¢ok olumsuz etki-
sinin bulundugu dikkate alindiginda?? gelistirilen 6lcme degerlendirme sisteminde
bu ozellikleri gelistirmeyi saglayabilen bir takim alternatif ¢éziimlerin iiretilmesi
gerektigi anlasilmaktadir.

Degerlendirme ve Sonug

Hazirlanan bu calismada elde edilen verilere dayanilarak c¢ikarilan sonuglar
asagida siralanmaktadir.

Ankete katilanlarin 6lgme degerlendirme sisteminin giivenirligi konusunda
verdigi yanitlardan, hazirlanacak sinavlarin hem klasik hem de ¢oktan se¢meli so-
rulari icerir bir sekilde hazirlanmasi gerektigi ortaya ¢ikmistir.

Elde edilen bulgular, 6l¢gme degerlendirme sisteminin tasarlanma asamasin-
da 6gretim elemanlar tarafindan sorularin sinavlardan dnce verilebilme ihtimalini
en diisiik diizeye indirmeye ihtiya¢c bulundugunu géstermektedir.

Ogrenci ve 6gretim elemanlarinin cogunlugunun klasik sinavlarin degerlen-
dirilmesinin siibjektif yapilabildigi kanaatinde olmalari, gelistirilecek web tabanl
bir 6lcme degerlendirme sisteminde bu konu tizerinde durulmasi gerektigini gos-
termektedir. Yine, elde edilen bulgulardan anlasildig: tizere katilimcilar testli sina-
vin klasik sinava gore daha objektif oldugunu diisiinmektedirler. Bu durum, gelisti-
rilen dlgme ve degerlendirme sisteminde agirlik verilmesi gereken soru tiplerinin
de belirlenmesine 6nemli 6l¢iide katkida bulunmaktadir.

Gelistirilen web tabanl dlgme degerlendirme sisteminde giivenirligin sagla-
nabilmesi amaciyla dikkat edilecek hususlardan bir digeri, ders siiresince diizenle-

22 Ustiiner, Sengiil “Coktan Secmeli Test Tekniginin Tiirkce Ogretimine Olumsuz Etkileri”, FUSBD,
2004/14,S. 2,s.197-208.
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nen sinav tir ve sayilarinin artirilmasi ve sozli sinav ile proje hazirlama gibi alter-
natif 6lcme degerlendirme bicimlerine yer verilebilecek esneklikte hazirlanmasi-
dir.

Arastirmada elde edilen bulgular bir biitiin olarak ele alindiginda, 6grencile-
rin biiylik cogunlugunun sinav sorularinin ders siiresince islenilen konular1 dengeli
bir sekilde 6l¢cmedigini diisiindiikleri anlasilmaktadir.

Sonuglarda, sinavlarda kisisel agiklama ve fikir {iretmeyi gerektiren sorula-
rin bulunmadiginin ortaya ¢ikmasinin nedeninin, sinavlarin ¢ogunlugunun test
olarak yapilmasi ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica, sinavlarda Arapca din-
leme, yazma ve konusma becerisinin 6l¢iilmediginin diistiniilmesi, gelistirilecek
6lcme degerlendirme sisteminde bu eksikliklerin giderilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Diger taraftan sistemin ses, goriintii ve resim icerikli sorulara yer
verebilir bir sekilde tasarlanmasi gerektigi de anlasilmaktadir.

Elde edilen bulgular acik u¢lu veya ¢oktan secmeli olarak sorulacak sorula-
rin geri doniitlerinin 6grencilere en kisa siirede verilebilmesi icin gerekli ¢alisma-
larin yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Bir sonraki sinava hazrlik acisindan 6grenciye saglanacak geri bildirim ve
istatistiksel bilgiler, basar1 acisindan deger tasimaktadir. Hazirlanacak olan sinav
sisteminde bu sorunun ¢6ziimii de 6ngoriilmelidir. Sistem tasariminda Klasik ve
test sinavlarinda her 6grencinin basarisiz oldugu konularin/iinitelerin ayr1 ayri
tespit edilmesine iliskin tedbir alinmalidir.

Sonuglar, 6grencilere sinavlardan dnce, basar diizeylerinin ne sekilde de-
gerlendirilecegine dair detaylh bir aciklama yapilmadigini géstermektedir. Gelistiri-
lebilecek bir sinav sisteminde bu problemin ¢6ziimii i¢in tedbirlerin éngoriilmesi
uygun goriilmektedir.

Ogrenci basarisini artirabilmek, sonradan veya dénemin sonlarinda calisan
ancak 6nceki ihmallerinden kaynaklanan diisiik notlar telafi edemeyen 6grencile-
rin basarilarini ddiillendirmek ve halihazirdaki bilgilerini dikkate alabilmek i¢in
telafi sinavlari diizenlenmesi iyi olacaktir.

Elde edilen sonuglardan hareketle su anda aktif olarak Ilahiyat web sayfasi-
nin sunucusu olan ve Debian isletim sistemi lizerinde ¢alisan server lizerinde,
MYSQL veri tabanli olarak PHP web programa dilini kullanacak, PHP'nin yetersiz
kaldig1 kisimlarda web programa dillerinden Javascript ve Ajax vs. dillerden yarar-
lanan bir web tabanhi 6lcme degerlendirme sistemi gelistirilmistir. Sagdan sola
yazim ve hareke 6zelligi bulunan Arapca dil destegini de saglayan sistem, ayn za-
manda Server lizerinde harici veya dahili bir hard diske otomatik olarak verileri
yedekleme 6zelligine de sahiptir.

Sistemin en temel 6zelliklerinden biri, dil 6greniminde 6n plana ¢ikan dort
temel beceriyi, yani dinleme, okuma, konusma ve yazma becerilerini saglikli bir
sekilde dlgmeyi saglayacak farkl tlirden sorulari icermesidir. Bu baglamda, sis-
temde 1-Testli, 2-Klasik, 3-Paragraf, 4-Dogru/yanlis tipli soru se¢enekleri bulun-
maktadir. Hazirlanan her tip sorunun programi, dersi, linitesi ve haftasi secilebil-
mektedir. Sorular resim/ses/gorintii dosyasi eklenebilecek ve acik u¢lu yanmtlar

22 Muhammet Tasa-Ayse Zisan Furat, Arap¢a Ogretiminde Web Tabanl Bir Olgme Degerlendirme Sistemi
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verilebilecek bir sekilde tasarlanmistir. Diger taraftan sorularin 6l¢meyi amacla-
diklar1 genel ve 6zel amaclar ve kazanimlar hakkinda bilgiler sunulurken, yanlis
cevap veren 6grencilere de geribildirim saglamaktadir. Sistem ayni1 zamanda sinav-
larin sikliklarinin belirlenmesi, gerektiginde ek ve telafi sinavi uygulamalarinin
yapilmasi a¢isindan zaman ve finansman agisindan ekonomiklik saglamaktadir.

Sistem 0gretim elemanlar tarafindan donem siiresince tiretilen sorular ara-
sindan (su anda testli soru sayisi 5000, klasik soru sayis1 5500’i gecmis durumda-
dir) sinav icerisinde 6l¢gme degerlendirmesi yapilmak istenen konu ve iiniteye gore
zorluk derecesine gore secim imkani sunmaktadir. Sistemin veri tabanindaki soru-
larin adeti sinavin giivenirligini arttirmaktadir. Tasarlanan programin sinav hazir-
lama siirecinde 6gretim elemanlarina belirlenen tarihte manuel veya otomatik si-
nav baslatma se¢enegi taninmaktadir. Web tabanl sinavin uygulanmasi sirasinda,
ayni kullanici hesabiyla sisteme tek giris hakkinin verilmesi ve girislerin tutulmasi
sistemin giivenirliginin artmasini saglamaktadir.

Sinav esnasinda 6grencinin sectigi dogru cevap siklarinin sisteme kayit edil-
digi dongiisii ekrana yansitilmakta ve 6grencilerin onay1 alinmaktadir. Sinav biti-
minde, 6grencinin verdigi cevaplar sistemdeki soru sira numarasi ile takip edile-
bilmekte ve boylece herhangi bir itiraz durumunda kullanilabilmektedir.

Son olarak, sistem tasarimi programlama siirecinde kismi gelistirmeye acik
olarak tasarlanmakta ve bdylece egitim ve dgretim siirecinde ortaya ¢ikan yenilik-
lere uyum saglama imkan sunmaktadir.
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Muhammed Esed’e Iki Haksizlik Ornegi
Esed’in Kur’dn Mesaji ile Ilgili ‘Intihal’ ve ‘Carpitma’
Iddialarinin Tutarsizlig
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0z

Prof. Dr. Mustafa Oztiirk “Marife” dergisinde yayinlanan bir makalesinde, Muhammed
Esed’in Kur’dn Mesaji adli eserinin Mevidna Muhammed Ali'nin The Holy Kur’an adli ese-
rinden intihal edildigini iddia etmistir. “Islimiydt” dergisinde yayinlanan diger bir maka-
lesinde ise Esed’in, anilan eserinin dipnotlarinda, Taberi (6. 310/923), Begavi (6.
516/1122), Zemahseri (6. 538/1143), Rdzi (0. 606/1209), Beydavi (6. 685/1286) gibi kla-
sik miifessirlerden yapmis oldugu bazi nakillerde, bu miifessirlere ait bircok ibare ve ifa-
deyi kimi zaman yanlis naklettigini, kimi zaman da tahrif ettigini iddia etmistir.

Bu calisma; Oztiirk’iin Esed aleyhinde her iki makalesinde ileri siirdiigii itham ve iddiala-
rin, pesin kanaatler ve yetersiz incelemeler sonucunda varilan haksiz yargilar oldugunun
tespiti ve bu konuda serdedilen argiimanlarin tek tek ciiriitiilmesini konu edinmektedir.
Anahtar Kelimeler: Muhammed Esed, Mustafa Oztiirk, Kur'an Mesaji (The Message of The
Qur’an), intihal, carpitma, tahrif.

Two Wrongs Against Muhammed Asad

In one of his articles which has been published in “Marife” journal, Prof. Dr. Mustafa Oz-
tiirk asserts that Muhammad Asad’s The Message of Qur’an was plagiarized from The
Holy Kur’an, written by Maulana Muhammad Ali. In Oztiirk’s another article, which has
been published in “Islamiyat” journal, he claims that in the annotations of the aforemen-
tioned work, Esed intentionally altered or falsified numerous phrases and passages be-
longing to traditional commentators such as At-Tabari (d. 310/923), Al-Baghawi (d.
516/1122), Az-Zamakhshari (d. 538/1143), Ar-Razi (d. 606/1209), Al-Baydawi (d.
685/1286).

In this article, Oztiirk’s claims against Esed are criticised one by one. It is also demon-
strated that all these accusations arose from Oztiirk’s unjustified prejudice and his inade-
quate research.

Key Words: Muhammad Asad, Mustafa Oztiirk, The Message of The Qur’an, plagiarism,
falsification, alteration.
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I. Giris

1986 Haziran’inda baslayan miitevazi bir dergicilik tecriibemiz! esnasinda
Muhammed Esed’in The Message of The Qur’an (Kur'dn Mesaj1) adli eseri ile tanis-
mistik. Ozgiin buldugumuz bu eserden yer-yer yaptigimiz ceviri alintilara dergimiz
sayfalarinda yer vererek okuyucularimizin da bu eserle tanismasina vesile olmus?,
bu meyanda Esed’le yapilan bir roportaj cevirisine de yer vermistik.3 Daha sonra
1990’li yillarin basinda, isaret Yayinlan sahibinin talebi iizerine iki degerli ¢evir-
menimizi bu eserin Tiirk¢eye kazandirilmasi konusunda ikna edip eserin ¢evirisini
baslatmistik. Elde olmayan sebeplerle vaki olan uzunca bir gecikmeden sonra
Kur’dn Mesaji 1996’da yayimlanmis oldu. O tarihten bu yana defalarca basimi yapi-
lan eser, toplumumuzda genel bir tevecciihe mazhar olmus, olumlu-olumsuz ten-
kitler de almistir.

Kur’dn Mesajr'na ve yazarina yonelik en siddetli tenkid bir akademisyenden,
Prof. Dr. Mustafa Oztiirk’ten gelmistir. Oztiirk’tin Muhammed Esed’in bu eserine
kars1 yazdig1 iki makale, 6nce Islamiyat ve Marife dergilerinde* yayinlanmis, sonra
da Mustafa Oztiirk’iin Meal Kiiltiiriimiiz isimli kitabinda® yer almislardr.

Soézkonusu iki makale sunlardir:

1. “Muhammed Esed’in Meal-Tefsirindeki Intihaller Uzerine”s
2. “Muhammed Esed’in Tefsir Notlarindaki Yanlhs Atiflar ve Carpitmalar Uzerine”.”

Oztiirk, birinci makalesinde Esed'’i intihal (eser hirsizhgl) yapmakla sucla-
makta, ikincisinde ise Esed’i baska kaynaklardan yaptigi alintilarda carpitma-
lar/tahrifler yapmakla itham etmektedir.

Bu calismada Oztiirk'iin, bu iki makalesinde, Esed aleyhinde ileri stirdiigi it-
hamlarda ne kadar ilmi ve ne kadar hakli oldugu tartisilacaktir.

I1. Usl ve Uslp

Oztiirk’iin, Esed aleyhindeki tavir ve tepkisi, sadece bu iki makaleyle sinirl
kalmamistir. Kendi damismanliginda, asistan1 Hadiye Unsal’a hazirlatilan Meviana
Muhammed Ali’nin ‘The Holy Qur’an’ Adli Meal-Tefsiri Uzerine Bir Inceleme adli Yiik-
sek Lisans tezinde de -kendi yazilarina bolca atiflar yaptirilmak suretiyle- Esed
aleyhindeki intihal iddialarinin tekraren islenmesi saglanmistir8. Ayrica, yakin bir
gecmisteki bazi konferanslarinda® ve yenilerde basilan Cumhuriyet Tiirkiye'sinde

1 Kelime Dergisi, Haziran 1986-Ekim 1987; 12 sayis1 Konya’'da, 4 sayisi Istanbul’da basilmistir.

2 Kelime Dergisi, S. 1, s. 11, 12, 39-43; S. 2, s. 21-22; S. 4, s. 23, 25; S. 7, s. 33-34; S. 10, s. 46-54 (The
Message of the Qur'dn'm'(jnséz'ﬁ); S.15,s.23-25;S.16,s. 31-32.

3 Kelime Dergisi, “Oncii Bir Diisiiniir” (M. Esed’le bir réportaj), S. 13, s. 36-46.

4 isldmiydt, C. 10, S. 3, Ankara 2007; Marife, y1l. 8, S. 1 (Bahar), Konya 2008, s. 45-62.

5 Mustafa Oztiirk, Meal Kiiltiiriimiiz, s. 105-160.

6A.g.e.,s.105-138.

7Ag.e., s.139-160.

8 Kabul edilen bu tez, daha sonra Tefsirde Heterodoksi — Kadiydnilik ve Kur’an adiyla 2011 tarihinde
Ankara Okulu Yayinlari arasinda basilmistir.

9 Mesel4, Bursa Ordekli Kiiltiir Merkezi, Aralik 2011’deki konferansinda “Hepimiz gérdiik ki Muhammed

N
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Meal ve Tefsirin Serencami isimli eserinde10 de ayni1 iddialarin 1srarla siirdiirildigi
gozlemlenmistir.

Oztiirk bu iki makalesinde, diger yazilarinin aksine, akademik nezaket sinir-
larin1 zorlayan bir iisliip sergilemistir. ithamlarini, argiimanlarim sunduktan sonra
yapmasi beklenirken, adeta ‘ispattan 6nce itham’ taktigine basvurmustur. Makale-
lerin zaten itham tasiyan basliklariyla yetinmeyip hemen her paragrafinda usandi-
rici bir siklikla ayni ithamlar tekrarlamaktadir. Mesela, bahse konu olan 2. maka-
lesinde tam 29 defa carpitma, 19 defa da tahrif kelimelerini kullanarak ithamda
bulunmustur. Asagida detayh inceleyecegimiz iki makalesinde Oztiirk’iin Esed’e
yonelttigi ithamlar soyle siralanabilir:

1. Intihalcidir: Eser hirsizidir -telifte ahlaksizhik yapmistir (1. Makale).
2. Referanslarindan yaptigi alintilar carpitmistir/tahrif etmistir (2. Makale).

3. Kimligi ve kokeni ile ilgili siiphe ve tereddiitler sozkonusudur [Yahudi ko-
keni!] (s. 160).11

4. Lahor Ahmedileri araciligiyla Miisliiman olmustur [Ahmed?'dir!] (s. 138-
139).

5. Rasyonalist, natiiralist, modernist ve reformisttir (s. 117, 158, 159).

6. Mucizeleri rasyonel bir cercevede tevil etmektedir [Mucizeye inanma-
maktadir!] (s. 117).

1. ve 2. siradakiler temel ithamlar oldugundan onlarin tizerinde detayh du-
rulacaktir. Bununla birlikte her iki makalede de Oztiirk’iin plan1 (basliklar1) aynen
korunacaktir. (Oztiirk’ten yapilan alintilarda alt1 ¢izilmek suretiyle yapilan vurgu-
lar tarafimiza aittir.)

1. Makale: “Muhammed Esed’in Meal-Tefsirindeki
Intihaller Uzerine” (s. 105-138)
“Giris” (s. 105-106)

Oztiirk, isin basinda, Muhammed Esed’in The Message of The Qur’an (Kur’an
Mesaji) adli meal-tefsirinin Tiirkceye kazandirildigi giinden itibaren tlkemizde
dikkat cekici bir ilgi ve begeniye mazhar oldugunu kabul etmekte; kendisinin de
meal ¢calismalarinda bu eserin bircok yorumundan istifade etigini itiraf etmektedir.

Ancak biitiin bu takdirler, Esed’in intihalci oldugunun kesfinden 6nceki kanaatler
oldugu unutulmamaldir.

Oztiirk, meal calismalarn sirasinda, Omer Riza Dogrul’un Tanrt Buyrugu adh
meal-tefsirini incelerken buradaki bir¢cok tefsir notlarmin M. Esed’in izahlariyla
ortlstigini farkeder. Sonra, Tanri Buyrugu'nun tefsiri notlarinin -zaman zaman

—

Esed de Mevlana Muhammed Ali’den intihalci ¢ikti. Intihallerini gésterdik” kabilinden ifadeler kullandi-
gin1 6greniyoruz.

10 Ag.e.,s.45.

11 Buradaki ve bundan sonraki parantez i¢i atiflar, Mustafa Oztiirk’iin, Meal Kiiltiiriimiiz, Ankara Okulu, I.
bs. Ankara, 2008 kitabinin sayfalarinadir.
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isaret edilen- kaynaginin Mevlana Muhammed Ali isminde bir sahis oldugunu kes-
feder. Iste tam bu noktada, Oztiirk bu iki denklemden su sonucu ¢ikartir: O halde
Esed’in kaynag da Mevlana Muhammed Ali olmahdir. Oyleyse Esed ‘diipediiz
intihalcr’dir.

Esed’in intihal kaynaginin Mevland Muhammed Ali'nin (1874-1951) The
Holy Qur’an adli eseri oldugu yolundaki tespitini yazar soyle dile getirir:

Esed, eserindeki tefsir notlarinin énemli bir kismini kimi zaman harfi harfine ama
daha ¢ok da mdna ve mefhum itibariyle M. Ali'nin The Holy Qur’an adl1 eserinden
iktibas etmis ve fakat (...) kismen miiphem bir atfi disinda ne anilan eseri ne de ya-

zarini zikretmisti. (...) Bizce bunun adi diipediiz intihal, yani hirsizhikti (s. 106).

Tabii Oztiirk, bu iddiasinin biiyiikliigiiniin farkindadir, fakat bunu ispatlaya-
cagina dair kendine giiveni de tamdir:

Kuskusuz bu son ifademiz, ispatlanamamasi halinde altinda kalacagimiz bir iddia
icermektedir. Ancak bu biiyiik iddiay: tereddiide mahal kalmayacak sekilde ispat-

layacak verilere sahibiz (s. 106).
“Esed’in Intihal Kaynagi: Mevlana Muhammed Ali Lahtrt” (s. 106-109)

Oztiirk, burada Mevlana Muhammed Ali’'nin biyografisini verir. Bu meyanda,
Kadiyaniligin lideri Gulam Ahmed’le ilgili bilgiler de verir; Muhammed Ali'nin
onunla iliskisini, sonralar1 Kadiyanilerden ayrilarak Lahor Ahmedileri ekoliinii
kurdugunu anlatir. Oztiirk, sanki bu yazdiklariyla Muhammed Ali konusunda da
ihtiyath olmamizi telmih etmektedir.

Bu arada, Oztiirk’iin delillerini incelerken dikkate alacagimiz iki ingilizce
tefsirden de okuyucularimizi haberdar etmek istiyoruz. M. Muhammed Ali'nin The
Holy Qur’an’indan sonra basilan bu iki tefsir de Ahmedilere ait olup M. Muhammed
Ali’'nin tefsiri ile ayn1 isim, ayn1 form, ayni usliip ve hemen-hemen ayni yorumlari
paylasmakta ve Oztiirk’iin Muhammed Esed icin, ‘intihal belgesi’ olarak ileri siir-
digi ayetler icin de ayni yorumlari icermektedir. Bu iki tefsir sunlardir:

1. The Holy Qur’an, Bashiruddin Mirza Mahmood Ahmad, I. bs. Pakistan
1947-1966; 11. bs. Woking U.K. 1988 (5 cild, 3039 sayfa).

2. The Holy Qur’an, Malik Ghulam Farid, Rabwah, Pakistan 1969 (Tek Cild,
1461 sayfa).

“Esed’in Mealindeki Maddi Hatalara Iliskin Bazi Tespitler” (s. 109-113)

Oztiirk, bu bashik altinda, Esed’in meal-tefsirindeki maddi hatalara isaret
eder. Bunlar, tamamen kasitsiz baski hatalaridir ve Oztiirk’iin tespitleri elindeki
baski icin dogrudur. “Elindeki baski icin” diyoruz; ¢linkii mealin son baskisinda,
onemsiz {i¢ ziihiil disinda Oztiirk’iin tespit ettigi biitiin maddi hatalar giderilmistir.
Zaten Oztiirk de bu maddi hatalan “parantez-ici” vermektedir.

“Esed’in Intihalleriyle Ilgili Bazi Genel Tespitler” (s. 113-116)

Oztiirk bu béliimde séyle diyor:

Intihal (asirma) konusuna gelince, burada ivedilikle belirtelim ki Esed’in The
Message of The Qur’an’t sekil yoniinden Muhammed Ali'nin The Holy Qur’an adli
eserinin adeta bir kopyasi gibidir. $oyle ki: M. Ali'nin eseri tipki Esed’in meali gibi
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bir meal-tefsirdir. Her iki eserde de miielliflere ait sunuslardan sonra kaynakcalar
yer almaktadir. Kaynakgalar karsilastirildiginda her iki mealde de eser listesinin

o6nemli 6l¢iide ayn1 oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ayrica M. Ali'nin eserinde de tipki
Esed’in mealindeki gibi hemen her ayetle ilgili bir veya birkac tefsir/aciklama notu
yer almaktadir. Bunun yaninda her iki eserde de hemen hemen ayni kelime ve kav-
ramlara tefsir notu diisiildiigii ve notlandirma tarzinin birebir értiistiigi fark edil-
mektedir. Yine her iki eserdeki tefsir notlarinin ¢ogunlukla ayn1 muhtevaya sahip
oldugu goriilmektedir. Keza s6z konusu notlarda kahir ekseriyetle ayn1 yorumlarin
tercih edildigi ve ¢cogu kez ayni yerde ayni kaynaklara atif yapildigi dikkat cekmek-
tedir (s. 114).

Bu bakis acisiyla Oztiirk, M. Ali'nin tefsirinden énce -yukarida verdigimiz-
Besiruddin Mirza Mahmud Ahmed veya Malik Ghulam Farid’e ait tefsirlerden biri-
siyle tanigsaydi, ayni heyecanla onun hakkinda da yukaridaki ayni tespitleri yapar
ve Esed’in intihal kaynagi olarak ilan ederdi, diye disiiniiyoruz. Ciinki bu iki eser
de, M. Ali'ninkiyle, yukarida verilen ayni dzelliklere sahiptirler ve Esed’in eserin-
den dnce telif edilmislerdir. Bigim olarak buna Yusuf Ali (6. 1953)'nin mealini de
ekleyebiliriz.

Oztiirk; M. Ali veya M. Esed tefsirlerinin formunun, artik batida benzer lite-
ratiir icin bir standart oldugunun, bu standardi saglamak i¢in de bir ‘asirma’ya ge-
rek kalmadiginin farkinda degildir. Su argtimanini da ibretle okuyalim:

Muhammed Ali'nin eserinde her surenin ismi, niizul dénemi ve igerigi hakkinda
bilgiler verilmistir. Bu bilgilerin 6nemli bir kismin1 Esed’in mealinde de ayniyla
bulmak ve hatta kimi zaman ayni climlelere rastlamak miimkiindiir. Mesela M. Ali
2. Bakara suresiyle ilgili malumat verdigi pasaja, “The name of this chapter is taken
from the story narrated in vv. 67-71.” (Bu béliimiin/surenin ismi 67-71. ayetlerde
anlatilan kissadan alinmistir.) seklinde bir ifadeyle baslamistir.12 Esed ise ayni su-
reyle ilgili ilk ciimlesine, “THE TITLE of this sfrah is derived from the story
narrated in verses 67-73” (Bu surenin bashigl 67-73. ayetlerde anlatilan kissadan
alinmistir.)13 seklinde formiile etmistir (s. 115).

Oztiirk’e gore; bir slirenin ismini hangi ayetten aldigim ifade etmek o kadar
‘6zglin’ bir is ki, bir miifessirin digerinden ‘asirma’dan bu isi basaracagina inan-
mamaktadir ve sanki bu giris bilgileri sadece bu iki tefsirde bulunmaktadir. Mama-
fih, bizzat kendisi de buraya kadar ileri siirdiigli argiimanlarindaki za’fi sdyle itiraf
etmektedir:

Biitlin bu tespit ve teshislere ragmen Esed’in meal-tefsirinde intihaller bulundugu
iddiasinin ispat edilemeyecegi sdylenebilir. Birtakim genel tespitlerden hareketle
boyle ciddi bir iddianin ispatlanamayacagi fikri kuskusuz dogrudur. Ama asagidaki

basliklar altinda sunacagimiz érnekler intihal iddiamizla ilgili tiim kusku ve tered-

diitleri bertaraf edecek niteliktedir (s. 116).

12 Muhammad Ali, The Holy Qur‘an, s. 9.
13 Asad, The Message of The Qur’an, s. 3; Esed, Kur’an mesaji, 1. 3.
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Yukaridaki ilk iki ciimle, aslinda buraya kadar sdylenenlerin gercekte argii-
man niteligi tasimadiginin ifadesi oldugundan, bize bu konuda s6zii uzatmaya ihti-
yac birakmamaktadir. Geriye yazarin tek tek ele aldig1 “intihal érnekleri’ni incele-
mek kalmaktadir.

“Esed’in Intihallerinden Ornekler” (s. 116-137)

Oztiirk’iin bu boliimde Esed’in intihallerine érnek olarak tartistig1 yirmi ayet
ile “Degerlendirme ve Sonug¢” boliimiinde atifta bulundugu bes ayet (toplam 25
ayet) okuyucuya kolaylik olmasi icin asagida ¢izelge halinde 6zetlenmistir:

Mustafa Oztiirk’iin Tartistig1 Ayetler

A : Baska Kay- P Kitaptaki
Sira |KONULAR Ayetler Yorum | Ifadeler naklarcia Intihal mi1? Sayfasi
var mi?

a b c d e f g h
(1) Kissalar ve Mucizeler

1 |“Sen” (Ey insan!) 10/94 Ayni Farkli Var HAYIR 111

2 Karye ve Ug Elgi 36/13-14 Ayni Farkli Var HAYIR 117

3 Hz.ibrahim’in Atese Atilmasi 21/69 Ayni Farkli Var HAYIR 118

Hz. isa’nin Mucizeleri

4 a) Kusu Diriltmesi 3/49 Ayni Farkli Var HAYIR 119-121

5 b) Besikte Konugmasi 19/30 Ayni Farkli Var HAYIR 121-122

6 c) Gokten Inen Sofra 5/112 Ayni Farkli Var HAYIR 122

7 d) Meryem’e Gelen Rizik 3/37 Ayni Farkli Var HAYIR 122-123

8 Sil‘;slkak'l Kamer (Aymn yarima-| o, /4 Aymi Farkh Var HAYIR  |123-124
(2) Gaybi Varliklar

9 Melekler ve Kanatlar: 35/1 Ayni Farkli Var HAYIR 125

10 | Cinler 6/128,130 Ayni Farkli Var HAYIR 125-126

11 | Cehennemin 7 Kapisi 15/44 Ayni Farkli Var HAYIR 126-127
(3) Bazi Kelimeler ve Kavramlar

12 |“Mevt” 2/55-56 Ayni Farkli Var HAYIR 127-128

13 |“Nesh” 2/106 Ayni Farkli Var HAYIR 128-129

14 |“Ibil” 88/17 Ayni Farkli Var HAYIR  |129-130

15 |“Araf” 7/46 Ayni Farkli Var HAYIR 130-131

16 |“Tabat” 2/248 Ayni Farkli Var HAYIR  |131-132
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17 |“7 Sema” ve “summe = ve” 2/29,7/54 Ayni Farkli Var HAYIR 132-134

18 |“Necm” 53/1 Ayni Farkli Var HAYIR 134-135
19 |“Kutsal Vadi: “Tuva” 20/12 Aynmi Farkli Var HAYIR 135-136
20 |“Kasem ‘Vav’1” 37/1,74/32 Ayni Farkli Var HAYIR 136-137

"Degerlendirme ve Sonug¢" boliimiinden

21 |“Adem” = “insan” 2/31 Ayni Farkli Var HAYIR 137
22 |“Fa’qtull enfusekum” 2/54 Ayni Farkli Var HAYIR 137
23 |“Ve-rafe’na fevqakumu't-tar” 2/63 Aynmi Farkli Var HAYIR 137
24 |“Qulubuna gulf”’ 2/88 Ayni Farkli Var HAYIR 137
25 |“Fe-surhunne ileyk” 2/260 Ayni Farkli Var HAYIR 137

Oztiirk’iin Esed’in intihallerine delil olarak sundugu bu iddialar dikkatle in-
celedigimizde, su tespitler yapilabilir:

e Esed’le M. Ali'nin, biitiin bu ayetlerin tefsirinde “ayni1” goriisii paylastiklar
dogrudur. Fakat bu goriisler sadece Esed’le M. Ali’ye has goriisler olmayip klasik
veya modern baska miifessir veya meal yazarlar tarafindan da yer yer tercih edil-
mis (paylasilmis) gorislerdir. Tablodaki ‘1’ numaral ilk iddia 6rnek olarak su se-
kilde incelenmistir:

Once, 10/Y0nus 94 ayetinin mealini verelim (M. Oztiirk’iin kendi mealin-
den):

[Ey Peygamber!] Sana vahyettigimiz bu kissalardaki bilgilerin dogrulugundan her-
hangi bir siiphen varsa, senden 6ncekilere verdigimiz kitaplar1 okuyanlara [Yahu-
diler ve Hiristiyanlara] sor.

Bu ayette; M. Ali ve Esed, diger bircok miifessirler veya Oztiirk gibi, ayetin
basina [Ey Peygamber] seklinde bir anlam takdir etmek yerine, [Ey insanoglu!]
seklinde bir takdir yapmanin daha dogru olacag: goriisiindedirler. Ciinkii bir pey-
gamberin, kendisine vahyolunan bilgilerden siiphe ettigini diislinmenin yanlis ola-
cagina inanmaktadirlar. iste her iki miifessirimiz de bu hitabin neden “Ey insanog-
lu!” olmasi gerektigi konusunda goriislerini serdetmislerdir. Bu goriislerdeki ifade-
lerin birbirine yakin olacagi aklen kacinilmazdir.

Esed’in meali soyledir:
BUTUN bunlardan sonra, [ey insanoglu], sana indirdigimiz sey[in dogrulugun]dan
hala siiphede isen, dnceki ¢aglarda vahyedilmis metin(leri) okuyan kimselere sor:
Esed bu tercihini Razi'ye atfen 115 numaral dipnotuyla soyle savunmustur:

Bazi miifessirler 94. ve 95. ayetlerin Hz. Peygamber’e hitab ettigini sdylemislerdir.
Oysa bu goris, 95. ayette, “Allah'in ayetlerine yalan goziiyle bakan kimselerden
olma” 6gidi gozoniinde bulundurulursa bizce gercege son derece aykir1 goziik-
mektedir, ¢linkii agiktir ki, Allah tarafindan peygamber olarak secilen birinin bu
ogiitle isaret edilen giinaha diismesi muhaldir. Sonug olarak Razi, bu iki ayeti genel

olarak insana hitap olarak ele almakta ve “sana indirdigimiz sey” ifadesi de bizim
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anladigimiz sekilde, insanliga vahiy yoluyla ulastirilan, teblig edilen hakikat bilgisi
olarak agiklanmistir. Bu yorum ayrica, yukaridaki boliimiin, son ilahi kitap olan
Kur’an'la insanliga bahsedilen hidayetten s6z eden 57-58. ayetlerle de yakindan il-
gili oldugunu géstermektedir.

Oztiirk’iin alintiladig1 sekliyle M. Ali’'nin aym ayetle ilgili dipnotu ise soyle-
dir:

It should be noted that the person addressed in the Holy Qur’an is not always the
Holy Prophet, though the form may be singular, as here. Nor does the form
revealed to you (literally thee) show that the Prophet is meant, for the Holy Qur'an
is many places spoken of as being revealed to all the people, as for instance, in
what has been revealed to us (2: 136), and in “We have revealed to you a Book”
(21: 10)... Throughout the Holy Qur’an the Holy Prophet appears as having the
greatest certainty about the word which was revealed to him, so much so that he
never entertained the slightest doubt about the truth of the promise of future suc-
cess and triumph when to the material eye there appeared nothing around but
failure and disappointment”. M. Ali, The Holy Qur’an, s. 449, [1155. not].

Oztiirk, Esed’in bu konudaki yorumu icin 6nce “Muhammed Ali’den intihal
gibi géziikmektedir”, demektedir (s. 111). Fakat hemen devaminda bu gibi edatini
bile fazla bulur. Aslinda bunun intihal oldugundan emindir ve soyle bir dipnotla
kanaatini beyan eder:

A&

Gergi Esed burada Razl'ye atifta bulunmustur; ancak ayni ayetle ilgili tefsir notun-
da M. Ali'nin de temelde ayni seyleri sdylemis olmasi Esed’in esin kaynaginin

Razi’den ziyade M. Ali olduguna isaret etmektedir. Kald1 ki Razi'nin tefsiri M.

Ali'nin en temel bagvuru kaynagidir (s.111, dn.8).

Bu ifadeler, yazarin Esed hakkinda besledigi su-i zannin hangi boyutlarda
oldugunun gostergesidir: Esed, yorumuna kaynak olarak, Razi'yi gostermis oldugu
halde Oztiirk, buna inanmamaktadir ve —ona gore- Esed, ‘Razi’ kaynagini da, inti-
halde bulundugu Muhammed Ali’den asirmis olmalidir; ¢iinkd ‘Razi’, Muhammed
Ali'nin de kaynaklari arasinda zikredilmistir. Boyle bir ‘pesin hiikiimliiliik’ karsisin-
da ne yapilabilir ki? Biz yine de sorularimizi soralim:

¢ Esed’le M. Ali’'nin ibarelerinde birebirlik bir 6rtiisme var midir? Hayir! (Bu-
nu Oztiirk de iddia edemiyor; sadece “yorum tercihleri aymdir” diyor).

¢ Bu yorum ilk defa M. Ali tarafindan mu ileri stiriilmiistiir? Hayir!

¢ Esed’in kaynak olarak gosterdigi ‘Razi’ tefsirinde bu yorum var mi? Evet!
(Hatta ondan 6nceki tefsirlerde de -mesela Kessdf'ta da- var).

Bu durumda, yukarida verdigimiz “.ayni ayetle ilgili tefsir notunda M. Ali’nin
de temelde ayni seyleri sGylemis olmasi Esed’in esin kaynaginin Razi’den ziyade M. Ali
olduguna isaret etmektedir” ifadeleri, Oztiirk’iin pesin yargisimin tescili olmuyor
mu? Oztiirk béyle bir gaybi bilgiye (Esed’in yalan séyledigine) hangi yetenekleriyle
ulasabilmistir?

e Esed’le M. Ali'nin bu tercihlerini aciklayan ifadeleri hicbir yerde Mustafa
Oztiirk’iin iddia ettigi gibi “birebir” / “tamitamina” / “tipatip” értiismemektedir. Bu
husus, kendisinin de zaman-zaman ingilizcelerini veya terciimelerini verdigi alinti-
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lardan kontrol edilebilir. Bunlar sadece anlam olarak birbirine yakin ifadelerdir ki,
bu da ¢ok tabiidir. Bir 6rnek vermek gerekirse, Kur’an ayetlerinin birbirini nesh
etmedigini/etmeyecegini savunan bir miifessir icin, 2/Bakara 106 ayetinin tefsi-
rinde kacinilmaz olarak ileri siirecegi iki argiiman su anlamda olacaktir:

¢ “Bu konuda Hz. Peygamber’den rivayet edilen hicbir sahih hadis yoktur”.

¢ “Nesh iddiasinin temelinde, miifessirlerin ayetleri birbiriyle uzlastirmada-
ki yetersizlikleri yatmaktadir.”

Bu goriislerin mutlaka bir miifessirden nakledilmesi gerekmez veya bu ko-
nuda benzer ifadeler kullanmak, ayni argiimanlar1 kullanmis olan bagka bir miifes-
sirden “intihal etmek” anlamina gelmez. Fakat Oztiirk, béyle bir benzerligi hep “in-
tihal belgesi” olarak gérmektedir. Mesela, bu konuda her iki miielliften alintiladig1
-yukarida verdigimiz iki argiimani dile getiren- su ifadeler, Oztiirk’e gore intihal
delilidir (s.128-129, dn. 47,48):

But there is not a single report tracing the abrogation of a single verse to the Holy
Prophet (..) What happened was really this, that somebody, being unable to
reconcile one verse with another, pronounced one of them to have been abrogated
by the other (M. Ali).

There does not exist a single reliable Tradition to the effect that the Prophet ever
declared a verse of the Qur’an to have been ‘abrogated’. At the root of the so-called
‘doctrine of abrogation’ may lie the inability of some of the early commentators to

reconcile one Qur’anic passage with another (M. Esed).

Peki bunlar “birebir értiisen” ifadeler midir? Hayir! Fakat ne yazik ki Oztiirk,
bu kabil benzer ifadeleri hep “birebir drtiisen” seklinde nitelemekten cekinmemek-
tedir.

“Degerlendirme ve Sonug¢” (s. 137-138)

Oztiirk, buraya kadar verdigi érneklerle “intihal” iddiasim1 kanitladigina ke-
sin olarak inanmakla beraber isi daha da saglama almak icin sunlari ilave eder:

Burada tekrar ifade edelim ki Esed’in eserindeki intihallere iliskin yiizlerce
ornek daha verilebilir. Mesela, sadece Bakara suresinden birka¢ 6rnek olarak, 31.
ayette gecen Adem kelimesinin genel manada “insan”a delalet ettigi; 54. ayette ge-
cen fektulil enfiisekiim ibaresinin “nefsinizi ya da iginizdeki kotii duygular 61diiriin”
seklinde bir mana icerdigi, 88. ayetteki gultibuna gulf ibaresinin “kalplerimiz bilgiy-
le dolu” manasina geldigi, 63. ayetteki ve-rafe’na fevkakiimii’t-tiir ibaresinin fiziksel
anlamda dagin yukari kaldirilmasini ifade etmedigi, 260. ayetteki fe-surhiinne ileyk
ibaresinin “o kuslar egiterek kendine alistir” anlamina geldigi seklindeki yorumlar
Esed'’in intihalleri arasinda zikredilebilir.

Oztiirk, 6nceki béliimde verdigi oérneklerin ikna ediciligi konusunda
tereddiidler yasiyor olmal ki, “daha yiizlerce dérnek verilebilir” seklinde -hic¢ de ilm1
olmayan- bir abartiyla iddiasini pekistirmek ihtiyacini hissetmektedir.

Simdi de, yukaridaki alintida ilave edilen bes intihal delilinden sadece birini
gozden gecirmekle yetinecegiz:
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Oztiirk, “2/Bakara 260 ayetindeki “GLJ) 5,4 355 : fe-surhunne ileyke” ibaresinin

“o kuslar! egiterek kendine alistir” anlamina geldigi seklindeki yorum da Esed’in
M. Ali'den intihalleri arasinda zikredilebilir” demektedir ki bu iddiasi da tamamen
keyfi ve su-i zan ytkld bir yargidir. Zira Ebu Muslim Isfehani’ye ait olan bu ‘ikna
edici’ yorum, ilk defa Razi tarafindan nakledildikten sonra M. Ali'ye gelinceye ka-
dar bircok miifessirin benimsedigi bir yorum olmustur. Nitekim Oztiirk de, bizzat
kendi mealinde Razi'yi kaynak gostererek ayni yorumu tercih etmistir. Bu durum-
da sormak gerekiyor: Mustafa Oztiirk, bu yorumu Razi’yi kaynak géstererek alma
hakkina/sansina sahip oluyor da, Esed neden eli altinda orijinal Razi kaynagi du-
rurken gidip ta M. Ali’"den asirmak zorunda kaliyor? Bunun makul bir izahi var mi-
dir?

Mamaifih Oztiirk, bu tiirden muhtemel savunma noktalarini da dikkate al-
maktadir:

Bu yazida aktardigimiz yorumlarin en azindan bir kisminin klasik tefsirlerde de
mevcut olmasindan hareketle, “Esed bunlar1 Muhammed Ali’nin meal-tefsirinden
asirmamis, bilakis gelenekten tedarik etmistir” diye diistiniilebilir.

Elhak, bu diisiince dogrudur. Fakat Oztiirk’e gére bunun da cevabi var:

Ancak Esed’in yorum ve kaynak tercihlerinin Muhammed Ali'nin tercihleriyle hep
ayni olmasi bizce bu diisiinceyi hiikiimsiiz kilmaktadir. Ayrica Esed’in tefsir notla-
rindaki ifadelerin ¢ok kere Muhammed Ali'nin ifadeleriyle birebir értiismesi teva-
fuk veya tesadiifle izah edilemeyecek bir mahiyet arz etmektedir.

Oztiirk’iin, her iki yazar icin “ayni”liginden dem vurdugu “kaynak tercihleri”,
aslinda genel-gecer liigat kitaplar (Lisdnu’l-Arab, Mufredat... gibi), klasik tefsir ki-
taplar (Taberi, Razi, Zemahseri, Beydavi, Begavi... gibi miifessirlerin tefsirleri) v.b.
Islami literatiir ile Bat1 dilleriyle tefsir yazanlarin siklikla bagvurduklar1 Edward W.
Lane’in Arabic-English Lexicon’u ve genel-gecer birkac¢ ansiklopediden ibarettir ki
bunlar, giiniimiizde hemen her miifessirin -eminim ki Oztiirk’iin de- ideta olmaz-
sa-olmaz kaynaklaridir. Acaba Oztiirk, Muhammed Ali'nin sahip oldugu, fakat
Esed’de bulunmasi miimkiin olmayacak bir kaynak ismi verebilir mi?

iki yazarin tefsir notlarinda ¢ogu kere “ifadelerin birebir értiistiigii” seklin-
deki iddiaya gelince, bu da, buraya kadar serdedilen 6rneklerle heniiz ispatlana-
mamigtir.

“Ama yorumlar birebir ortiisiiyor” seklindeki bir savunma da anlamsiz olur.
Ayni yorum’un tercih edilmesi elbette birebir olur. Nitekim bir¢ok miifessir yiizler-
ce ayetin yorumunu birebir paylasmaktadir, kimin kimden intihalde bulundugu hig¢
kimsenin problemi olmamistir!

Oztiirk bu mentaliteyle, Kessdf tefsiriyle Beydavi veya Nesefi tefsirlerini mu-
kayese etse, son iki miifessiri Kessdftan intihal yapmakla suglamasi isten bile de-
gildir. Zira isin uzmanlar1 Beydavi tefsirini,“Kessdfn Siinni-Safit ézeti”; Nesefl'yi ise,
“Kessafin Stiinni-Hanefi 6zeti”14 olarak nitelemislerdir?s.

14 Buna ragmen her iki miifessir de 6nsozlerinde kaynak olarak “Kessaf”1 hic anmamislardir. Metinlerde
N
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Kur'an-1 Kerim'’in 6236 ayetini tefsir eden iki miifessirimiz 20-30 ayetin tef-
sirinde birbirine yakin ifadelerle ayni yorumu paylasmislarsa bu durum, bizi he-
men ‘intihalci’ aramaya sevketmeli midir? Siir intihalinde bile, “Caldiysam miri mali
caldim” latif savunmasi gecerli olurken, bu “tefsir ummani”nda sadece bir benzer-
ligi teddi ettirici tercihler neden intihal olarak addedilsin?

Biitiin bu ‘degerlendirme’lerden sonra Oztiirk’iin aklina birden énemli bir
soru takilmistir:

Tam bu noktada, Muhammed Esed’in genelde Kidiyaniler (Ahmediler) 6zelde de

Lahor Ahmediler’iyle herhangi bir iliskisinin bulunup bulunmadig! sorulabilir (s.
137).

Oztiirk, buraya kadar miidakkik bir okuyucu i¢in Esed’in mahkim edileme-
diginin farkinda olmal ki, birden baska bir konuya geciyor. Okuyucunun siiphesini
celbedecek, Esed’in marjinal bir cemaatle iliskisi olup olmadig1 konusuna sozii ge-
tiriyor. (Aslinda kimsenin aklina béyle bir sorunun geldigi yok. Oztiirk “Béyle de
sorulabilir” diye takdir ediyor!). Bu konuda da internet imdada yetisiyor: Bir sitede,
Esed’in Kadiyanilerin bir koluyla iliskisi oldugu ispatlaniyor(!), ki bu da gelenekgi
Miisliiman bir okuyucu i¢in yeterli bir ‘saibe’dir. Ve Mustafa Oztiirk artik son ve
oldiiriicii darbeyi vurmaya hak kazanmistir: Muhammed Esed’in ahlaksizliginin
ilan edilmesinin vaktidir:

Biitlin bunlardan sonra, Esed’in intihalleri olarak zikrettigimiz ¢esitli goriis ve yo-

rumlarin bir kismini makul ve makbul addettigimizi belirtmek isteriz. Takdir edile-

cegi lizere, herhangi bir goriisiin herhangi bir eserde intihal olarak bulunmasi onun

makbulliik vasfini haleldar etme sorunu dogurmaz. Kaldi ki bizim burada okuyu-

cunun idrakine sunmaya ¢alistigimiz sey tefsirde sihhat sorunu degil, telifte ahlak

sorunudur (s. 138).

Goriilen o ki, Mustafa Oztiirk’iin niyeti “liziim yemek degil, bagc1 dsvmek”tir!

Bu bagcy, isterse Mekke’ye Giden Yolda asirlik bir 6miir tiiketmis Muhammed Esed
gibi “Oncii Bir Diisiiniir” olsun!

2. Makale: “Muhammed Esed’in Tefsir Notlarindaki

Yanhs Atiflar ve Carpitmalar Uzerine” (s. 139-160)
“Giris” (s. 139-141)
Mustafa Oztiirk, bu yazisinin bashgiyla ilgili konuya girmeden énce 1. Maka-

lesinde isledigi intihal konusuna yeni deliller ekleme gayretiyle bazi niyet okumala-
r1 yapmaktadir:

... bize dyle geliyor ki Esed gerek Muhammed Abduh’tan sitayisle s6z etmek, gerek-

se Mendr tefsirinden genis Ol¢lide yararlandigini belirtmekle sanki bir tiir hedef

—

ise, yaptigimiz elektronik taramalara gore: Beydavi Kessaf1 yine hi¢c anmamis; Nesefl ise, li¢ yerde
“Zemahseri”, onbir yerde “Sahibu’l-Kessdf” veya sadece “Kessdf” diye atifta bulunmustur.
15 Yakin ifadeler igin bk. Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, s. 351; E1-Qay’i, El-Asldni fi ‘Uliimi’l-Qur’an, s. 157;

Zehebi, Et-Tefsir ve’l-Mufessiriin, s. 96.
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saptirma yoluna gitmistir. Daha agik bir ifadeyle, Esed, Muhammed Abduh’a y6ne-

lik 6zel vurgusuyla okuyucunun dikkatini belli bir noktaya teksif etmis ve bdylece
hem eserindeki tefsir notlarinin temel kaynagina iliskin muhtemel meraklar1 gi-
dermis, hem de Muhammed Ali Lah{ri’nin meal-tefsirinden yaptigi intihalleri ken-
dince gizlemistir.
Ardindan “carpitma” konusuna giren Oztiirk, iki paragrafta bes defa “car-
pitma” kelimesini defaatle tekrarlar ve “Esed’in yanls atif ve carpitmalarinin kiiciik

capli bir kitap hacmine ulasmasi kuvvetle muhtemeldir” diye bizi konuya hazirlar.
“Yanhs Atif ve Carpitma Ornekleri” (s. 141-142)

Burada da Oztiirk, okuyucuyu “ikna oda”sina almis¢asina, Esed’in tahrif-
¢i/carpitmaci oldugunu yine iki paragrafta dokuz defa tekrarlar. Bu arada, Esed’in
yanlis atif ve ¢arpitmalarina en fazla maruz kalan miifessirin Fahreddin er-Razi
oldugu iddiasinda bulunur. Ancak bu baslik altinda herhangi bir ‘carpitma’ 6rnegi
vermez.

“Yanlis Atiflar ve/veya Lafzi Diizeydeki Carpitmalar” (s. 142-150)

Oztiirk, bu bashk altinda 6 ‘carpitma’ érnegi siralamaktadir. Biz, bu iddialar
tek-tek inceleyecegiz:

1. Carpitma Iddiasi (s. 142-143)

Esed, 20/T4-ha: 12 ayetinin tefsirinde sdyle demektedir (Ingilizce aslindan
Tiirkge’ye ceviri bize aittir. H.Z.):

Bazi miifessirler tuvd sozctgiiniin (ayetteki) “kutsal vadi’nin (6zel) ismi oldugunu

soylerken, [yani, “Tuvad kutsal vadisi”] Zemahseri, daha ikna edici olarak ve tuvd ya-
hut tiva sézciigiiniin iki-kez seklindeki anlamindan yola ¢ikarak, ibareyi “iki-kez
kutsanmis” diye izah eder. [yani, [ki-kez kutsanmig vadi].

Oztiirk’e gore:

Zemabhseri; o6nce tuvd kelimesinin ayette gecen “kutsal vadi”nin ismi oldugu
goriisiine yer vermistir. Daha sonra da aymi kelimenin “iki-kez” anlamina da geldi-
gini, “kile” (denildi/soylendi) seklinde temriz ve tez‘if sigasiyla zikretmistir. Klasik
tefsirlerde adet oldugu tizere, ilkin tercihe sayan goris zikredilir. Zayif gorisler ise
“kile” (denildi/soylendi) seklindeki temriz ve tez‘if sigasiyla nakledilir. Hal boyle
iken, Esed’in burada “daha ikna edici olarak ... iki-kez diye izah eder” ifadesiyle
ikinci goriisii Zemahseri'ye atfetmesi yanls atif ve/veya carpitma’dir.

inceleme: Zamakhsharf explains it, more convincingly, as meaning ‘twice”:
Zemahseri, daha ikna edici olarak, ‘iki-kez’ diye izah eder” climlesini, iyi niyetle
disiiniirsek, Zemahseri icin degil, Esed’in kendisi icin daha ikna edici olarak anlasi-
labilir. Bu da ¢ok normaldir. Zemahseri'nin tdli olarak naklettigi bir goriis, Esed
icin ‘ikna edici’ olabilir. Ayrica izah eder (‘explains’) demek tercih eder demek de-
gildir. Zemahseri bu goriisii tenkid veya red etmis de degildir; sadece tdli bir alter-
natif olarak temriz sigasiyla (qile ile) vermistir. Kald1 ki bu gile ile verilen rivayet-
ler, her yerde degilts, daha ¢ok hadiscilerin terminolojisinde ‘temriz’ ve ‘tez‘if’ ifade

AN

16 Qilenin her zaman temriz ifade etmedigine Ragib El-Isfehaninin Mufreddt'indan bir 6rnek verebiliriz:
—
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eder. Nitekim Zemahseri'nin birinci sirada verdigi ilk goriisi tercih ettigine dair
hicbir beyani da yoktur.

ifadesinden “Zemahseri’nin dedigi

Sonug: Esed’in yukaridaki ifadelerinden ‘carpitma’ kasdi ¢ikarilamaz.

2. Carpitma Iddiast (s. 143-144)

Esed, 34/Sebe 19 ayetinin tefsirinde sdyle demektedir:

..“Rabbimiz ... mesafeyi uzatti”. Bana gore bu kiraat daha uygundur, ¢iinkii
(Zemahgeri'nin de isaret ettigi gibi), Sebe halkinin, devletlerinin yikilmasindan, nii-
fusun biiylik kisminin siirgiine gonderilmesinden ve neticede (biiylik kervan yolla-
r1 iizerindeki) bir¢ok kdy ve kasabanin terk edilmesinden duyduklar1 gecikmis

lizlintll ve pismanlig: dile getirmektedir.

Zemahseri’nin izahina goére “Rabbimiz seyahat menzillerimiz aramizdaki mesafeyi
uzattr” ifadesi; alabildigine miireffeh bir yasanti icerisinde bas gésteren bir sima-
rikliga isaret etmektedir. Sebe halkinin seyahat menzilleri arasindaki mesafeler ol-
dukea kisa olmasina ragmen onlar gliya uzunluktan sikdyet etmis ve simarik bir
tavirla, “Rabbimiz seyahat menzillerimiz arasindaki mesafeyi uzatt1” diyerek Allah’a
karsi sozde lizilintii ve keder izhar etmislerdir (s. 144).

Esed’in bu notuna gore Zemahseri, Sebe halkinin s6ziinii helak ve hiisran duygusu
icinde tzlntlii ve pismanligin dile getirilmesi seklinde yorumlamistir. Halbuki
Zemahseri bu s6zii tam tersi bir manaya, yani nimet i¢inde yiizen halkin simarikl-

gina ve sahte hiiziin gosterisine hamletmistir (s. 144).

Oztiirk’e gore, burada Zemahseri'nin yorumu carpitilmistir.

inceleme: “As pointed out by Zamakhsharf : Zemahseri’nin isaret ettigi gibi”
ibi” anlasilmamalidir. Birinci ifade alintinin

Oztiirk’e gore, “(Zemahseri’'nin de isaret ettigi gibi)”parantezinden sonraki
ifadeler, Zemahgeri'nin gercek gériisiinii yansitmamaktadir. Oztiirk séyle der:

birebir olmadig1 anlamina gelirken ikinci ifade alintinin birebir olmasini gerekli
kilar. Esed de, bu rahatlikla, Sebe halkinin “Allah’a kars1 tizlintii keder izhar etme-
leri” anlamini Zemahseri’den aynen almisken, bu tziintii ve keder izharinin gerek-
cesinde kendi goriisiini yazmistir. Zemahseri bu “liziintii keder izharinin” sahte
oldugunu iddia ederken, Esed bunu bir vakia olarak gérmektedir.

—

Sonug: Bu durumun bir ‘carpitma’ olmadigini sdyleyebiliriz.

3. Carpitma Iddiasi (s. 145-148)

Esed 7/A’raf 46 ayetinin tefsirinde sdyle demektedir:

A&

Nitekim Razi'nin acik bir olumlamayla [with evident approval] kaydettigi lizere
Hasan Basri, Zeccac gibi ilk donem bazi biiytik Kur’an miifessirleri de bu yorumu
benimsemislerdir. Bu miifessirler, vurgulu bicimde [emphatically], ‘ale’l-a'rdf ifa-

desinin, “bilgi ve irfan sahibi olan” yahut “kendisine (egriyi-dogruyu) ayirt etme

Orada “ .2 ;15" ifadesine verilen li¢ alternatif tefsirin ti¢ii de “ s : dendi ki” diye baglamaktadir. Bu

durumda miellif'in her {i¢ goriisii de ayni derecede “zayif” saydigina mi; yoksa ayni derecede tercihe
sayan gordiigiine mi hiikmetmeliyiz?
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yetisi bahsedilmis” anlamindaki ‘ald ma'rifeh ifadesiyle esanlaml oldugunu belirt-
misler ve bu sifatla muttasif kimselerin, diinya hayatlarinda egriyi dogruyu (tasi-
diklar1 isaretlerden, belirtilerden ¢ikararak) ayirt edebilen ama egri ile dogru ara-
sinda kesin tavir ve tercihlerini koymayan, kayitsiz, ilgisiz ya da ¢ekimser kimseler

olduklarini ifade etmislerdir.

Oztiirk’e gore, Esed’e ait “bu nottaki ifadelerin hemen hepsi muhtelif diizey-
lerde yanlis atif ve tahrif icermektedir”:

“1. Bu yorumun Hasan el-Basri tarafindan benimsendigi dogrudur, ama aym
seyi Zeccac icin s6yleme imkani yoktur. Cilinkii Zeccac, Ma’dni’l-Kur’an isimli tefsi-
rinde bu konuda iki gériis serdetmistir. Razl'nin ona nisbet ettigi goris ikinci sira-
daki goriis oldugundan bu goriisii benimsedigi sdylenemez.

“2. Bahsi gecen yorumun Razi tarafindan“acik bir olumlamayla” kaydedildi-
ginin ifade edilmesi “diipediiz bir carpitma ve tahrif"dir”.

inceleme: Once Rizi’nin ifadesini verelim:
) ol @ e Loy 61" 01N o s" &5 0116 3 45T 3 2o 1 I 35 el U5 505 111 515

e DU BT T o T IS 0 52 o LU

Ikinci Gériis: Hasan [Basri] ve Zeccac'in -iki goriisiinden birinde- gériisiidiir ki, bu-
na gore, ve ‘ald’l-a‘rdfi, “Cennetlikleri ve cehennemlikleri taniyabilen kimseler” de-
mektir ki bunlar cennetlik ve cehennemlik her bir kimseyi simalarindan tanirlar.

Razi bu ifadeleriyle bu ikinci goriisi hem Hasan el-Basri’ye ve hem de
ZeccAc'a isnad ettigi aciktir. Ustelik, Oztiirk’iin bilyiik bir heyecanla ZeccaAc'in tefsi-
rinden naklettigi birinci goriistinden de haberdar oldugunu “iki goriisiinden birin-
de” seklinde parantez-icinde hatirlatarak. Peki, Razi, zikrettigi bu ikinci goriisi
tenkid veya red ediyor mu? Hayir. Hatta bu goriis i¢in: 4 %& Laf j,?dl ligs : Bu goris

de -0nceki gibi- akla uzak bir goriis degildir” demekle iki gorisii de ayni degerde
onayliyor.

Peki, Zeccac kendi tefsirinde iki goriis hakkinda herhangi bir tercih yapiyor
mu? Oztiirk’iin de itirafi ile, ZeccAc tercih yapmiyor. Aym derecede itibar edilen iki
gorisi alt-alta yazmak mutlaka birinci siradakini tercih etmek mi demektir? Haynr.
Oztiirk’ten baska kimse bunu iddia etmemistir. O zaman bu dogru tespitlerimiz
yukaridaki galiz ithamlar gecersiz kilar. Bu iddia kapsaminda geri kalan lizumsuz
detay1 tartismamiza da artik gerek kalmamaktadir.

Sonug: Burada Oztiirk, haksiz yere Esed’i ‘carpitmacilik’la suclamaktadir.
4. Carpitma Iddiasi (s. 148)
Esed 9/Tevbe 27 dyetinin tefsirinde sdyle demektedir:
Miifessirlerin cogu (Taberi, Beydavi, Zemahseri, Ibn Kesir vb.) bu ayetin daha ¢cok
inanmayanlarla ilgili oldugu ve genel bir mahiyet tasidig1 gortstindedirler. Halbuki
Razi, ayetin Huneyn savasinin basinda hatali davranan miiminlerle ilgili oldugunu

soyliiyor. Bizce, ilk yorum daha tercihe sayandir.
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Oztiirk’e gore, Razi bu ayetin tefsirinde Huneyn savasimin basinda hatali
davranan miiminlerden hi¢ s6z etmemistir. Dolayisiyla Esed’in Razi'ye atfettigi
goriis bir ‘carpitma’dir.

inceleme: Tevbe siresinin 25-27 ayetleri Huneyn savasi ile ilgilidir ve 25.
ayette ‘Huneyn’ ismi acik¢a gecmektedir. Raz1 ilk iki ayetin tefsirinde Huneyn’den
bahsettigi icin, 6nceki iki ayetin devami oldugunu agikca gosteren “summe” (‘daha
sonra’) baglaci ile baslayan 27. ayette “Huneyn ashabi”n1 dogrudan anmak yerine:

e O 28 b il OB OV s e b IS e Me‘a kulli ma cerd ‘aleyhim mine’l-
khizlani fe-inne’llahe tedld qad yetiibu ‘aleyhim: Biitiin bu ihanetlerine ragmen Allah
Teala onlar affetmistir” diyerek Huneyn’deki ilk bozguna sebep olanlara “,: on-

lar” zamiriyle atifta bulunmaktadir. Arapgasinda, bu ciimlede iki defa yer alan “.¢le

‘aleyhim”deki “.» hum” zamirleri Kkesinlikle yukaridaki “Huneyn ashabi’na

racidirler. Esed’_iln, bu zamirleri ‘zahir’ anlamlariyla vermesi bir ‘tahrif’ degil, ‘tav-
zih’tir. Nitekim Oztiirk de, kendi medlinde ayni1 dyette “Huneyn savasi”’na parantez-
ici atifta bulunarak Esed’le ayn1 goriisii paylasmaktadir.
Sonug: Burada, iddia edildigi gibi bir tahrif/carpitma sézkonusu degildir.
Oztiirk yaniliyor!
Oztiirk, yukaridaki iddiasinin sonunu su iki ciimle ile bitiriyor:
Burada muhtemelen dikkatsizlikten kaynaklanan bir hata mevcuttur. Yok, eger ka-

sit s6z konusuysa “iftira”ya esdeger bir ciiriim s6z konusudur.

Bu son ciimle, Oztiirk’iin Esed hakkinda su-i zan etmege ne kadar egilimli
oldugunun isareti degil midir?
5. Carpitma Iddiasi (s. 148-149)
Esed 22/Hac 29 ayetinin tefsirinde s6yle demektedir:
Taberi’'nin goriisiine gore, siimme’l-yekd tefesehiim ifadesi, “Hac dolayisiyla yap-
malar1 zorunlu olan ibadetleri (menasik) yerine getirsinler” anlamina gelmektedir.
()
Oztiirk; Taberi’nin, “‘i.éfi‘ | ,faﬂ i’j : summe’l-yekdil tefesehum” ciimlesine
sadece “Hac mendsikini yerine getirsinler” anlamini vermedigini, “hem Hac
‘mendsik’ini yerine getirsinler, hem de Hac yasaklarina uysunlar” seklinde daha

kapsaml olan ikinci gorisii tercih ettigini ileri siirmiis ve dolayisiyla Esed’i yine
tahrifcilikle itham etmistir.

Inceleme: Taberi tefsirinde “‘i.éfiﬁ | yai) i’j 1 summe’l-yekdi
tefesehum” ifadesine:
el Bl s esld dls nd Gl g s o ol Lo |2k S
“Sonra haclarinin ‘mendsik’inden olan sorumluluklarini ifa etsinler -sag tirasi, biyik
kisaltma, cemre [seytan] taslama, kdbeyi tavaf... gibi”
.. seklinde bir anlam yiikledikten sonra “ J, sl fal JG cU3 & W sl g s : Ve bi-

nahvi’llezt qulna fi zdlike qale ehlu’t-te’vil: Ehl-i te’vil de bu konuda bizim dedigimiz
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gibi demistir” diye bir a¢iklama yapar ve ondan sonra da “sU3 JG .. S5 : Zikru men
qdle zdlik: Boyle diyenlerin zikri (siralanmasi)” basligi altinda onalt1 rivayet siralar
ve baskaca hi¢bir yorumda bulunmaz.

Dikkat edilirse, Taberi’nin yukaridaki yorumundan acikca “hac yasaklarina
da uysunlar” anlami ¢ikmamaktadir. Bu anlami ancak siralanan onalti rivayetin

toplamindan ¢ikarabilmekteyiz. Soyle ki, bu rivayetlerden, yetteki “=: tefes” ke-

limesine baslica su anlamlarin atfedildigini gériiyoruz:
1. Ihramdan gikildiktan sonraki ruhsatlar (Tiraslar, temizlikler vb.);

2. ihramdayken uyulmasi gereken yasaklar (“@¢e > : haremuhum”);

3. thramda iken ve ihramdan cikildiktan sonraki biitiin sorumluluklar;
4. Haccin bitiin gerekleri (“els <Lt : El-mendsiku kulluhG” [ “z41 § le oa Lo :

Ma hum ‘aleyhi fT'l-hacci”).

Burada siralanan yorumlariyla biitlin bu ehl-i te’vil Taberi gibi sdylemis olu-
yorsa, bu demektir ki, Taberi bu sayilanlarin hepsini mendsik kapsaminda gérmek-
tedir. Yani mendsik; hem ihramda iken, hem ihramdan cikildiktan sonraki biitiin
vecibeleri, yasaklar1 ve ruhsatlar1 kapsamaktadir. [hramdayken yasaklara uymak,
ihramdan ¢ikildiktan sonra ruhsatlardan faydalanmak da ibadet kapsaminda miita-
laa edilmislerdir. (Oztiirk, burada, mealinde 6/151 ayetindeki harrame’ye takdir
ettigi —ve bizim de katildigimiz- kapsamli manay1 hatirlamalidir).

0 zaman Esed, Taber?’'nin gorisiinii:
“Hac dolayisiyla yapmalari zorunlu olan ibadetleri (menasik) yerine getirsinler”
... seklinde verirken neden tahrifci olsun? “Hac dolayisiyla yapmalari zorun-
lu olan ibadetler” kapsamindan “yasaklara uyma” sorumlulugunu hari¢ tutmuyor
ki...

Sonug: Esed Taberi'yi dogru anlamis ve dogru nakletmistir; herhangi bir
‘carpitma’ sézkonusu degildir.
6. Carpitma Iddiasi (s. 149-150)
Esed, 22/Hac 5 ayetinin tefsirinde s6yle demektedir:
Yukaridaki ceviri ibn Abbas ve Katdde'nin (énceki Beydavi tarafindan, sonraki
Taberi tarafindan kaydedilmistir), embriyonik gelismenin cesitli evrelerine atfen,
muhalleka ve gayr-i muhalleka ibaresiyle ilgili agiklamalar1 dogrultusundadir.
Oztiirk, Esed’in bu notunu soyle tenkid etmektedir:
Burada evvela sunu belirtelim ki Esed’in muhalleka ve gayri muhalleka ibaresine
takdir ettigi yorum katkili manay1 ibn Abbas ve Katade'nin izahlarina dayandirma-
s1 pek isabetli gozilkmemektedir. Ayrica, Beyzavi'nin (6. 685/1286) tefsirinde ibn
Abbas’a ait herhangi bir yorum mevcut degildir. Yani Beyzavi bu ayetle ilgili olarak
ibn Abbas’tan nakilde bulunmamistir.
Dolayisiyla Oztiirk’e gore, Esed bu defa kaynak referansini yanlis yaparak
okuyucuyu yaniltmaktadir.
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inceleme: Burada ¢ok vahim bir durumla karsi-karsiyayiz. Oztiirk, Esed’i
kendi yanlisinin kurbam yapmaktadir: ingilizce metinde Baghawi, Tiirkce ceviride
Begavi olan tefsirin adini yanlislikla Beydadvi/Beyzdvi seklinde okumus ve alintisina
da dyle yansitmistir. Tabil bu durumda yanlis tefsire (Beyzavi'ye) bakip yanlis bir
yarglya varmistir: “Beyzdvi tefsirinde bdyle bir yorum yoktur ve Ibn Abbas ve
Katdade’den de béyle bir rivayet yapmamistir”. Oysaki Begavi tefsirinde bunlarin
hepsi var!

Sonug: Oztiirk’iin bu tutumunu nasil bir hiisn-i ta’lil ile yorumlayabiliriz?
Acaba, Tiirkee ilk cevirilerinde tashih hatali olarak Begavi yerine Beyddvi mi yazil-
mist1? Elimizde, sayfa numaralar1 Oztiirk’iin verdikleriyle értiisen 1999 baskih 3
ciltlik bir Kur’dn Mesaji var, ona bakiyoruz; “Begavi” seklinde dogru yazilmis. Kaldi
ki, Oztiirk’iin eli altinda Ingilizce ashmn bulundugunu ve her érnekte bu asla mii-
racaat ettigini yakinen bilmekteyiz. O zaman Tiirkce c¢evirisindeki muhtemel bir
tashih hatasi da Oztiirk icin mazeret sayllamaz.

“Anlam ve Yorum Diizeyindeki Carpitmalar” (s. 150-156)
Oztiirk bu béliime de su pesin ithamlarla baslamaktadur:

Esed’in anlam ve yorum merkezli tahriflerinin biiyiik cogunlugu cennet ve cehen-

nem tasvirleri ile cin ve seytan gibi gaybi/ruhani varliklardan s6z eden ayetlerin

tefsirinde géze ¢arpmaktadir. Bu baglamda Esed cennet ve cehennemle ilgili ayet-

lerdeki tasvirleri oldukga keyfi bir yaklasimla sembol ve mecaz kapsaminda deger-
lendirmis: cin ve seytan gibi varliklardan s6z eden ayetleri ise rasyonalist ve natii-

ralist diislince tarzinin genel kabulleriyle értiisiir bicimde yorumlamay tercih et-

mistir.

Ashinda, Oztiirk, burada kars1 ¢ciktig1 ve “rasyonalist/natiiralist diisiince tar-
z1” olarak isimlendirdigi; cin ve seytan gibi “gaybi/ruhani varliklar”in ya da cennet
ve cehennem gibi metafizik gerceklerin sembol ve mecaz kapsaminda degerlendi-
rilmesi goriisiine daha sonra yazmis oldugu yazilarinda sahip ¢ikip benimsemis
goriinmektedir. Nitekim Kur’an, Tefsir ve Usill Uzerine -Problemler, Tespitler, Teklif-
ler- adiyla yayinlanan eserinde Uliimii’l-Kur’an Literatiiriinde “Miitesabih”in Anlam
ve Kullanimi bashgi altinda savundugu goriisler, tam da Esed’in goriisleriyle or-
tiismektedir ve ondan miilhemdir. Mesela, orada, Kur'an'm 3/Al-i imran 7. ayetiyle
isaret edilen olumsuz anlamda “te’vil” konusunda soyle demektedir (s. 112-113):

Bu ¢alismaya konu tegkil eden ayetteki miitesabih kavramina sebeb-i niizul ¢erge-
vesinde yiikledigimiz anlam, gaybi konularla ilgili ayetlere de tesmil edilebilir. Zira
ahiret ahvali ve bilhassa haberi sifatlarla ilgili ayetlerde tesbih, temsil ve mecaz
agirlikh bir dil kullanildigi bilinen bir husustur (...).

Buna gore, “tevil” denen sey, miitesabihin gercek mana ve mahiyetini belirlemek

adina, metafizik alan hakkinda kullanilan bir kelimenin medluliinii nesneler diin-
yasiyla ilgili anlam ve kullanimina esitlemek, yani bir bakima tesbih, temsil veya
mecazi hakikate hamletmek olsa gerektir.
Bu satirlariyla Oztiirk, ahiret ahvali ile ilgili Ayetlerde veya daha genel anla-
miyla “metafizik alan hakkinda kullanilan kavramlarda” tesbih, temsil ve mecaz
agirhikh bir dilin kullanildigini (ve de kullanilmasi gerektigini) itiraf etmiyor mu?
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Simdi insafla diisiinelim: Miitesabih gerceklikler konusunda bu yorum tarzi Oztiirk
icin usil oluyor da, ayni yorum tarzini iltizam eden Esed icin neden “rasyonalist ve
natiiralist diisiince” veya “Esed mecazlar1” yaftalariyla “asir1 yorumlar” kategorisi-
ne sokulup mahktm ediliyor? Bu yaman celiskinin bizce en makul ve masum izahi
da, Oztiirk’iin sonralar1 bu konuda fikir degistirmis oldugudur.

Oztiirk; bu “rasyonalist ve natiiralist diisiince”nin, Seyyid Ahmed Han'in 6n-
ciiliigiinii yaptig1 Hint islam modernizminden cok belirgin izler tagidigini; Esed’in
Arap dilindeki mecazla ilgili kural ve kaideleri hice sayan bir keyfi tutum sergiledi-
gini; metnin hermendtik imkanlarini alabildigine zorladiginmi ve hatta “metne siddet
uyguladigim” kaydettikten sonra, bu baslik altinda dort ayetle ilgili Esed’in yaptigi
carpitmalar) belgelemeye devam eder. Bunlar, 88/Gasiye 6-7, 24/Nir 31,
14/ibrahim 16 ve 14/ibrahim 49 ayetleridir.

Oztiirk’iin 1srarla “carpitma” dedigi bu érnekleri inceledigimizde, dérdiinde
de -pesin hiikiimliligiimizden kurtulabilirsek- ithama deger bir durum olmadi-
gim gdérmekteyiz. S6zii fazla uzatmamak icin sadece 14/Ibrahim 49 ayetindeki
“carpitma” iddiasini tartisacagiz:

7. Carpitma Iddiast (s. 155-156)

Esed:

“O Gilin, biitiin suglular zincirlerle, bukagilarla birbirlerine baglanmis olarak gore-
ceksin; giysileri katrandan olacak ve ytizlerini ates biiriiyecek.”

... seklinde terciime ettigi 14. ibrahim 49-50. ayetleriyle ilgili dipnotta sunla-
11 zikretmistir:

Razi'ye gore ‘katrandan (katiran) giysiler’ ifadesiyle ‘ates biiriinmiis yiizler’ ifadesi,
Hesap Giinii'nde giinahkar ruhlar1 kaplayacak olan anlatilmaz acilari, yakici, don-
durucu korkulari dile getiren mecazi ifadelerdir.

Oysa Oztiirk’e gore;

Rézi bu ayetin mecazi anlam tasidigina dair de hicbir sey sdylememistir; kald1 ki

onun siki bir Es‘ari oldugu dikkate alinirsa, boyle bir sey séylemesinin pek miim-
kiin olmadig1 kendiliginden anlasilir.
inceleme: Tartisma “katrandan elbiseler” kavraminin mecaz mi, yoksa ha-
kikat m1 oldugu iizerinedir. Oztiirk bu konuda Razi’den lafzin zahiri manasina mu-
vafik gordiigl baz1 seyler nakleder ve bunlar1 Esed’in “carpitma”sina yeterli kanit
olarak goriir. Fakat Razi’nin Oztiirk’iin naklettiklerine bir ilavesi vardir. Oztiirk bu
ilaveyi de:

Fahreddin er-Razi lafzin zahirl manasina muvafik bu izahatinin ardindan “Bu ko-

nuda aklin payina diisen [yorum da] sudur” diyerek sunlar1 kaydetmistir.

... ifadeleriyle vermek zorunda kalir. Aslinda bu bir “ilave” degildir. Razi “Ve
Eqiilu: Ben derim ki” diye bu konudaki asil ‘tercih’ini vermektedir:

Ruh, kutsi dlemden ve yiiceligin insan idrakini asan boyutundan parlayip 1s1k sagan
bir cevherdir. Beden adeta bu ruhun gémlegi ve elbisesidir. Nefsin (ruh) maruz
kaldig biitiin ac1 ve kederler, sirf bu bedenden dolayidir. Bu yiizden, bedenin ruha

yapisip onu yakmasi s6z konusudur. Nitekim sehvet, hirs ve 6fke de ruh cevherine

42 Hikmet Zeyveli, Muhammed Esed’e ki Haksizlik Ornegi Esed’in Kur’én Mesaji ile llgili “intihal’ ve
‘Carpitma’ iddialarinin Tutarsizhgi, Marife, Bahar 2012, ss. 25-46



bedenden 6tiirii sirayet etmistir. Bu beden kati, bulanik ve karanlik oldugu i¢in, ru-
hun pariltilarini ve 151811 gizlemistir. Beden kokma ve kokusmanin da sebebidir.
Bu yiizden, beden katrandan gémleklere benzer.
Orijinal metninden de anlasildig1 iizere, Razi, “lis . Janll L J 4305 : Ve eqillu:

Hazzu’l-‘aqli min hdza: Ben derim ki: Bu konuda aklin payina diisen sudur” ifade-
siyle aslinda kendi tercihini vurgulamis ve bu tercihinde de “katrandan gomlekler”i

“beden” anlaminda bir mecdz olarak gérmiistiir. Fakat Oztiirk buna da itiraz et-
mektedir:

Hemen belirtelim ki Razi gnostik telakkileri animsatan bu yorumu manayi tayin
edici olarak degil, deyim yerindeyse bir cesni kabilinden zikretmistir. Bu nedenle,

mezkur yoruma istinaden ilgili yetteki lafizlarin tamamen metaforik ve sembolik
bir anlam tasidigini séylemek hig isabetli olmadig1 gibi, Es‘arl mezhebinin 6nemli

A,

bir temsilcisi olan Razi’ye de boyle bir isnatta bulunmak pek miimkiin degildir.

Oztiirk, bu ifadeleriyle Razi’nin tercih ettigi yorumu, “Bunu ciddiye alamay1z,
cesni olsun diye zikredilmistir” kabilinden garip ifadelerle 6nce ciddiyetsiz bulu-
yor; arkasindan da “Benim tanidigim Razi, Eg’ari’dir; bunlar1 séylemez!” diyerek
(hem de iki yerde) garip bir tahakkiim 6rnegi sergiliyor. Ne diyelim! Demek ki,
Razi'nin hangi tercihi yapacagina, sdyledigi hangi sozleri ciddiye alacagimiza ve de
bir Es‘ari’nin neler séylemesi gerektigine Oztiirk karar veriyor!

Sonug: Esed carpitmiyor. Oztiirk dyle goriiyor!

“Degerlendirme ve Sonug¢” (s. 156-160)
Oztiirk, artik iddialarim ispatladigindan emin olarak bu béliime séyle baslar:

Bu ¢alismanin miidellel kildig1 sonu¢ sudur: Esed’in meal-tefsiri cok sayida yanlis

atif ve carpitma (tahrif) icermektedir.

Sonra da “Peki, Esed’i bu yanlisa sevk eden sebep veya sebepler nedir?” di-
yerek Esed’in psikozunun(!) si-i ta’lilini yapan Oztiirk, Esed’in yanisira bakimiz
kimleri nasil itibarsizlastirmaktadir:

Oztiirk’iin kanaatine gore:

Esed’i “bir tiir tahrife sevk eden baslica sebep” onun bu meal-tefsiri yazmak-
taki dncelikli amacinin Kur’an mesajini Batili insanin idrakine sunmak olmasidir.
Bu sebeple Esed; 6zellikle cennet, cehennem, azap, cin, melek, seytan gibi kavram-
larla veya ¢ok eslilik, kolelik/cariyelik, had cezalan gibi konularla ilgili ayetlerin
tefsirinde apolojetik bir iislup kullanmistir. Esed’in bu Kur’an ve yorum anlayisi,
denebilir ki, Seyyid Ahmed Han ve Ehl-i Kur’an ekoliiniin temsilcileri basta olmak
lizere Muhammed Abduh ve hatta Muhammed ikbal gibi bircok énemli figiiriin
farkli diizeylerdeki katkilariyla ekollesen modernist/reformistislam anlayisiyla
birebir értiismektedir. Ancak bu “modernist/reformist anlayis”, ya da “klasik Islam
modernizmi” muhafazakdr / gelenek¢i kanattan Kur’an hitabinin tarih-tistiliigi
dogmasini, Kur’an’in biitliniiyle tarihe gomiilmesi gerektigi fikrini savunan cagdas-
¢1 kanattan ise modernitenin mutlak terakki oldugu dogmasinmi 6diing alarak, “iki
merkezli kor bir inan¢” seklini almakta ve “serapa bir ilkesizlik” sergilemektedir.
Iste “bu tecriibenin hasilas1 -Esed 6érneginde oldugu gibi- kimi zaman cok ciddi
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tahrifler iceren_birtakim filolojik manevralarla Kur’an lafizlarina ¢cagdas anlam ve
degerler yiiklemeden baska bir sey olmamistir” (s.156-158, 6zetlenerek).

Dahast:

islam modernizmine iliskin bu genel degerlendirme, aym zamanda Esed’in Kur’an
ve yorum anlayisina iliskin bir degerlendirmedir. Bu noktada Esed'in
modernist/reformist islam anlayisini benimseme siireci hakkinda kisaca bilgi
vermek yararl olacaktir.
...diye devam eden Oztiirk, Esed’in ge¢misi ile ilgili kafa-karistiran bircok
bilgi(!) vermektedir:
1926’da Miisliman olduktan kisa bir siire sonra ziyaret ettigi Arabistan’da
Kral Abdiilaziz ibn Suid’un alaka ve taltifine mazhar oldugunu; 1929’da ibn Sutd
tarafindan Kuveyt'e gizli ajan olarak gonderildigini; Arabistan’daki alt1 yillik ika-
meti sirasinda devlet ricaliyle yakin iliskisinin bir sonucu -belki de bedeli- olarak
Islam’in Vehhabilige has yorumunu benimsedigini; hatta kimi degerlendirmelere
gore Esed’in bu donemde siki bir vehhabi (solid wahhabi) oldugunu; 1932’de Hin-
distan-Pakistan topraklarina ayak basan Esed’in burada ilkin Ehl-i hadis ekoliine
mensup alimlerle dostluk kurdugunu; derken, Muhammed ikbal’le tanisma firsat
buldugunu ve bu tanismadan sonraki siirecte ikbal’'in adeta sadik bir tilmizi oldu-
gunu; o kadar ki ikbal’i “manevi baba” addettigini ve sonucta, Esed’in biiyiik 6lciide

ikbal’den aldig1 ilhamla modernist islam diisiincesine meylettigini... (s. 158-159).

1960’ yillarda Mevdudi’'nin Meryem Cemile’ye yazdig1 ve “Esed, zaman ige-
risinde -tipki reform gecirmis Yahudiler gibi- sézde ‘ilerici/reformcu’ Miisliimanlarin
diistince cizgisine kaydi” seklinde yargilar iceren mektubu ile, Meryem Cemile’nin
bu mektuba cevaben yazdig1 ve “(Esed’in durumunu kasdederek) Benim basima
béyle bir sey gelmesin diye Allah’a yakariyorum” seklindeki duasim iceren mektu-
bunu alintilayan Oztiirk, Esed’in kimligi konusunda yeterli “siiphe ve tereddiitler”
uyandirdiginin farkindadir:

Merak duygusunu kamcilayan bu satirlar ister istemez Esed’in kimligiyle ilgili bir-

takim siiphe ve tereddiitleri davet etmektedir. Ancak burada s6z konusu siiphe ve
tereddiitler lizerine kalem oynatmak, ahlaki risklerinin yani sira bu yazinin mak-

sadini agsmaktadir.

Oztiirk, Esed’in kimligi konusundaki birikimini “yazisinin maksadini astig1”
ve de “ahlaki riskler” tasidigl i¢in bizimle paylasamamaktadir. (Demek ki, buraya
kadar bizimle paylastiklari ahlaki risk tasimiyor!).

Artik Oztiirk, Esed’e son 6ldiiriicii darbeyi de vurmaya hak kazanmistir:

... [B]u yazidaki temel maksat, basta da belirtildigi lizere Esed’in tefsir notlarinin

bir¢ok yanhs atif ve carpitma (tahrif) icerdigi savini miidellel kilmaktan ibarettir.

Bizce maksat hasil olmustur. Belki bu son noktada bir kez daha, “Muhammed Esed,
onca yanlist Kur’an mesajini Batili insanin idrakine sunmak i¢in yapmistir.” denebi-
lir ve bu durum tergib-terhib maksadina matuf hadis uydurma olgusuna benzetile-
bilir (s. 160).
Nasil ki Hz. Peygamber adina hadis uyduranlarin, “tergib ve terhib icin uy-
durduk” mazereti gecerli goriilmemis ve bunlar, “cehennemdeki yerlerine hazirlan-
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sinlar” tehdidine miistahak olmuslarsa, ayn sekilde Esed’in biitiin bu ¢arpitma ve
tahriflerine de “Kur’an mesajini Batili insanin idrakine sunmak icin yapmistir” sa-
vunmasli mazeret olamaz. Dolayisiyla Esed “hadis uydurmaciligi’na benzer senf bir
cliriim islemistir.

[1I. Sonug

Oztiirk, bahse konu iki makalesini yazarken -takdire sayan bir gayretle-
hem Kur’dn Mesaji’n1 mercek altina alip satir satir okumus, hem de Esed’in hayati
ve Kkisiligini didik didik etmistir. Bu avantajla da, Esed aleyhinde gelistirdigi itham
ve tenkidleri, okuyucunun kolaylikla tahkik edemeyecegi gézden uzak alanlardan
secmistir. Bu da, ortalama bir okuyucu i¢in ilk bakista Oztiirk’iin itham ve tenkitle-
rinde hakli oldugu izlenimini vermektedir. Oysa yukarida goriildigi tizere kap-
saml bir tahkik, Esed aleyhinde gelistirilen intihal ve ¢arpitma/tahrif ithamlarinin
gecersizliklerini ortaya cikarmaya yetmektedir:

Oztiirk, intihal ithaminda ikna edici deliller sunamamustir. Once iki eserin
baski teknikleri ve formlarindaki genel-gecer benzerliklerden karineler ¢ikarmaya
calismis, fakat bu karinelerin pek ikna edici olmayacagini bizzat kendisi de itiraf
etmistir. ikinci olarak “birebir ortiisen” intihal ifadelerinin varhgini iddia etmis,
fakat bu meyanda ileri siirdiigii 6rneklerin hi¢birinde “birebir ortiisen” tek ciimle
verememistir.

Carpitma/tahrif ithamina delil olarak ileri siirdiigii 6rneklerde ise, yaptigi-
miz tahlillerle, Oztiirk’iin abartili ve tekelliiflii bir bakis acisi sergiledigi; kimi za-
man alinti yapilan kaynagi, kimi zaman da Esed’in ifadelerini anlamakta sikinti
cektigi ortaya cikmistir.

Oztiirk, Esed aleyhinde sadece maddi deliller ileri siirmekle yetinmemis;
akademik kariyerine yakismayan galiz ifadelere de basvurmustur (“diipediiz inti-
hal, yani hirsizlik”, “iftira’ya esdeger bir ciirim”, “diipediiz carpitma veya tahrif’
vb.). Bunun da 6tesinde, Esed hakkinda kimi zaman niyet okumalar yapmis, kimi
zaman da Esed’in kimligi, mensei, iliskileri konusunda siiphe ve tereddiitler uyan-
diran ve ahlaki risk tasiyan alanlara da girmistir. Bu alanlarda kalem oynatirken
zan ve tahminlerle yol almaktan ¢ekinmemis; Esed hakkinda ne kadar olumsuz
yargi bulmussa devsirmistir.

Oztiirk, bu iki makalesinin sonunda “Maksad hasil olmustur” demektedir ki
bu ifade, onun nasil bir pesin yargiyla yola ¢iktiginin isaretini tasimaktadir.

Oztiirk’iin birinci makalesinin girisinde vurguladigi bir ciimlesini burada ha-
tirlatmak gerekiyor:

Kuskusuz bu son ifademiz [diipediiz intihal, yani hirsizlik H.Z.] ispatlana-
mamasi halinde altinda kalacagimiz bir iddia igermektedir.

Yukaridaki incelemelerimizle gosterdik ki, Oztiirk iddialarini ispatlayama-
mistir ve dolayisiyla “ahlaki riski”yle beraber iddiasinin altinda kalmistir.

Biitiin bu yazdiklarimizdan, Esed’1 hatasiz gostermeye calistigimiz sonucu
asla cikarilmamalidir. Bir beger olarak onun da hatalarinin var olmasi kaginilmaz-
dir. Tefsir olarak yazdigi her gorisii de benimsiyor degiliz; katilmadigimiz onlarca

Hikmet Zeyveli, Muhammed Esed’e ki Haksizlik Ornegi Esed’in Kur’én Mesaji ile llgili “intihal’ ve 45
‘Carpitma’ iddialarinin Tutarsizhgi, Marife, Bahar 2012, ss. 25-46



goriisii var. Ancak bazi goriislerine katilmiyor olmamiz, insaf sirlarini asip
hasmane saldiriya gegmemize mazeret kilinamaz.

Eger Oztiirk én-yargilarindan kurtulabilseydi, bizzat kendisinin de yarar-
lanmis oldugu Esed’in yiizlerce dogru tespit ve dzgiin goriisiini hak-na-sinaslikla
gormezden gelmezdi. Nitekim bircoklart meyaninda, kendisine ait bir makalenin
Ashdb-1 Kehf: Efes’in Yedi Uyurlart mi Yoksa Esseniler mi? seklindeki bashgi da7,
20/Ta-ha 96 ayeti i¢in verdigi parantez-i¢i yorumun bir béliimii olan “[... soyut bir
Allah’a inanmak yerine elle tutulur gozle goriliir bir tanr1 edinmenin daha gergekei
oldugunu kavradim]” seklindeki tefsiri ifadeleri de tamamen Esed’den miilhemdir.

Sonug olarak, Sayin Prof. Dr. Mustafa Oztiirk, haksiz yere Muhammed Esed'’i
saibelendirmeye ve itibarsizlastirmaya ¢alismistir/¢calismaktadir ve sergiledigi bu
tavrin, kendisini de doniip vuracak bir bumerang oldugunun farkinda degildir.

Bizim i¢in, Esed’in islamindaki samimiyetine Mekke'ye Giden Yolda tiikettigi
asirlik bir dmiir, 6zgiin ilmine de Kur’dn Mesaji taniktir.

Oztiirk’iin bu iki makalesi ise talihsiz iki yazi nitelemesiyle hafizalarda kala-
cakdtir.
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Hadis ve stinnetin, rivdyet sirasinda, birtakim ravi tasarruflarina maruz kaldigi bilinmek-
tedir. Hadis kitaplarinda zaman zaman rastlanan ve birlestirilmis/birlesik olarak nitele-
nebilen bazi hadis metinleri ise bu tasarruflarin bir seklini olusturmaktadir. Birlesik ha-
disler, Hz. Peygamber’in degisik zamanlarda gergeklesmis bazi fiillerinin ayni anda ger-
ceklesmis gibi veya biri digerinden bagimsiz hadislerinin bir araya getirilerek, tek hadis
gibi sunulmasi ile olusmustur. Dolayisiyla o, telfiku’l-hadis gibi gecmiste ve metin ingasi
gibi giintimiizde uygulanan ve ayni hadisin diger rivdyetlerini esas alan birlestirme sekil-
lerinden farklidir. Bu calismada, Hz. Peygamber'in birlestirilerek rivdyet edilmis fiilleri,
borglu li¢ kisinin cenaze namazi konusundaki tutumunun anlatildigi ornek bir rivdyet ile
ele alinmaktadir. Bu érnekte li¢ farkli olay sanki art arda ve ayni gtin icinde gerceklesmis
gibi anlatilmistir. Ancak elde edilen bulgulardan hareketle bu ii¢ cenaze namazinin farkl
zamanlarda kilindigi ve rivdyetin birlestirilmis oldugu sonucuna ulasmak miimkiindiir.
Anahtar Kelimeler: Birlestirilmis/birlesik, metin, hadis, rivdyet, telfik, cenaze namazi.

A Study on The Combined Texts of Hadiths: a Narration About the Funeral Prayer
for the Debtors

It is wellknowen that narrators of hadith had some influences on the texts of hadisths and
sunnah at the time of narration. Some texts of hadith, stuated in the books of hadith and
abled to be found acceptable as united narrations, constitute a type of these influences.
The combined texts of hadiths was formed with insunuating the Holy Prophet’s practices
appeared at the different times as if they were appeared at the same time and his some
different and independent hadiths as if they were only one hadith. So that the combined
texts of hadiths seem to be different from the type of combining the texts like talfik al-
hadith, the ancient practice, and textual construction, the new practice, which focus to
the different versions of a hadith. In this article, the Holy Prophet’s combined practices
are studied with a characteristic narration in which the Prophet’s way of behaving to the
three debtors was narrated. In this narration, three different practice were telled as if
they were continuously appeared at the same time. However, its possible to say that these
three prayers on three debtors were separately performed and unitedly narrated.

Key Words: Combined, text, hadith, narration, prayer for debtors.
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Giris
Birlestirilmis/birlesik hadis metinleri terkibini tanimlamadan ve bundan

neyin anlasilmasi gerektigini aciklamadan dnce bu konuda olusturulmus bazi te-
rimleri ve yapilmis calismalari kisaca gérmek gerekmektedir.

Konuyla ilgili ilk akla gelmesi muhtemel terim, “telfiku’l-hadis”tir. Telfik,
farkli isnad ve lafizlarla rivayet edilen bir hadisin isnad ve metinlerinin birlestiril-
mesi anlaminda kullanilmakta ve Ibnu’s-Salah’in (6. 643/1245) ifadelerine goére
bunun dort sekli bulunmaktadir: 1- Birden fazla hocadan alinan ve baz farklarla
rivayet edilen bir hadisin senedleri birlestirilerek, tistadlardan birisinin metninin
tercih edilmesi, 2- isnadin birlestirilmesinden sonra metinlerin de birlestirilmesi
veya hadisin bir kisminin bir hocadan bir kisminin da digerinden nakledilmesi, 3-
Lafzin hangi seyhten alindig: belirtilmeden birlestirilmesi, 4- isnad ve muhtevasi
ayni olan ve farkli hocalardan alinan bir hadisin manevi rivayetle ve ravinin kendi
ifadeleriyle nakledilmesi.1

ibnu’s-Salah’in bu aciklamasinda iki nokta 6ne ¢ikmaktadir: Birincisi
isnadlarin birlestirilmesi, ikincisi metinlerin birlestirilerek tek metin haline geti-
rilmesi. Telfik isleminde birlestirmenin ayni hadisin manevi rivayetlerinden olus-
tugu da unutulmamasi gereken dnemli bir noktadir.

Giliniimiizde “Hadiste metin insas1” ifadesiyle giindeme gelen tartisma ise
telfik’'in bir adim ilerisi olarak goriinmektedir. Metin insasi ile bir hadisin farkl
tariklerinin birlestirilip aslina uygun tek metin elde edilmesi hedeflenmekte, bu
sayede hadislerin anlasilmasi ve yorumlanmasi noktasinda temel bir ilke yakalan-
maya c¢alisilmaktadir.2

Metin birlestirmenin hadis ve siyer literatiirtindeki 6rnekleri iizerine derin-
lemesine yapilmis birtakim calismalar bulunmaktadir. Ornegin el-Vakidi'nin (6.
207/822) hadis birlestirme metodu iizerine 2001 yilinda yapilmis bir yiiksek li-
sans tezi, bu bakimdan kayda degerdir. S6z konusu ¢alismada, ayni olaya ait birden
fazla rivayetin senedleri basta topluca zikredildikten sonra, bir araya toplanip, ola-
yin anlatimini kolaylastiran tek metin haline getirilmesi, “hadis birlestirme” olarak
tanimlanmaktadir.3 Hatta ayni ¢calismada bu islemin hadis usuliinde bir karsiliginin

1 ibnu’s-Salah, Ultimu’l-Hadis, s. 223 vd. Krs. Erul, “Telfik”, DA, XL, 400.

2 Aralarinda bazi yaklasim farklar1 bulunmakla birlikte bu konuda ¢alisma yapan ti¢ miiellif 6rnek ola-
rak verilebilir. Bunlardan ilki, Mehmet Emin Ozafsar (Hadisi Yeniden Diisiinmek, s. 195 vd.), digeri Ya-
vuz Unal (“Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu”, islam’in Anlasilmasinda Siinnetin
Yeri ve Degeri -Kutlu Dogum Sempozyumu 2001, s. 439 vd.), liglinciisii ise Habil Nazhgil'diir (Cibril
Hadisi Rivayetleri, Kayseri 2005). O da Cibril hadisi lizerine yazdig1 metin insas1 denemesi mahiyetin-
deki eserini bu maksatla kaleme almistir. Konuya metin insasi adlandirmasiyla degil de, hadislerin an-
lasilmas1 ve degerlendirilmesinde biitiin tarikleri bir araya getirmek gerektigini vurgulayan ve bu
vurgu iizerinden hareket eden yazarlar da vardir. “insa” sdyleminden farkl olarak “biitiinliik” ifadesi-
ni kullanan ve bununla bir hadisle ilgili biitlin alternatifleri géz 6niinde bulundurmay: kasteden Sel-
cuk Coskun’un Hadise Biitiinciil Bakis (istanbul 2011) adli caligmasi buna érnek verilebilir.

3 Apaydin, Vdkidi, s. 43. Calismada, Vakidi disinda bagkalarinin da bu tir bir birlestirme yaptig1 6rnekle-
riyle ele alinmaktadir. Bk. s. 46 vd.
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olmadig gibi, telfiku’l-hadis ile ilgisinin bulunmadig1 da vurgulanmaktadir.# Ancak
konu dikkatli bir sekilde tetkik edildiginde Vakidi'nin yaptig1 islemin, aslinda, tef-
likten bagka bir sey olmadig1 ve yukarida Ibnu’s-Saldh’in yaptig telfik tanimlama-
larina, dzellikle ikinci maddeye uygun oldugu anlasilmaktadir. Bu a¢iklamada mii-
ellifi yaniltan hususun esasen dipnotta verdigi farkl telfik tanimi oldugu goriilmek-
tedirs. Vakidi'nin bu tecriibesi ayni1 zamanda yukarida isaret ettigimiz metin insasi
ile de benzerlik arz etmektedir.

Buraya kadar 6zetlenenler disinda, Hz. Peygamber’in farkli s6z ve fiillerinin,
ozellikle rivayet ve tasnif donemlerinde, raviler veya miielliflerce bir araya getiri-
lerek nakledilmesinden olusan bir baska birlestirme sekli daha bulunmaktadir.6
Yukaridaki birlestirme sekillerinde ayni rivayetin farkl tariklerinden hareket edi-
liyorken veya bir olayla ilgili hikdyeyi tamamlayan unsurlar bir diizen icinde arka
arkaya siralaniyorken, bu birlestirmede, Hz. Peygamber’in farkli konulardaki ha-
dislerinin ve farkli zamanlarda gerceklesmis uygulamalarinin, tek rivayet gibi ak-
tarilmis olmasi s6z konudur. Daha 6nce, Hz. Peygamber’in Veda Hutbesinin, Veda
Hacc1 esnasinda degisik mekan ve zamanlarda irad ettigi hutbelerin birlesiminden
olustugunu dile getiren, ilk Dénem Hadis ve Islam Tarihi Kaynaklarina Gére Veda
Hutbesi Rivayetlerinin Tetkiki, baslikli bir calisma yapilmisti. Ancak adi gecen ca-
lismada elde edilen sonuglara gore bu birlestirme, 1960’l1 yillarda, insan haklari
baglaminda gerceklesmistir.” Ayrica, Veda Hutbesi olarak bilinen metinler tam bir
birlestirme olmayip, Hz. Peygamber’in Veda Haccinda sundugu hutbelerin bazi
pasajlarindan olusan bir derleme olarak kabul edilmektedir.t Yine o calismada Hz.
Peygamber’in Veda Hacci esnasinda okudugu hutbelerin, hadis kitaplarinda, birle-
sik degil, yer ve zaman kayitlariyla miistakil olarak bulundugunu goésteren ve otuz
sayfa siiren bir derleme yapilmistir.®

Yukarida anlatilanlara istinaden rivayetler iizerine yapilmis birlestirme ¢a-
lismalarini alti maddede toplamak miimkiin olacaktir:

1- Birden fazla hocadan alinan ve baz farklarla rivayet edilen bir hadisin,
senedleri birlestirilerek, tistadlardan birisinin metninin tercih edilmesi (telfik)

2- Isnadin birlestirilmesinden sonra metinlerin de birlestirilmesi veya hadi-
sin bir kisminin bir hocadan bir kisminin da digerinden nakledilmesi (telfik)

3- Lafzin, kimden alindig1 belirtilmeden birlestirilmesi (telfik)

4- Isnad ve muhtevasi ayni olan ve farkh hocalardan alinan bir hadisin ma-
nevi rivayetle ve ravinin kendi ifadeleriyle nakledilmesi (telfik)

4 Apaydin, Vdkidi, s. 42, 43, 44.

5 Apaydin, Vdkidi, s. 43. Miiellfin telfik’i, bir hadisin farkl tariklerinin siralanmasi (Cem) ve fikhi hiikiim
¢ikarmada diger tariklerin de dikkate alinmasi anlaminda kullandig1 gériilmektedir. Ancak yukarida
ele aldigimiz gibi Hadis ilmi’'ndeki telfik bundan farklidr.

6 Ele alacagimiz bu tiir hadis birlestirmeye, Mustafa Karatas, hadislerin sayisini artiran ravi kaynakli
sebepler baglaminda, iki 6rnekle kisaca isaret etmistir. Bk. Karatas, Hadislerin Sayisi, s. 107-110.

7 Gokalp, Veda Hutbesi, s. 120-121, 169-171

8 Gokalp, Veda Hutbesi, s. 140.

9 Gokalp, Veda Hutbesi, s. 135-165.
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5- Farkl tarikler ve konuyla ilgili diger bilgilerden hareketle, orijinal metni
elde etme cabasi (metin insasi)

6- Farkli olaylarin ayn1 anda gerceklesmis gibi, farkli hadislerin de tek ha-
dismis gibi birlestirilmesi.

Bu ¢alismada, sonuncu maddede ifade edilen birlestirme tirii ele alinacak
ve bir 6rnekten hareketle birlestirmenin nasil anlasilabilecegi iizerinde bir deneme
yapilacaktir.

A. Birlesik Metni Tanima Yollar1

Bir rivayetin birlestirilmis olup olmadigini anlayabilmede bize yardim ede-
cek birtakim ipuglar1 bulunmaktadir. Bunlari saymadan once, iki birlesik rivayeti
kisaca géormek konunun zihinlerde netlesmesine bir katki saglayacaktir.

Hz. Aise, basindan gecen meshur bir olay1 s6yle anlatmaktadir: “(Bir giin) iki
kiz yanimda Buas?0 ezgileri okurken Allah Ras{lii eve girmis ve yatagina uzanip
arkasini donmiistii. Ardindan Eb0 Bekir de igeriye girmis ve “Peygamber'in yanin-
da seytanin miizik aletleri, dyle mi?” diyerek beni azarlamisti. Ras@lullah (bunu
duyunca) ona donerek: "Onlar1 serbest birak" demisti. (Ebu Bekir'in) dikkati dagi-
linca ben kizlara isaret etmistim ve onlar da disar1 ¢ikmislardi. Yine bir bayram
giinii siyahiler kalkan ve mizraklarla oynuyorlardi. Peygamber'den (onlara bakmak
icin izin) istemistim de bana: "Bakmak mu istiyorsun?" diye sormustu. Ben de:
“Evet” demistim. Hemen beni yanagim yanag iizerine gelecek sekilde sirtina kal-
dirmis ve: "Hadi Erfideogullar1 hadi!" diyerek tezahiirat yapmisti. Nihayet bakmak-
tan usandigimda: "Artik yeter mi?" diye sormus, ben: “Evet” dedigimde: "Oyleyse
git" buyurmustu.1t

Burada iki farkli olayin tek rivayet icinde birlestirilmis olarak anlatimi so6z
konusudur. ibn Hacer’in (6. 852/1448) de dikkat cektigi gibi, baz1 raviler bu hadis-
leri birlestirerek, bazilar1 da ayirarak rivayet etmislerdir.12 Nitekim rivayetin birin-
cit3 ve ikinci# kismi, hadis kitaplarda basit farklarla miistakil olarak yer almakta-
dir.

Buhar?’'nin (6. 256/870) senedsiz olarak bab basligina aldig1 “Hz. Peygamber
Ali'yi kendi kurbanligina ortak etmis, sonra da ona kurbani taksim etmesini em-

10 Medineli Evs ve Hazrec kabileleri arasinda 120 y1l devam eden savaslarin sonuncusunun vuku buldu-
gu Buds mevkii, Medine'ye yaklasik on km uzaklikta ve Beni Kurayza topraklari tizerinde bulunmakta
idi. Hicretten bes veya alt1 y1l 6nce (617) cereyan eden ve "Yevmii Buds" diye bilinen bu savasta her
iki kabilenin ileri gelenlerinden pek ¢ok kimse hayatin1 kaybetmis, bu savasin hatirasina bir¢ok siir
soylenmistir. Bk. Cubukeu, “Buas”, DIA, V1, 340.

11 Buhari, Sahih, Tdeyn, 2, Cihad 81; Miislim, Sahih, Salati'l-ideyn, 19 (no: 892); Beyhaki, es-Stinenti’l-
Kiibrd, X, 218.

12 {bn Hacer, Fethii’l-Bari, 11, 443.

13 Buhari, Sahih, Tdeyn 2; Miislim, Sahih, Salati’l-ideyn 16 (no: 892); Krs. Ahmed b. Hanbel, Miisned, XLlI,
480 (no: 25028); Nesal, Stinen, Salatirl-ideyn 33 (no: 1591).

14 Mislim, Sahih, Salati’l-ideyn 20 (no: 892) Bir sonraki rivayette “mescitte” ifadesi yok. Krs. Buhari,
Sahih, Salat, 69; Nesali, Stinen, Salatii’l-ideyn, 34 (No: 1592).
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retmisti”1s seklindeki hadis de birlestirilmis rivayetin bir érnegidir. Bu rivayet, Ibn
Hacer’e gore, Buhari tarafindan iki farkl rivayetin birlestirilmesi ile olusturulmus-
tur.16 Birincisi rivayette Hz. Ali, Hz. Peygamber’in yaptig1 hacca Yemen'den gelerek
katilmis ve Allah Rasilii hacca nasil niyetlendiyse 6yle niyetlendigini soylemisti.
Ardindan Hz. Peygamber Hz. Ali'ye ihramli kalmasini emretmis ve onu kurbanina
ortak yapmusti.17 ikinci rivayete gore ise Hz. Peygamber haccda yiiz deve kurban
hediye etmis, etlerin taksimini ise Hz. Ali’den istemis, O da etleri taksim etmisti.
Sonra ona gullarini ve derilerini taksim etmesini emretmis, Hz. Ali de geregini
yapmisti.18

Bu iki rivayette yer alan birlestirme agikca gériinmektedir. Ancak biitiin bir-
lestirme 6rneklerinin bu kadar kolay anlasilamayacagini da hatirdan uzak tutma-
mak gerekmektedir. Bu nedenle bir hadis metninin birlestirilmis rivayetlerden
olusup olusmadiginy, izafi de olsa, asagidaki ipuclarindan hareketle anlamak miim-
kindiir:

1. Rivayetin basi ile sonu arasinda konu biitiinliigii bulunmamasi

2. Hadis metninin birbirinden farkli iki ya da daha fazla konuyu bir araya ge-
tirmesi

3. Farkli zamanlarda gerceklesmis olmasi muhtemel birden fazla olay ve ey-
lemin bir defada gergeklesmis gibi anlatilmasi

4. Baglamlar farkli olmasi gereken iki ya da daha fazla s6ziin veya eylemin
tek rivayette arka arkaya gelmis olmasi

5. Birlestirilmis izlenimi veren rivayetlerin herbir parcasinin miistakil riva-
yetlerinin de bulunmasu.

Siralanan bu ipuglari su anki birikimler ile tespit edilmistir. Dolayisiyla bu
konudaki calismalar arttikca birlesik metinlerin farkli 6zelliklerinin bulunmasi
muhtemeldir. Simdi bu bilgiler 1s18inda Hz. Peygamber’in birlestirilerek rivayet
edildigini diistindiiglimiiz fiillerini iceren drnek rivayeti incelemeye gecebiliriz1°:

B. Borglu Kisilerin Cenaze Namazi

Kahramanlhg ile taninan sahabi Seleme b. el-Ekva‘ sdyle demistir: Biz Hz.
Peygamber'in yaninda otururken bir cenaze getirildi. Cenaze sahipleri:

- “(Ey Allah'in Elgisi), onun namazini kildir”, dediler. Hz. Peygamber:

- "Borcu var mi1?" diye sordu. Onlar:

- “Hayir”, diye cevap verince Rastlullah:

- "Peki birsey birakti m1?" diye tekrar bir soru sordu. Onlar yine:

- “Hayir” cevabim verdiler.

15 Buhari, Sahih, Vekale 1.

16 {bn Hacer, Fethii’l-Bari, IV, 479; Ta'liku’t-Ta’lik, 111, 293.

17 Buhari, Sahih, Serike 15.

18 Buhari, Sahih, Hacc 121.

19 Hz. Peygamber’in birlestirilerek rivayet edilmis sozleri ise bir baska ¢alismada ele alinacaktir.
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Bunun iizerine Allah Rasfilii cenaze namazini kildirdi. Sonra baska bir cena-
ze getirildi ve (cenaze sahipleri):

- “Ey Allah’in Elgisi, cenazenin namazini kildir”, dediler. Rastlullah onlara
da:

- "Oliiniin borcu var miyd1?" diye sordu. Cenaze sahipleri:

- “Evet var” dediler. Bu defa Ras{l-i Ekrem:

- "Peki birsey birakti m1?" diye tekrar sordu. Onlar:

- “Uc dinar birakt1i” cevabin verdiler. Hz. Peygamber bu cenazenin de nama-
zin1 kildirdi. Sonra ti¢ilincii bir cenaze getirildi ve:

- “(Ey Allah'in Elgisi), cenazenin namazini kildir” dediler. Rastlullah:

- "Olii geride birsey birakti mi1?" diye sordu. Onlar:

- “Hayir”, diye cevap verdiler. Bu kez Allah Raslii:

- "Oliiniin borcu var m1?" diye sormaya devam etti. Onlar da:

- “U¢ dinar” karsiigini verdiler. O zaman Raslullah:

- "Oyleyse cenazenizin namazini kendiniz kihin?" buyurdu. (Sahabeden )Eb{
Katade:

- “Ey Allah'in Elcisi, cenazenin namazini kildir, onun borcunu ben iistleniyo-
rum” dedi. Bunun lizerine Hz. Peygamber bu cenazenin de namazini kildird.20

Yukarida siraladigimiz ipuclarindan hareketle bu 6rnek rivayetin birlesik
olup olmadigini belirlemek lizere asagidaki tetkiki yapmak miimkiindiir.

1. U¢ Uygulama Bir Rivdyet

Seleme b. el-Ekva‘ tarafindan nakledilmis olan bu rivayette, Hz. Peygam-
ber’in, borglu kisilerin cenaze namazlarini kildirma/kildirmama fiili ile ilgili olarak
ti¢ farkli hareket tarzi yer almaktadir: Hz. Peygamber, borcu ve mirasi bulunmayan
birinci cenaze ile borg¢lu olup geride li¢ dinar birakmis olan ikinci cenazenin nama-
zin1 kildirmis, fakat iizerinde ii¢ dinar bor¢ bulunan ve mirasi da olmayan ii¢iincii
cenazeninkini kildirmamistir. Bunu goéren bir sahabi borcu iistlenmis ve Hz. Pey-
gamber o vakit cenazenin namazini da kildirmistir.

Bu anlatim, ii¢ farkl olayin sanki art arda gergeklestigi izlenimini vermekte-
dir. Seleme’nin sozlerinin, ... i xe L > ts/biz Hz. Peygamber’in yamnda oturu-

yorken...” seklinde baslamasi, {i¢ cenazenin ¢cok yakin araliklarla ve hatta oturma
eylemi devam ederken getirildigi imasin1 tasimakta, bu durum okuyucunun zih-
ninde bunlarin ayni anda gergeklestigi fikrini dogurmaktadir. Belki ikinci cenaze

«

ile ilgili bilginin basindaki “.; /sonra” lafzindan dolayi, bunun uzun bir ara olma

ihtimalinin zihinlere gelmesi s6z konusu olabilir. Ancak “s +:;t>/baska/ikinci” ve

20 Buhari, Sahih, Havéle, 3. ayrica bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXVII, 36 (no: 16510), 57-58 (16527)
Krs. Taberani, el-Mucemu’l-Kebir, V11, 35 (no: 6290); Beyhaki, es-Siinenti’l-Kiibrd, V1, 72, 75.
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“@Wi/tclinci” cenaze ifadeleri bu ihtimali diisiinmeye engel olmakta ve art arda

gerceklesmeyi on plana ¢cikarmaktadir. Dolayisiyla rivayetin ifadelerinden, cenaze-
lerin yakin zamanlarda getirildigine yonelik bir isaret s6z konusudur.2!

Ancak ilk bakista boyle diisiiniilmekle birlikte, rivayet daha dikkatli bir ba-
kisla tetkik edildiginde, anlatimda yer alan ¢ fiilin/durumun farkli zamanlarda
gerceklesmis olabilecegi ihtimali de ortaya cikmaktadir. Bu durum rivayet hakkin-
da su iki soruya cevap aramamizi gerekli kilmaktadir: Acaba t¢ farkli durum, ger-
cekten kisa araliklarla, arka arkaya, tek oturumda ve birbirine bitisik zamanlarda
m1 gerceklesmistir? Yoksa bu ii¢ olay farkli zamanlarda gerceklesmis olup, daha
sonra, anlatim sirasinda mi birlestirilmistir?

ikincinin olma ihtimali birincisinden daha makul gibi gériinse de, bu ipucu
tek basina birlesik metin yargisina ulasmada yeterli ve nihai bir veri olarak kabul
edilemez. Bunu destekleyecek baska yardimci unsura/unsurlara da ihtiya¢ vardir.
Su halde bu konuda atilmasi gereken ikinci adim, farkli zamanlarda ve bagimsiz
olarak gerceklesmis olmasi muhtemel davranislardan olusan bu rivayetin parcala-
rinin hadis literatiirinde miistakil olarak bulunup bulunmadigini belirlemektir.
Bunun icin, s6zkonusu olayin hadis kaynaklarinda nasil gectigini tespit etmek ve
rivayetlerin izini siirmek bizi sonuca yaklastirabilir. Namazini kildirmasi i¢in Hz.
Peygamber’e getirilen iki ve tek cenaze rivayetlerinin bu konuda yardimci olmasi
mimkindiir.

2. Iki Cenaze Rivayeti

Hadis kitaplarinda, birincide oldugu gibi yine Seleme b. el-Ekva‘ kanaliyla
gelen ve bu defa cenaze sayisinin ikiye diistiigii bir rivayet daha bulunmaktadir.
Soz konusu rivayette yer alan cenazeler, birinci rivayetteki ilk ve son cenazeler
olup, ikinci cenaze ile ilgili bilgiler burada yer almamaktadir. Rivayet soyledir:

Hz. Peygamber'e namazini kildirmasi icin bir cenaze getirildi. Hz. Peygam-
ber:

"Borcu var mi1?" diye sordu. Onlar:

-“Hayir”, diye cevap verilince Allah Rasilii cenaze namazini kildirdi. Sonra
baska bir cenaze getirildi ve Hz Peygamber yine:

- "Oliiniin borcu var miyd1?" diye sordu.

- “Evet”, denildi. Bu defa Rasiil-i Ekrem:

- "Oyleyse cenazenizin namazim kendiniz kiin?" buyurdu. Sonra Ebii
Katade:

21 Taberani rivayetinde, ikinci cenazenin gelisi anlatilirken, “s i Jf 56 Ui L3/ben ayakta duruyorken bir
cenaze daha getirildi” ve ikinci cenazeden sonra “ 4i <Ls L 113 3 /sonra bir siire bekledik” seklinde bir

ifadenin kullanilmis olmasi, konuya biraz aydinlik katsa da, anlatimin ayni oturum iginde gergeklesti-
8i imasin1 yok etmemektedir. Bk. el-Mucemu’l-Kebir, V11, 35 (no: 6290).
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- “Ey Allah’in Elgisi, onun borcunu ben iistleniyorum” dedi. O zaman Allah
Rasiilii cenazenin namazini kildirdi.22

Bu rivayette cenaze sayisinin icten ikiye diismesi, Sahih-i Buharfnin
sarihlerden Kastallani'nin (6. 923/1517) dikkatini ¢ekmis, fakat o bununla ilgili bir
degerlendirme yapmamistir.23 Daha dnceki rivayette yer alan li¢c cenazenin sonra-
kinde azaltilarak iki cenazeye indirilmesi, meshur sarihlerden Aliyyi’'l-Kari (6.
1014/1605) tarafindan makul karsilanarak, ehil olanlarca iktisar/ihtisar yapma-
nin, yani hadisin bir kismini rivayet edip bir kismini hazfetmenin, cevazina delil
getirilmistir.24 Onun bu tavri da cenaze sayisinin iicten ikiye diismesinin farkinda
oldugunun bir isaretidir. Aliyyii'l-Kari'nin yorumu, ayrica, rivayetin aslinda g ce-
naze icerdigini diisiindiigii anlamina gelebilmektedir. ihtisar konusuna tekli cenaze
rivayetleri islenirken tekrar doniilecektir.

3. Tek Cenaze Rivayetleri

Birinci rivayetin bilestirilmis bir metin olup olmadigi1 sonucuna ulasabilme-
nin liclincli asamasi, o rivayetin daha kiiciik parcalarini elde etmek ve onlarin izini
stirmektir. Namazini kildirmasi icin Hz. Peygamber’e tek cenaze getirildigini anla-
tan rivayetler, tespit edebildigimiz kadariyla, sekiz sahdbiden ve yine sekiz farkl
tarik ile nakledilmistir.

Kendi i¢lerinde cesitli rivayet farklari iceren bu aktarimlarda dne ¢ikan 6zel-
liklerden birisi, baz1 rivayetlerin, iiclii cenaze rivayetine benzer sekilde dogrudan
hikaye ile bazilarinin ise bir giris cimlesi, yani dolayl anlatim?s ile baslamasidir.

(1) Birinci rivayetin sahibi olan Seleme b. Ekva‘ kanaliyla gelen ve dogrudan
hikaye ile baslayan bir rivayete gore Hz. Peygamber'e namazini kildirmasi icin
ensardan bir adamin cenazesi getirildiginde:

- “Geride mal birakt1 m1?” diye sormustu. Cenaze sahipleri:
- “Hayir”, diye cevap vermislerdi. Allah Rastlii bu defa:

- “Uzerinde bir bor¢ var m1?” diye sormustu. Onlar:

-“Evet iki dinar”, diye cevap vermislerdi. Hz. Peygamber de:

- “Oyleyse cenazenizin namazim kendiniz kilin?” buyurmustu. Bunu géren
Eb( Katade:

- “Ya Rasiilallah, onun borcunu ben iistleniyorum” dediginde Rasil-i Ekrem
cenazenin namazini kKildirmisti.z6

22 Buhari, Sahih, Kefale 3; Krs. Beyhaki, es-Stinenti’s-Sugra, 11, 305 (no: 2096).

23 Kastallani, Irsddu’s-Sari, 1V, 151.

24 Aliyyu’l-Kari, Ta'likati’l-Kdri, varak 862. Aliyyi’l-Kari’nin yaklasiminda iktisar/ihtisarin kabuliiniin
tartismali olduguna dair bir gonderme bulunmaktadir. Konuyla ilgili ¢alismalarda da bu tartismal
duruma isaret edilmektedir. Bk. ibnu’s-Salah, Uliimu’l-Hadis, s. 215 vd; Atan, Mdna [le Hadis Rivdyeti,
s.193 vd,; Erul, “Tasarrufatu’r-Ruvat fi muttni’l-merviyyat”, AUIFD, S. 42 (2001), s. 184 vd.

25 Hadis rivayetlerinde dogrudan ve dolayl aktarim iisluplariyla ilgili detayl bilgi igin bk. Kesgin, Hadis-
lerin Tesbit ve Degerlendirilmesinde Anlama Sorunu, s. 41 vd.

26 {bn Ebi Seybe, Musannef, V1, 443 (no: 12142) Krs. Nesat, Siinen, Cenaiz 67 (no: 1959).
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(2) Dogrudan hikaye ile baslayan rivayetlerin bir baskasi, cenazenin borcu-
nu iistlenen Ebl Katade’den gelmistir. Bu rivayete gore Hz. Peygamber’e namazini
kildirmasi i¢in bir cenaze getirilmis, O da: “borcu var mi1?” diye sormustu. Oradaki-
ler iki dinar borcu oldugunu séylediklerinde O: “geride onu 6deyecek kadar miras
biraktt m1?” diye sormugstu. Oradakiler: “Hayir” dediklerinde: “Oyleyse namazini siz
kilin” demisti. Ebi Katade bu borcu iistlendikten sonra Rasulullah onun namazini
kildirmaisti.27

(3) Enes b. Malik rivayetine gore, birisi 6lmiistii ve Hz. Peygamber’den na-
mazini kildirmasi istenmisti. O da “Borcu var m1?” diye sormus, “Evet” dediklerin-
de: “Eger biriniz kefil olursa kildiririm” demisti. Kefil bulunamayinca namazi kil-
dirmamigt.28

(4) Ebt Said el-Hudri’den ise cenazenin borcunu Hz. Ali'nin iistlendigi bilgisi
nakledilmistir.29

(5) Bu son rivayetin bir benzeri Hz. Ali’den de gelmistir.«

Dolaysiz anlatimla gelen bu rivayetlerde Seleme rivayetindeki ii¢ciincii cena-
ze ile ilgili yasananlarin yer aldig1 anlasilmaktadir. Bazi sahabilerden gelen tek ce-
naze rivayetleri ise dolayli bir anlatim formunda baslamakta ve dolaysiz anlatim ile
siirmektedir.

(6) Ornegin, Muhammed b. Abbad b. Cafer’in anlatimi s6yledir: Hz. Peygam-
ber’e namazini kildirmasi i¢in bir cenaze getirildiginde borcu bulunup bulunmadi-
g1 sorardi Eger borcu oldugu sdylenirse, bu defa: “Karsiliginda bir mal birakti
mi1?” diye sorardi. Eger: “evet birakt1i” derlerse, namazim kilar, “hayir birakmadi”
derlerse, namazini kilmazdi. Yine bir defasinda getirilen bor¢lu bir cenazenin miras
birakip birakmadigini sormustu. Cenaze sahipleri miras1 bulunmadigini séylemis-
ler, O da: “Arkadasinizin namazini kendiniz kilin” buyurmustu. Adamin amcasinin
oglu borcu iistlendiginde Allah RasGli namazini kildirmis ve onlara: “Ey
Selemeogullari, arkadasinizi cennete sokmak istemez misiniz?” diye seslenmisti.
Onlar ne yapmalari gerektigini sorduklarinda O: “Borcunu ddeyin” demisti...31

(7) Cabir b. Abdillah’dan gelen benzeri bir rivayetin son kismi ise dncekiler-
den farkli olarak su bilgiyi icermektedir: Allah Rastlii'ne fetihler nasip olunca:
“Ben miiminlere kendilerinden daha yakimim, onlardan kim bor¢lu 6liirse onu
6demesi bana aittir. Kim de mal birakirsa mirascilarina aittir” buyurmustur.32

27 ibn Ebi Seybe, Musannef, V11, 442-443 (no: 12141); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXVII, 232 (no:
22543), 278 (no: 22586); ibn Hibban, Sahih, V11, 329 (no: 3058), 329-330 (no: 3059)

28 Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibra, V1, 75.

29 Darekutni, Siinen, 1V, 53 (no:3082). Krs. 54 (no: 3083). Bu rivayet senedindeki Ubeydullah el-
Vassafi’den dolay1 Beyhaki’'ye gore ¢ok zayiftir. Bk. Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibra, V1, 73. Krs. Ma’rifetii’s-
Stinen ve’l-Asdr, V111, 285.

30 Darekutni, Stinen, 111, 466-467 (no: 2984); Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, V1, 73. Beyhaki'ye gore bu
rivayet, senedindeki Ata b. Aclan nedeniyle zayif ve bu konuda Ebl Katade'nin borcu tistlendigini ifa-
de eden rivayet daha sahihtir. BKkz, es-Stinenii’l-Kiibra, V1, 73, krs. Ma’rifetii’s-Siinen ve’l-Asar, V111, 285.

31 Abdurrezzak, Musannef, V111, 290-291 (no: 15260)

32 Abdurrezzak, Musannef, VIII, 289-290 (no: 15257); Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXII, 65 (no: 14159);
Ebi David, Stinen, Buyu 9 (no: 3343); Nesai, Siinen, Cendiz 67 (no: 1960); Hibban, Sahih, V11, 334-335

—
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(8) Bu farkli kisim Ebl Hureyre’'den gelen bir rivayette de bulunmaktadir.33
Ancak bu bilgi, lic cenazeli Seleme rivayetinde yer almamaktadir.

Getirilen cenazelerin kimliginin bilinmemesi tigli, ikili ve tekli cenaze riva-
yetlerinde var olan ortak noktalardan birisidir. ibn Hacer cenazelerin kim oldugu
meselesi lizerinde durmustur. Hatta getirilen cenazelerin isimlerini bulamadigini
soylemesinden34 hareketle bu isimler hakkinda ciddi bir arastirma yaptigini sdy-
lemek miimkiindiir. Kastallani de cenaze sahibinin ve “namazini kildir” diyenin
isimlerinin mechul oldugunu vurgulamistir.3s

Bir rivayete gore 6len ve Hz. Peygamber'e namazini kildirmasi icin getirilen
kisi Ebii Katede'nin kabilesinden birisi,36 hatta amcasinin oglu3?, baska bir rivayete
gore ensardan bir erkek idi.38 Cabir b. Abdillah rivayetinde cenazeyi yikayip kefen-
leyenler arasinda kendisi de vardir.3° Goriildiigii gibi bu bilgiler cenazelerin kimligi
hakkindaki kapalilig1 ortadan kaldiracak mahiyette degildir.

I1gili rivayetlerde, cenazelerin getirilme zamanlar1 hakkinda da bir ipucu bu-
lunmamaktadir. Fakat bu belirsizlik, anlasildig1 kadaryla, sarihler icin 6nem arz
etmemis, dolayisiyla bunu arastirma ihtiyaci hissetmemislerdir.

4. Hz. Peygamber’in Bor¢ Sorma Aliskanligi

Birlesik olma ihtimalinin dérdiinci bir ipucu, Hz. Peygamberin namaz kil-
dirmadan 6nce cenazenin borg¢ ve miras birakip birakmadigini sormayi bir prensip
haline getirmis olmasidir. Tekli cenaze rivayetlerinin bazisinda yer alan “...Hz.
Peygamber’e namazini kildirmasi icin bir cenaze getirildiginde: ‘Arkadasinizin bor-
cu var mi1?’ diye sorardi. Eger borcu oldugu soylenirse, ‘Karsiliginda bir mal birakti
m1?’ diye sorardi. Sayet ‘Evet’ cevabi verilirse, namazi kildirir, ‘Hayir’ denirse, kil-
dirmazdi...” seklindeki dolayh anlatim 6zelligi tasiyan giris ifadeleri, bir alisgkanligi
ve tekrarlamayi ifade etmektedir. Bu tiir bir anlatim tarzi bir defada olan bir is i¢in
degil, zaman zaman tekrarlanan durumlar i¢in s6z konusudur. Abbad b. Cafer, Ca-
bir b. Abdillah ve Eb{i Hureyre'nin anlatiminda béyle bir durum goériinmekte ve adi
gecen sahabilerin bu sonuca tiimevarimla ulastiklar1 anlasilmaktadir. Seleme riva-
yetinde yer alan ii¢ cenazenin bir celsede getirilmis oldugunun kabulii durumunda,

—

(no: 3064), Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibra, V1, 73.

33 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XV, 527; Buhari, Sahih, Kefale 5, Nafakat 25, krs. Ferdiz 3; Muslim, Sahih,
Feraiz 14 (no: 1619); ibn Mace, Siinen, Sadakat 13 (no: 2415) Nesai, Siinen, Cendiz 67 (no: 1961);
Tirmizi, Siinen, Cenaiz 69 (no: 1070); Abdurrezzak, Musannef, V111, 291 (no: 15261); Ahmed b. Hanbel,
Miisned, X111, 276 (no: 7899), X1V, 512 (8950), XV, 99 (no: 9185) ; Ebli David, Siinen, Harac 15 (no:
2954-2956); ibn Hibban, Sahth, VII, 333 (no: 3063), X, 192 (no: 4854).

34 {bn Hacer, Fethii’l-Barf, 1V, 467.

35 Kastallant, [rsadu’s-Sarf, IV, 145.

36 Abdurrezzak, Musannef, V111, 290 (no: 15258), ibn Ebi Seybe, Musannef; V11, 443 (no: 12141); Ahmed b.
Hanbel, Miisned, XXXVII, 328 (no: 22657);

37 Abdurrezzak, Musannef, V111, 290-291 (no: 15260)

38 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXVII, 263-264 (no: 22572, 22573); Nesali, Stinen, Cendiz 67 (no: 1958);
ibn Mace, Siinen, Sadakat 9 (no: 2407); Darimi, Siinen, Biiyu 53 (2635).

39 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXII, 405-406 (no: 14536). Krs. Beyhaki, es-Stinenti’s-Sugra, 11, 306 (2098);
Darekutni, Siinen, 1V, 54-55 (3084). Ayrica bk. ibn Ebi Seybe, Musannef, V11, 443-444 (no: 12143).
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her ne kadar bdéyle bir ihtimalin bulundugu séylenebilecekse de, sadece bu rivayet-
ten hareketle boyle bir tiimevarima ulagsmanin bilimsel olmayacagim soyleyebili-
riz. Dolayisiyla bu rivayet, Hz. Peygamber’in prensibini yansitmis olamaz. Bu yiiz-
den sahabilerin bu olasi tlimevarimi, rivayetin birlestirilmis olma ihtimalini artir-
maktadir.

Bununla birlikte birlestirilmis veya birlestirilmemis olsun, her iki durumda
da, bu rivayetten ve digerlerinden Hz. Peygamber’in cenaze namazi 6ncesinde 6lii-
niin borcu bulunup bulunmadigini sormay1 bir ddet haline getirdigi anlasilmakta-
dir. Bu, Hz. Peygamber’in borca verdigi ehemmiyetin bir yansimasi olarak algilan-
malidir. Bir kisinin borcunu 6deyecek kadar miras birakmadan élmesini Allah ka-
tinda kebairden sonra giinahlarin en biiyiigii olarak nitelemesi4, bu konudaki has-
sasiyetini gostermektedir. Hassasiyetin hangi boyutlara vardigim Semure b.
Ciindeb’in su rivayetinde de gormek miimkiindiir:

“Bir cenazede Hz. Peygamberle beraberdik. ‘Burada falan kabileden biri var
m1?’ diye seslendi, fakat cevap veren olmadi. Sonra: ‘Burada falan kabileden biri
var mi1?’ diye tekrar sordu. Bu kez de cevap veren biri ¢cikmadi. Sonra: ‘Burada falan
kabileden biri var mi1?’ diye ii¢lincii defa sorunca bir adam kalkip: ‘Ben varim, Ey
Allah’in Elcisi!” dedi. Rasil-i Ekrem: ‘/Ik iki defada cevap vermeni engelleyen ne
idi?’ diye sordu ve: ‘Ben sizin i¢cin hayirdan baska bir sey aramiyorum. Arkadasiniz
borcu nedeniyle mahsur kaldi.’ diye ekledi...”s1

Bir akrabasina da olsa, dliinlin borcunu 6dettirmesi, Hz. Peygamber’in ala-
cakliy1 korumaya yonelik hukiiki bir uygulamasi olmalidir. Gérdiigiimiiz kadariyla
miellifler ve sarihler de konuyla ilgili rivayetlerin daha ¢ok huk{ki boyutuna vur-
gu yapmaktadirlar. Bu durum ayni zamanda muhtemel birlestirmeyi yapmis olan
ravileri de yonlendiren bir etken olmalidir.

Uclii cenaze rivayetinin yer aldig1 bab baghklarinda da daha ¢ok borca vurgu
yapilmistir. Ornegin Buhari, bor¢lularin cenaze namazlan ile ilgili rivAyeti, muhte-
melen bu diisiinceyle, cenazelerle ilgili béliimde degil, “Havale” kitabinin “Oliiniin
borcunun baskasina yiiklenmesi caizdir”+2 isimli babi altinda ele almistir. Bunu ve
bu konudaki hadisleri Beyhaki (6. 458/1065) ise ayni sekilde cenaze ile ilgili bir
boélimde degil, “Daman/Kefalet” kitabinin “Hakkin kefalet ile sahibine 6denmesi”
ve “Cenazenin borcuna kefil olmak” babinda zikretmistir.+3

Baz1 serhlerde de bu bakis acis1 goriilmektedir. Ornegin ibn Hacer konuyu
soyle degerlendirmistir: “... Burada (ravi) ¢ tiir durumdan bahsetmistir: Birincisi
mirasi ve borcu bulunmayan, ikincisi hem borcu hem de mirasi kalan, ti¢clinciisii
borcu olan ama mirasi olmayan cenaze. Dordiinciiyi, yani mal birakmis ve borcu
olmayan cenazeyi zikretmemistir. Ancak bunun hiilkmii de namazi kildirmis olmasi

40 Eb(i David, Siinen, Buyu 9 (no: 3341).

41 Abdurrezzak, Musannef, VIII, 291-292 (no: 15263); Nesai, Stinen, Buyl 97 (no: 4682). Ebl David,
Stinen, Buy( 9 (no: 3341) Nesai rivayetinde: “Rasul ile bir cenazede beraberdik” ve Ebli David rivaye-
tinde: “Rasul bize hitap etti” seklinde baslamistir.

42 Buhari, Sahih, Havale 3.

43 Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibra, V1,72, 75.
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yoniindedir. Dogrusu gerceklesmediginden degil, cokca bulundugundan dolay:
(ravi) onu zikretmemis olmaldir.”++ Benzeri bir degerlendirmeyi Ayni (0.
855/1451) de yapmis45, lafzi izahlar ve rivayetin farklh tariklerini verdikten sonra
“Zikru ma ytistefaidu minhu/Bu hadisten c¢ikan sonuclar” baslig1 altinda konunun
fikhi yonlerine isaret etmistir.46

Serhlerde ti¢lii cenaze rivayetinin, “farkli zamanlarda mi, yoksa ayni anda
m1?” gerceklestigine yonelik tartismalara, tespit edebildigimiz kadariyla, Aliyyi'l-
Kari hari¢ hicbir sarih girmemistir. O, Mirkdtii’l-mefdtih’de rivayetin tahlilini ya-
parken konuyu fikhi baglamda ele almis ve bu yaklasimini séyle izah etmistir: Son-
ra iliciincii bir cenaze getirildi. Bu cenaze ayni giin icinde veya ayni anda getirilmis
olabilir, ya da farkh giinlerde ve farkli oturumlar esnasinda getirilmis ve ravi dira-
yet (tam anlama/yorum/hiikiim) gerceklessin diye bunlar rivayet esnasinda bir-
lestirmis olabilir.47

C. Rivayeti Birlestiren Ravi

Bazi rivayetlerde birlestirmeye neden olan ravi acik bir sekilde anlasilabil-
mektedir. Ornegin sahabi mi, yoksa tabii mi oldugu konusunda ihtilaf bulunan
Gudayf b. el-Haris, Hz. Aise ile aralarinda gegen bir diyalogdan séyle bahsetmistir:
Hz. Aise’ye “Ne dersin, Rasulullah cilintipliikten dolay1 gecenin basinda mi yoksa
sonunda mi yikanirdi?” diye sordum. Hz. Aise: “Bazen basinda, bazen de sonunda
yikanirdl” cevabini verdi. “Allahu ekber! isi kolaylastiran Allah’a hamdolsun” de-
dim ve “Ne dersin, Hz. Peygamber gecenin basinda mi1 yoksa sonunda mu vitr kilar-
d1?” diye sordum. “Bazen basinda, bazen de sonunda kilardi” karsiligini verdi.
“Allahu ekber! isi kolaylastiran Allah’a hamdolsun” dedim ve “Rasulullah Kuran’
aciktan m1 yoksa gizli mi okurdu?” diye sordum. “Bazen aciktan, bazen gizli” dedi.
“Allahu ekber, isi kolaylastiran Allah’a hamdolsun” dedim.*8 Burada, ravinin, Hz.
Aise’yi, Hz. Peygamber’in farkli uygulamalarini birlestirmeye yénlendirdigi sezil-
mektedir.

Uglii cenaze rivayetinin sahibi olan Seleme’den nakledilen bir habere gére
kendisi Hudeybiye’de Hz. Peygamber’e dliimiine beyat ettigini anlatmis,*® baska
rivayetlerde ise onunla katildigi savaslan acikca zikretmistir.50 Zehebil (6.
748/1347) ise, bu iki rivayeti baska bir yerde gérmedigimiz sekilde birlestirerek:
“Ben Rastlullah’a, ugrunda olesiye beyat ettim ve onunla yedi savasa katildim”
seklinde eserine almistir.st

44 Ibn Hacer, Fethii’l-Bari, 1V, 467.

45 Ayni, Umdetii’l-Kdrt, X11, 158.

46 Ayni, Umdetii’l-Kdri, X11, 159-160.

47 Aliyyi’l-Kari, Mirkati’l-Mefatih, V1, 109.

48 Eb(i David, Siinen, Tahdre 89 (no: 226) Miislim ve Tirmizi'nin kitaplarinda farkl sahabiden takdim
tehir ile gelmis ve Hz. Aise’ye soru soran kisi Abdullah b. Ebi Kays olarak yer almistir. Bk. Miislim, Sa-
hih, Hayiz 26 (no: 307); Tirmizi, Siinen, Fedailu'l-Kuran 23 (no: 2924).

49 Buharf, Sahih, Cihad 110.

50 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXVI1I, 78 ( no: 16543); Buhari, Sahth, Megazi, 45.

51 Zehebf, Siyeru A’lami’n-Niibeld, 111, 326.
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Buna benzer bazi durumlarda rivayetleri birlestiren kisi acikca belli iken,
bazilarinda bunu tespit etmek pek kolay olmamaktadir. Her seyden once bizden
zaman ve mekan bakimindan olduk¢a uzakta gerceklesmis olaylar tizerine deger-
lendirmeler yaptigimizi, bunun da kendilerine giivenmek durumunda bulundugu-
muz ve aksi halde hi¢bir degerlendirme yapmamizin miimkiin olmadigi birtakim
verilerden hareketle gerceklestigini gozden uzak tutmamaliyiz. Dolayisiyla, bu tiir
verilerin bize her zaman yardimci olamayacagin bilmemiz gerekmektedir.

Fakat bunun imkansiz olmadigini da belirtmeliyiz. Kimi rivayetlerdeki bazi
isaret ve ipuglar vasitasiyla kisisel birtakim degerlendirmeler yapma imkanimiz
bulunabilmektedir. S6zgelimi yukarida ele aldigimiz rivayetteki muhtemel birles-
tirmeyi yapan ravinin tespitinde bazi ipuc¢larini degerlendirmek miimkiindiir. Boy-
lesi durumlarda, seneddeki bir karineden hareket etmek suretiyle bir tahminde
bulunarak bu zorlugu asmak miimkiin olabilmektedir. Bu baglamda, 6rnek rivayet-
teki muhtemel birlestirmeyi yapanin kim oldugunu belirleyebilmek icin rivayetin
ravileri ve senedlerini gormemiz bize yardimci olabilecektir. Ancak bu islem, riva-
yetin sthhatini tespit ile alakali bir islem olarak kabul edilemez. Zira bu tetkik, ha-
dis metinlerinde var olan yapisal bir durumun ortaya konmasina yoneliktir. Hadi-
sin sthhatini tespit icin daha farkl kriterler kullanilmaktadir. Nitekim daha 6nceki
bazi calismalarda hadisin sithhati ele alinmis ve ilgili dlciitler cercevesinde sahih
oldugu tespit edilmistir.s2

Ilgili rivayetin asagidaki sened semasi, birlestirmenin kim tarafindan ger-
ceklestirildigini tespit baglaminda bize bazi ipuglar verebilecektir:

52 Begavi, Serhu’s-Siinne, VI, 212; Yasin, Seleme b. el-Ekva“, s. 1401-1402, 130 (Buhari rivayeti), 131,
132 (Ahmed b. Hanbel rivayetleri).
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Ornek rivayetin, tespit edilebildigi kadariyla, Buhari ve Taberani’de (&.
360/971) son bulan birer, Ahmed b. Hanbel'e (6. 241/855) ulasan iki ve Beyhaki
ile sona eren ii¢ senedi bulunmaktadir. Bu senedlerin her birisinde kii¢iik bazi na-
kil farklariyla ii¢ cenaze bilgisi yer almaktadir. Fakat yine senedlerin tamaminda,
sahabe tabakasinda sadece Seleme, tibiin tabakasinda ise sadece Yezid b. Ebi
Ubeyd (6. 147/764) yer alirken, rivayeti Yezid'den alanlarin sayisi bese ¢ikmakta-
dir. Bu bilgi, etbau’'t-tabiinden olan bes ravinin birlestirmeyi, biri digerinden ba-
gimsiz olarak, tamamen ayni sekilde yapmalarinin muhal olusu nedeniyle, rivayet-
teki muhtemel birlestirmenin Yezid ya da ondan 6nce Seleme tarafindan gercekles-
tirilmis olacagi neticesine varmamizi miimkiin kilmaktadir.

Benzeri bir yap1 ikili cenaze rivayetinde de bulunmaktadir. S6z konusu riva-
yetin ise, birisi Buhari, digeri Beyhaki’de sona eren iki senedi bulunmakta ve
seneddeki ravi sayisi, licli cenaze rivayetinde oldugu gibi, yine tabii ravi olan
Yezid'den sonra artmaktadir. Bu da, birlestirmenin sahibi olarak Yezid ve sahabi
ravi olan Seleme’yi isaret etmektedir. Fakat burada tek cenaze rivayetlerinin de
bulundugunu, bunlarin farkl senedlerle geldigini ve onlardan birisinin tabiin

AAAAA
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hatirlatmak gerekir. Yani Yezid ve Seleme, ti¢li, ikili ve tekli cenaze rivayetlerinden
herbirinde bulunmus olmaktadir. Tekli cenaze rivayetlerinin iki tanesi Seleme’den,
diger alt1 tanesi ise farkli sahabilerden ve farkl senedlerle gelmektedir. Bu durum-
da Seleme cok sayida tekli rivayet karsisinda tclii cenaze rivayetinde tek kalmis
olmaktadir. Bu tek kalis onun rivayetleri birlestirmis olabilecegi ihtimalini akla
getirmektedir.

Seleme hakkinda rical kitaplarinda ta’dil ifadeleri ve évgiiler bulunmakta,
glvenilirligini zedeleyecek herhangi bir elestiriye rastlanmamaktadir. Muhtemelen
hicretin ikinci yilindan sonra, kii¢lik yasta Miisliiman olan ve hicri 74 yilina kadar
yasayan Seleme’nin, hadis miiellefatinda 205 kadar rivayeti bulunmaktadir.53
Buhar?’'nin 22 ali isnadindan 17 tanesinin senedinde onun ad1 yer almaktadir.5+

Konumuza aciklik getirmesi acisindan Seleme’nin hayatinda tekrarin ve say1
iceren rivayetlerin ¢oklugunun dikkat cekici oldugunu hatirlatmak istiyoruz. Mese-
la bir rivayette Hz. Peygamber ile beraber katildig1 savaslari siralamisss, bir riva-
yette: “Hz. Peygamber beni ¢ok kez bineginin terkisine aldi, yiiziimii cok kez oksa-
di, defalarca -iki elimin parmagi sayisinca- benim i¢in bagislama diledi” demisse,
Ridvan’da iki57 veya ti¢58 defa beyat ettigini anlatmistir. Buradan onun ¢oklu riva-
yetlere sahip olma aliskanligi bulundugunu, ti¢ farkli cenaze rivayetini de bu alis-
kanlik cercevesinde birlestirmis olabilecegi sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir.

Ornek rivayetin “... _J| xe L > Ls/ biz Hz. Peygamber’in yaninda oturuyor-

ken...” ifadesi ile baslamasi da, birlestirmenin Seleme tarafindan yapildigi ihtimali-
ni artirmaktadir.

ikinci bir ihtimal ise, birlestirmeyi, Seleme’nin degil, tabil Yezid b. Ebi
Ubeyd’'in yapmis olmasidir. Yezid, Seleme’nin kdlesidir ve ondan hadis alip nak-
letmis, sika, cok sayida hadis bilen, h. 146’da Medine’de vefat eden tabii alimlerden
biridir.» Kendisiyle ilgili herhangi bir cerh bilgisine rastlanmamistir. Rical kitapla-
rinda, hakkinda pek fazla malumat da mevcut degildir. Buhari’nin 22 ali isnadinin
17 tanesinin senedinde yine onun adi yer almistir.60

Seleme’nin mevlasi oldugu icin, lizerinde durdugumuz rivayetin parcalarini,
muhtelif zamanlarda ve cesitli sekillerde ondan duymus, bu nedenle karistirarak
birlestirmis olmasi ihtimal olarak ileri siiriilebilecek bir diger husustur. Sele-
me’den duydugu baska bir rivayetin bir kismini unuttugunu séylemis olmasi da bu
yonde bir ipucu olarak kabul edilebilir. Nitekim, Seleme’nin Hz. Peygamber’le bir-
likte katildig1 yedi gazveyi ondan naklen anlatirken, bu gazvelerin dort tanesini

53 Yasin, Seleme b. el-Ekva’, s. 38.

54 Aliyyu’l-Kari, Ta'ltkdti’l-Kari, varak 692-1092.

55 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXVII, 78 ( no: 16543); Buhari, Sahih, Megazi 45.

56 Zehebi, Siyer, 111, 330.

57 Buhari, Sahih, Cihad 110.

58 Miislim, Sahih, Cihad 132 (no: 1807).

59 fbn Sa’d, Tabakat V11, 528; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’'dil, 1X, 280; Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, XXXII,
206; Zehebi, Siyer, V1, 206, el-Kadsif, 11, 388.

60 Aliyyi’l-Kari, Ta'ltkdti’l-Kari, varak 692-1092.
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saymis, geriye kalan ii¢linli unuttugunu sdylemistir.61 Bunun, hafizasinda bir kusu-
ra ve Ozellikle say1 iceren rivayetlerde hatalar yaptigina yorulmasi mimkindiir.
Dolayisiyla Yezid'in, benzeri sekilde bir yanilgi eseri olarak ii¢lii cenaze rivayetinde
birlestirme yapmis olabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Burada zayif da olsa Seleme’nin, birden fazla cenazeye sahit olmasi, tekli ce-
naze rivayetine sahip sahabilerin ise sadece iiciincli cenazeye sahit olmalari ihti-
malinden bahsetmek de miimkiindiir. Fakat cenazelere ¢ok sayida kisinin katiliyor
olmasi ve bu olay1 goren bircok sahabi icinden az da olsa bazilarinin olay1 ayni ve-
ya benzeri sekilde nakletmesi beklenirken, baska hi¢bir kimsenin bdyle bir rivayet-
te bulunmamasi gibi bazi hususlar bu ihtimali zayiflatmaktadir.

Tekli cenaze rivayetinin sahibi olan sahabilerin, diger cenazeleri gérmiis,
ancak nakil sirasinda son 6rnegi aktarmanin yeterli oldugunu diisiinerek digerle-
rini aktarmamis olmalari, ya da bu tasarrufu senedlerdeki diger ravilerin yapmis
olmasi da bir baska ihtimaldir. Bu tasarrufun hadis usuliindeki ismi ise ihtisardir.62
Fakat senedlerdeki herbir ravinin, s6z konusu rivayeti, ayni sekilde ihtisar etmeleri
aklen muhal oldugundan, bu ihtimal de zayif goriinmektedir. Kald1 ki bu ihtimal,
sekiz rivayetten sadece bir tanesi i¢in diisiiniilebilir. O da yine Seleme’den gelmis
olan ve sekiz rivayet i¢inde ilk sirada zikrettigimiz tekli cenaze rivayetidir. Clinkii
bunun da tabiinden olan ravisi ii¢li ve ikili cenaze rivayetinde oldugu gibi Yezid b.
Ebi Ubeyd'dir. Dolayisiyla birlestirmeyi yapmis olmasi daha gii¢lii bir ihtimal olan
Yezid'in bu son rivayette ve yukarida zikredildigi gibi ikili cenaze rivayetinde bir
ihtisar yapmis olabileceginden bahsetmek daha makuldiir. Ancak, ¢calisma icinde
zikredilen diger deliller dikkate alindiginda, Yezid'in ihtisardan cok bir birlestirme
islemi yapmis olmasinin daha kuvvetli bir ihtimal oldugu anlasilmaktadir.

Tim bunlarin yan sira, tekli cenaze rivayetlerinin, bir tanesi harig, tama-
minda ayni cenazenin yani 6rnek rivayetin l¢iincli cenazesinin anlatilmis olmasi,
diger cenazelerin sonradan eklenmis olma ihtimalini de akla getirmektedir. Fakat
Yezid'in Seleme’den duydugu rivayete bir ya da iki cenaze eklemis olabilecegini
dile getirmek, ortada bunu yapmasin gerektirecek bir durum bulunmadig i¢in
zorlama bir tahminden ileri gidemez. Haddizatinda bdyle bir yaklasim, Yezid'in
haksiz yere zan altinda kalmasina neden olabilecegi i¢cin dogru bir davranis da ol-
mayacaktir.

Basinda dolayli anlatim bulunan rivayetlerde yer alan, “Hz. Peygamber’in,
cenazenin borcunu sorma aliskanhiginin bulundugu” bilgisi ise, esasen bor¢ ve mi-
ras acisindan farkh o6zellikte cenazelerin, zaman zaman ona getirildigini goster-
mektedir. Yani slinnette, ii¢cli cenaze rivayetinde bulunan her bir cenazenin duru-
muna uygun bir uygulama bulunmaktadir. Hatta ibn Hacer ve Ayni’ye gére rivayet-
te yer almasi gereken dordiincii bir uygulama, “yani mal birakmis ve borcu olma-
yan cenaze”’nin durumu anlatilmamistir. Ancak onlara gore, bu cenazenin namazini

61 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXVI1I, 78 ( no: 16543); Buhari, Sahth, Megazi, 45.
62 fhtisar hakkinda detayl bilgi i¢in bk. [bnu’s-Salah, Ultimu’l-Hadis, s. 215 vd; Hikmet Atan, Mdna ile
Hadis Rivdyeti, 193 vd.; Biinyamin Erul, Tasarrufdtu’r-Ruvvdt, s. 184 vd.
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kildirmis olacagina hitkkmedilmelidir. Ravi uygulanmamis olmasindan degil de, ak-
sine ¢cokca uygulandig icin dérdiincii tiir cenazeyi zikretmemis olabilir.63 ibn Hacer
ve Ayni'nin li¢li cenaze rivayeti hakkindaki bu degerlendirmeleri, “Acaba rivayetin
bu haliyle eksik oldugunu mu kasdetmektedirler?” sorusunu da akla getirmekte-
dir.64

Sonug

Hadis ve slinnetin, sonraki nesillere aktarimi sirasinda, ¢esitli nedenlerle ve
farkli sekillerde, birtakim ravi tasarruflarina maruz kaldigi bilinen bir olgudur. Ha-
dis eserlerinde bulunan birlesik rivayetler de bu cercevede degerlendirilmelidir.

Birlesik rivayetler, telfiku’l-hadis gibi gegmiste ve metin insasi gibi son yil-
larda ele alinmis birlestirme sekillerinden farkh olarak, Hz. Peygamber’in degisik
zamanlarda gerceklesmis bazi fiillerinin ayn1 anda gergeklesmis gibi sunulmasi ve
biri digerinden bagimsiz hadislerinin bir araya getirilmesiyle olusmaktadir. Birles-
tirme, herhangi bir tabakadaki ravi kaynakl olabilecegi gibi, miielliflerce da yapi-
labilmektedir. Bazen birlestirmeyi yapan kisi agik bir sekilde anlasilmakta iken,
bazi durumlarda bu tespit zor olmaktadir.

Bu calismada, Hz. Peygamberin siinneti/fiilleri/uygulamalarinin aktarimin-
da var oldugu dusiiniilen birlesik rivayetler konusundaki tespitler, O'nun ii¢ cena-
zenin namazlarinmi kildirma/kildirmama fiili cercevesinde ele alinmistir. Bu anla-
timda ti¢ farkh olay sanki art arda ve ayni zaman icinde gerceklesmis gibi yer al-
masina karsin, bu rivayetin, calisma icinde yer alan gerekcelerle birlesik bir rivayet
oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica birlestirmenin hangi ravi tarafindan, hangi
gerekceyle yapildig1 anlasilmaya calisiimistir. Bu ¢ercevede birlestirmenin sahabi
ravi Seleme veya onun talebesi ve mevlas1 Yezid tarafindan yapilmis olabilecegi
yoniinde iki ihtimal 6n plana ¢ikmis ve ikinci ihtimalin daha dogru olabilecegi y6-
niinde bir kanaat olusmustur.

Hadisleri merkeze alan konusma ve yazilarda hadis birlestirme uygulamasi,
esasen, giiniimiizde de devam etmektedir. Fakat bu birlestirmelerin tek hadis ola-
rak algilanmasi miimkiin degildir. Ciinkii metinlesme siireci bitmistir. Bu durumda
gliniimiizde birlestirilerek olusturulan bir metnin miistakil bir hadis olarak algi-
lanmasi s6z konusu olmayacaktir. Ancak rivayet ve telif donemlerinde hatta belki
serhlerde yapilan birlestirmelerin miistakil hadis olarak algilanmasi miimkiindiir
ve Oyle de olmustur.

Eger metin insasi ile hadisin orijinaline ulasmaya calisilacaksa, rivayet, tas-
nif ve serh donemlerinde birlestirilmis rivayetlerin de ayristirilmasi ve boliinmesi
ile orijinal metne ulasmak miimkiin olacaktir. Calismanin, bdyle bir konuyu dikkat-

63 {bn Hacer, Fethii’l-Bari, IV, 467, Ayni, Umdetii’l-Kari, X1, 158.

64 Ebi Hureyre ve Ebii Umame’den gelen rivayetlerde, Hz. Peygamberin borcunu sormadig1 ve az bir
miras birakan bir cenazeden bahsedilmektedir. Bu cenaze, 6rnek rivayetimizde zikredilmemis ve
Sarihlerce isaret edilen muhtemel dérdiincii tip cenaze olabilir. Bk. ibn Ebi Seybe, Musannef, V11, 446-
447 (no: 12146-12147)
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lere sunarak, Hadis ilmi'ne katki saglamasi umulmaktadir. Birlestirmenin boyutu
ve sonuclari ise, bundan sonra yapilacak calismalarla ortaya ¢ikacaktir.

Ancak bu ¢alismada elde edilen bulgularin bir genelleme olarak algilanma-
masil, benzeri tiirdeki herbir metnin birlesik sayilmasinda acele edilmemesi, her bir
rivayetin kendi icinde degerlendirilerek sonuca ulasilmasi gerektigini de hatirlat-
mak isteriz.
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Ozet

Giimtishdnevi, 19. Yiizyilda yasamis bir Osmanli dlimidir. O ayni zamanda Naksibendf ta-
rikatinin Halidiyye kolunun Istanbul'daki temsilcilerinden biridir. Hadis ve tasavvuf ala-
nindaki ¢calismalart ile én plana ¢citkan Giimiishdnevi'nin hadise dair bes dnemli eseri bu-
lunmaktadir. Bunlar iginde stiphesiz en dnemlisi ¢esitli hadis kaynaklarindan derlenerek
olusturulmus olan Ramiizii'l-ehddis'dir. Asli Arapg¢a olan Radmiizii'l-ehddis'in Tiirkge ter-
ciimeleri yapilmistir. Bu makalede, dnce kisaca Ramiizii'l-ehadis tizerinde durulmus daha
sonra da terciimeleri hakkinda bir degerlendirme yapilmigstir. [lk 6nce Abdulaziz
Bekkine'nin yapmis oldugu terciime ele alinmis, daha sonra da Pamuk Yayinevi tarafin-
dan cesitli tarihlerde baskilart yapilan terciimeler incelenmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Giimiishdanevi, RAmiizii'l-ehddis, Levamiu'l-ukil, hadis, terciime.

An Evaluation on Turkish Version of Ramuz Al-Ahadith

Gumushanavi was one of the distinguished scholars lived during Ottoman Time in 19th
century. He was also one of the members of Khalidiyye Branch of Nakshebandhe Path in
Istanbul. He was famous for his studies about Hadith and Sufism. He has five important
books in this field. Ramuz al-Ahadith is, undoubtedly, very important one among those
which was compiled from different sources of Hadith. Turkish version of Ramuz al-
Ahadith, which is originally Arabic, was issued. In this article, firstly Ramuziil-Ahadis was
introduced briefly and then Turkish version of this book has been examined in terms of its
criticism. The Turkish version of the book translated by Adiillaziz Bekkine was examined
and the other which were printed by Pamuk Publications were reviewed.

Key Words: Gumushanavi, Ramuz al-Ahadith, Levami' al-Ukul, hadith, translation.
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* Bu makale Hadis ilimleri Acisindan Ahmed Ziyaiiddin Giimiishanevi (v. 1311/1893) ve Levamiu'l-ukiil
Adli Eseri" isimli doktora tezimizin bir boéliimiinden hazirlanmistir.



Giris

XIX. ylzyllin 6nemli Osmanh alimlerinden biri sayilan Ahmed Ziydiiddin
Gilimiishdnevi, hem bir ilim adami hem de bir tarikat seyhi olmakla tebariiz etmis-
tir. Tasavvuf ve hadis sahalarinda 6nemli eserler veren Giimiishdnevi'nin en énemli
eserlerinden Rdmiizii'l-ehddis, Tirkce'ye kazandirilmistir. Kaleme alindig1 giinden
bugiine kadar bir tekke kitabi olmasi nedeniyle etkisini hemen hemen hic¢ yitirme-
yen bu eserin tanitilmasi yaninda terciimelerinin de saglikli olup olmadiklarinin
ortaya konulmasinin bir gereklilik oldugu agikardir. iste bu calismada bu hususlar
lizerinde durulacaktir.

Ramiizii'l-ehddis'in Tiirkce terciimeleri iizerindeki incelemeye ge¢cmeden
once eserin kisaca tanitilmasi uygun olacaktir.

. Ramzii'l-ehadis

Ramiizii'l-ehddis, 1813-1893 tarihleri arasinda yasamis olan Ahmed b. Mus-
tafa b. Abdurrahman'a! ait bir eserdir. Mahlas1 Ziydiiddinz olan miiellif,
Giimlishdnevi nisbesi ile s6hret bulmustur.3 Giiniimiizde ise daha ¢ok Ahmed
Ziyaiiddin Giimiishdnevi seklinde s6ylenmektedir.

Gilimiishdnevi'nin hadisle ilgili en 6nemli eserlerinden birisi olarak kabul edi-
len Ramizii'l-ehddis, ilk defa Istanbul'da h.1275/m.1859 yilimin cemaziyiilahir
ayinda tas baskisi yapilarak piyasaya ¢ikmistir. Ayrica 1312, 1316, 1320, 1326 ve
1330 tarihlerinde de ¢esitli baskilar1 yapilmistir.4

Toplam XVI+568 sayfadan ibaret olan eserin ilk sekiz sayfasini yanlis-dogru
cetveli olusturmaktadir. Pesinden hadisin tanimi, konusu, gayesi, hadis ¢esitleri ve
hadis tahammiil yollarini ihtiva eden bir risale, ondan sonra da seyh, talebe ve ka-
tibin adabi ile ilgili baska bir risale yer almistir. Bu iki risalenin bitiminde,
Ramiizii'l-ehddis ve hadisin 6nemini anlatan Osmanlica bir metin bulunmaktadir.
Miiellifin 6nsoéziinden sonra hadis metinlerine gecilmis ve hadisler ale'l-ahruf ola-
rak tanzim edilmistir. Birinci boliimde bulunan hadisler 3-519. sayfalar arasinda,
ikinci yani semail boliimii hadisleri de 519-563. sayfalar arasinda bulunmaktadir.
563-566. sayfalar arasinda eserle ilgili toplam on adet takriz yazisi yer alirken, son
iki sayfada Birgivi'ye ait Hadis Ustlii ile ilgili iki kiiclik risale bulunmaktadir.

Gilimiishdnevi, kitabinin 6nsoziinde hadisleri muteber kitaplardan sectigini,
hifz1 kolay, faydasinin genel ve bereketinin stimullii olmasi i¢in, hiikiimleri ve ma-
nalar1 acik, dinin esaslari ile onun 6nemli usul ve kaidelerini iceren hadisleri topla-
digini belirtmektedir.s Miiellif her ne kadar muteber eserlerden derledigini soylese

1 Mustafa Fevzi, Hediyyetii'l-Halidin, s. 15; Hocazade, "Mevldnd Ahmed Ziyaiiddin el-Gimiishanevi",
Ceride-i Siifiyye, s. 6; Kevserdi, irg“dmﬁ'l-merfd, s. 70; et-Tahriru'l-veciz, s. 47.

2 Mustafa Fevzi, a.g.e, s. 15; Serkis, Mu'cemti'l-matbiidti'l-Arabiyye, 11, 1569.

3 Glindiiz, Glimiishanevi Ahmed Ziyaiiddin, s. 11.

4 Hatipoglu, "Ramiizii'l-ehadis", Di4, XXXIV, 455.

5 Giimiishanevi, Rdmiliz, s. 1.
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de bir kism1 meshur ama muteber olmayan eserlerdir. Yer yer uzun hadisler bu-
lunsa da genellikle kitapta yer alan hadisler kisa hadislerdir.

Miiellif, hadisleri siralarken hadisin ilk harfini esas aldigini belirtmektedir.¢
Fakat zaman zaman bu noktanin goz ardi edildigi goriilmektedir. Bu durumu, mii-
ellif ii¢ sebebe baglamaktadir; tertibe riayet edilmeyen hadisin, bir 6nceki hadisin
sahidi niteliginde olmasi, onu tamamlayan veya onunla baglantil bir hadis olmasi.”

Ramiizii'l-ehddis'teki hadis sayisina gelince; birinci boliimde, sonradan ke-
nara yazilmis olanlar dahil, toplam 6404 hadis vardir. Bu hadislerden bir tanesi
miikerrerdir.8 Semail boliimiinde, sonradan kenara ilave edilenler dahil, toplam
704 hadis vardir. Her iki boliimdeki hadisleri topladigimizda 7107 rakamina ulas-
mis oluruz. Elde edilen bu rakam, Levdmiu'l-ukil'da serhi yapilan hadis sayisi ile de
ortismektedir. Yalmz Ramiizii'l-ehddis lizerine yapilan terciimelerin hicbirisinde
bu rakama ulagilamamustir.

Ramiizii'l-ehddis'te hadislerin alindig1 kaynaklar, her hadisin sonunda ru-
muz halinde verilmistir. Miiellif, kitabin dnsoziinde faydalanilan kaynaklar icin
hangi remzi kullandigini izah etmistir.® Rumuza bakildiginda goriilen o ki miellif,
rumuz se¢ciminde kendinden 6nce yapilmis olan calismalari 6zellikle de Siiyiiti'nin
calismalarini 6rnek almis, o eserlerde gecen rumuzdan en genis sekilde istifade
etmistir. Kendine ait rumuz ise oldukga azdir.

Hadisin gectigi kaynaklari rumuzla belirten miiellif, pesinden sahabi ravisini
zikreder. Hadisi rivayet eden sahabeden sadece birisi ile yetinilmemis, yerine gore
birden fazla isme de yer verilmistir. Giimiishdnevi, bu sayinin zaman zaman dokuza
kadar ¢iktigim sdylemektedir.10 Hadislerle ilgili son olarak, onlarin sahih, hasen,
mevzi, miinker, miirsel, merfd, mevkif (vb.) olup olmadigina dair bilgiler verilmis-
tir. Yalniz eserdeki tiim hadisler icin sihhat degerlendirilmesi yapilmis degildir.
Sihhat degerlendirmesi verilen hadisler incelendiginde, genellikle Tirmizi'nin sii-
neninde, Beyhaki'nin eserlerinde ve Hdkim'in Miistedrek'inde olan hadisler hak-
kinda yapilmis degerlendirmelerin yer aldig1 goriilecektir. Yani genelde bu tg ali-
min verdigi hiikiimler nakledilmektedir. Ayrica zaman zaman ravi degerlendirme-
lerine de rastlanmaktadir.11

Eserin kenarinda yer alan bilgilere gelince; bunlarin, sahit hadisler,!2 kelime
aciklamalari13 ve niisha farkliliklari4 iizerine yogunlastigini, niisha farkliliklarinda

6 Gimiishanevi, a.g.e, s. 1.

7 Gimiishanevi, Levdmiu'l-ukill, 1, 33.

8 Gimiishanevi, Rdmilz, s.164 (hn. 5). Krs., s. 166 (hn. 1).

9 Giimiishanevi, a.g.e, s. 1-2.

10 Gimiishanevi, a.g.e, s. 1.

11 Gimiishanevi, a.g.e, s. 216, 214, 443, 468.

12 Sahit hadis: Fert oldugu sanilan bir hadisin, cami', miisned, siinen ve ciiz gibi ¢esitli hadis kitaplarinda
yapilan arastirma sonunda, mana ydniinden bir benzerine rastlanirsa, bu benzer hadise sahit denir;
¢linkii arastirma neticesinde bulunan benzer hadis, fert sanilan hadisi sehadet yolu ile takviye etmis,
onun gahidi olmus demektir. (Kogyigit, Hadis Istilahlari, s. 404); Giimiishanevi, a.g.e, s. 20, 113, 220,
393, 450.

13 Gimiishanevi, a.g.e, s. 61,132, 204, 458, 514.

14 Gimushanevi, a.g.e., s. 136, 156, 204, 466, 481.
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da genellikle mutemet niisha icin » harfi, mutemet olmayan niisha icin ¢ harfi

kullanildigini goriiyoruz.'> Hemen hemen her sayfada bu nevi bilgilere rastlamak
miimkiindiir. Sahit hadislerin metni verilmeden sadece isaret edilerek gecilen yer-
ler de epeyce coktur.16 Kelime izahlarinda sadece Arapca karsiligi ile yetinilmemis,
bazen Tiirkce,1” bazen de Farscais karsiligl verilmistir. Ayrica sayfa kenarlarina
onemli oldugu diistiniilen konu baslhklar: da yerlestirilmistir.

Ramiizii'l-ehddis icersinde yer alan hadislerin hepsinin sahih oldugu sdyle-
nemez. Onda hem sahih hem miinker? ve metruk2e dahil olmak iizere zayif hem de
mevzu hadisler vardir. Miiellif zaman zaman hadisin sihhatine dair bilgiler vermis,
oyle ki mevzii olanlarin bazilarina dahi isaret etmistir.

Ramiizii'l-ehddis, bizzat miellifi tarafindan Levdmiu'l-ukiil adiyla serh edil-
mistir. Telifi 10 Muharrem h.1294/m.1877 tarihinde bitirilen Levamiu'l-ukiil, aym
yilin Rebiul-evvel ay1 baslarinda da Mektebii's-Sanayi'de bes biiyiik cilt halinde tab
edilmistir.

II. Ram{izii'l-ehadis Uzerine Yapilan Terciimeler

Bu temel bilgilerden sonra simdi Rdmtizii'l-ehddis'in terciimelerine gecebili-
riz. Eserin aslinda yayimlanmis olan iki terciimesi bulunmaktadir. Bunlardan birisi
Abdiillaziz Bekkine'ye, digeri de Naim Erdogan'a aittir. Yalmiz Pamuk Yayinlari'n-
dan ¢ikan son baskilarda miitercim olarak Naim Erdogan ve Arif Pamuk ismi birlik-
te gectigi icin, bunu da ayn bir baslik altinda almanin daha uygun olacagina karar
verdik. Boylece terciime sayisi lice cikmis oldu. Iste burada eserin yayimlanmis
olan bu {i¢ terciimesi lizerinde durulacaktir.

Terclimelerde Ramiizii'l-ehddis ismi farkli farkli yazilmistir. Biz yeknesaklik
olmasi icin hepsinde Ramiizii'l-ehddis seklinde yazmay tercih ettik.

A. Ramiizili'l-ehadis (Hadisler Deryasi)

Ramiizii'l-ehddis'in tercimelerinden ilk ele alacagimiz, aslen Kazan'l olan,
1895 Istanbul dogumlu GiimiishAnevi dergihi postnisinlerinden Abdiilaziz
Bekkine'ye ait olan terclimedir.2t Eser, 1950-1951 senelerinde Bekkine tarafindan

15 Gimiishanevi, a.g.e., s. 538.

16 Gimiishanevi, a.g.e., s. 71, 98, 312, 388, 444.

17 Giimiishanevi, a.g.e. s. 75, 97, 105, 108, 123, 303, 397, 510, 523.

18 Gimiishanevi, a.g.e., s. 191, 243, 386.

19 Miinker hadis: Fuhs-1 galat ve kesret-i gafletle ve fisk ile muttasif olan ruvatin rivayet ettikleri hadis-
lere miinker denilir. (Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, 1, 296).

20 Metruk hadis: Kizb ile itham olunan kimselerin rivayeti ile teferriid ettikleri malum kaidelere muhalif
hadise denir. (Kogyigit, a.g.e., s. 221).

21 Abdiilaziz Bekkine 1895'te istanbul'da diinyaya geldi. Babasi Kazan'li olup ticaretle mesgul idi. 1910
yilinda ailesiyle birlikte Kazan'a gitti, oradan da Buhara'ya gecerek bes sene kadar ilim tahsilinde bu-
lundu. Babasinin vefatindan sonra 1921'lerde ailesiyle beraber istanbul'a déndii. 1922 yillarinda hem
irsat selahiyeti mertebesine ulasmis hem de Rdmiizii'l-ehddis'i okutma icazeti almistir. Birgok camide
imamhk vazifesi yapan Bekkine, 2 Kasim 1952 yilinda istanbul'da vefat etti. (Bekkine, Ramiiz el-
Ehadis ( Hadisler Deryast), 1, XV.)
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Zeyrek Civicizide Ummii Giilsiim Camii imamhig1 esnasinda Ramilzii'l-ehddis'i oku-
turken yapmis oldugu terciimelerin tutulmus notlarindan hazirlanmistir.22 Liitfi
Dogan ile Cevat Akgit tarafindan nesre hazirlanmis ve Gonca Yayinevi tarafindan iki
cilt halinde istanbul'da basilmistir. 1997 yilinda yayimlanmis olan baskida nesre
hazirlayanlar icinde Osman Nuri Catakli'nin da ismi bulunmaktadir.

Nesre hazirlayanlarin yazmis olduklari 6ns6zden sonra, Giimiishdnevi, Ha-
san Hilmi, Ismail Necati, Omer Ziyaiiddin, Mustafa Feyzi, Abdullah Hasib, Abdulaziz
Bekkine ve Mehmed Zahid Kotku'nun kisa hayat hikayeleri yer almaktadir. Pesinden
musannifin yazmis oldugu 6ns6ziin 6zeti, hadis 1stilahlari ile seyh, talebe ve katipte
bulunmasi gereken adaba dair bes sayfalik Arapc¢a bir metin ile Radmiizii'l-ehddis'i
tanitan Osmanlica bir yazi bulunmaktadir. Hadislerin terciimeleri ile Arap¢ca metin-
leri karsilikli sayfalar halinde verilmistir. Bu durum, nesre hazirlayanlarin da ifade
ettigi gibi, miidekkik okuyucuya kolaylik saglamakta, esas metin ile terciimeyi kar-
silastirma imkam sunmaktadir.23 Radmiizii'l-ehddis'in h.1275/m.1859 tarihli baskisi
esas alinarak hazirlanan bu calismada, hadislere her sayfada yeniden numara ve-
rilmistir.

Eser sonunda Ramiizii'l-ehddis ile ilgili on adet takriz yazisi bulunmaktadir.
Daha sonra, Birgivi'ye ait iki sayfadan mitesekkil Usilii'l Hadis'e dair bir risale,
dogru-yanlis cetveli, yiliz yirmi alti sayfadan ibaret alfabetik konu indeksi ve son
olarak da dokuz sayfalik bir liigatce yer almistir.

1. Terciimesi yapilan hadis sayisi

Birinci ciltte toplam 3769 hadis bulunmaktadir. Bu hadislerden bir tanesi
miikerrerdir.2+ {kinci ciltte, toplam 3334 hadisin terciimesi yapilmis olup, bunlar-
dan 2633’1 birinci boliime, geriye kalan 701 hadis ise semail bolimiine aittir. Buna
gore; miikerrer hadis?s hesaba katilmadiginda toplam 7102 hadisin terciimesinin
yapildig1 goriilecektir. Aslinda elde edilen bu rakam, Levdmiu'l-ukiil'da bulunan
hadis sayisi ile 6rtismemektedir. Zira Levdmiu'l-ukil'da toplam 7107 hadisin serhi
vardir. Bu demektir ki bes hadisin terciimesi yapilmamistir. Bu hadisler sunlardir:

a. "Borcunu dderken, borg isterken, satarken ve alirken kolaylik gostereni
Allah cennete koysun."26

b. "Diinya mel'undur, icindekiler de mel'undur. Sadece Allah icin olanlar
miistesna."27

22 Bekkine, a.g.e, 1, VI.

23 Bekkine, a.g.e., I, VI.

24 Bekkine, a.g.e., 1, 164 (hn. 5); 166 (hn. 1).

25 Bekkine, a.g.e., I, 164 (hn. 1990); krs. 1, 166 (hn. 2003).

26 Giimiishanevi, Levamiu'l-ukiil, 1, 151 (hn. 240). Hadisin kaynag icin bk. Nesat, Biiy(, 104; ibn Mace,
Ticarat, 28; Ahmed b. Hanbel, |, 58, 67; Abd b. Humeyd, Miisned, 1, 46 (hn. 47).

27 Glimiishanevi, a.g.e., 11, 452 (hn. 2484). Hadisin kaynag i¢cin bk. Ahmed b. Hanbel, Kitdbii'z-ziihd, 1, 52
(hn. 154); Ebi Nuaym el-isfehani, Hilyetii'l-evliya, 111, 157; V11, 90; Beyhaki, Suabii'l-imdn, VII, 341 (hn.
10512); Ahmed b. Muhammed, Ziihd, s. 45 (hn. 65).
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c. "Restlullah (s.a.v.) helaya girerken; "Allahim hubs ve habaisten sana si181-
nirim" derlerdi."2s

d. "Restlullah (s.a.v.), miiezzinin "hayye ale'l-felah" dedigini isittiginde; "ya
Rabbi! Bizi kurtulusa erenlerden kil" derdi."29

e. "Resilullah (s.a.v.) Arefe giinii sabah namazindan tesrik giinlerinin so-
nundaki ikindi namazina kadar tekbir getirirdi."3o

2. Terciimenin genel ézellikleri:

a. Terciimesi yapilan hadislerin sonunda, hadisi rivayet eden sahabi ismi
zikredilmistir. Sayet hadis birden fazla sahabi tarafindan rivayet edilmisse, ilk si-
radaki sahabi ravisi verilmekle yetinilmis, digerleri ise nazar-1 itibara alinmamais-
tir.31

b. Asil metinden sahabi ismi terctimeye alinirken, alinmasi elzem olan bazi
hususlarin terciime edilmedigini gériiyoruz. Bu durum, bizce terciimenin en 6nem-
li eksikliklerinden birisidir. Terciime edilmesinde mutlak fayda oldugunu diistin-
diigiimiiz bu hususlar sunlardir: Hadisin bulundugu kaynaklar, sihhat degerlen-
dirmeleri, rivayet farkliliklari, az da olsa ravilerle ilgili yapilmis degerlendirmeler
ve hadisin miirsel, mevkif (v.b.) olduguna dair bilgiler.

Hadis kaynaklarinin verilmemesinin sebebi, muhtemelen kaynak sayisinin
¢ok olmasidir. Esas metinde remizle ifade edilen herbir kaynagin agik¢a yazilmasi-
nin yer acisindan sikinti olusturacaginin biz de farkindayiz. Ama bu problem kay-
naklarin, asil metinde oldugu gibi, terciimede de yine rumuzla gosterilerek asilma-
s1 miimkiin olabilirdi. Terclimenin simdiki halinde hadisin kaynaklarinin neler ol-
dugu, midekkik olmayan bir okuyucunun hi¢ dikkatini ¢ekmeyecektir. Oysa kay-
nak adlari, rumuzla ifade edilmis olsaydi, hi¢ olmazsa zaman zaman merak saikiyle
bile olsa hadis kaynaginin okuyucu tarafindan 6grenilmesi miimkiin olabilecekti.

Az 6nce sayilan hususlar icerisinde siiphesiz en 6nemlisi, hadisin sihhati ile
ilgili degerlendirmelerdir. Tiim hadislerde olmasa bile bazilarinda yer alan bu bil-
gilerin nazar-1 itibare alinmamis olmasi ¢ok ciddi bir eksiklik olarak hemen goze
carpmaktadir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Rdmiizii'l-ehddis'de sahih ve hasen
hadis oldugu gibi zayif hadisler de bulunmaktadir. Miiellif ilmi bir tavir olarak, bazi
hadislerden sonra hadisin sahih,32 hasen,33oldugunu belirttigi gibi, zayif;3+
miinker,35 1ahin3¢ ve mevz{37 olduguna dair bilgiler de vermistir. Verilen bu bilgi-

28 Giimiishanevi, a.g.e,, V, 477-478 (hn. 192). Hadisin kaynag i¢in bk. Buhari, Viida 9; Daavat, 15; Miis-
lim, Hayz, 122; Eb( Daviid,Taharet, 3; Nesaf, Taharet, 18; Tirmizi, Taharet, 4; ibn Mace, Taharet, 9.

29 Giimiishanevi, a.g.e.,, V, 500 (hn. 254). Hadisin kaynag) icin bk. ibnii's-Siinni, Amelii'l-yevm ve'l-leyle, s.
46-47 (hn. 92).

30 Glimiishanevi, a.g.e., V, 630 (hn. 663). Hadisin kaynagi i¢in bk. Beyhaki, Siinen, 111, 315 (hn. 6072).

31 Bekkine, a.g.e., I, 144 (hn. 7); 11, 428 (hn. 3).

32 Bekkine, a.g.e., I, 13 (hn. 4); 11, 335 (hn. 7).

33 Bekkine, a.g.e., 1,90 (hn. 19); 11, 433 (hn. 2).

34 Bekkine, a.g.e., I, 218 (hn. 5); II, 449 (hn. 14).

35 Bekkine, a.g.e., I, 12 (hn. 13); 11, 428 (hn. 14).

36 Bekkine, a.g.e,, I, 215 (hn. 18); II, 448 (hn. 8). Lahin, Glimiishdnevi'ye has bir kavramdir. Yerine gore

—
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lerden hicbirisi maalesef terciimeye alinmamistir. Asil metin ile tercimenin karsi-
likhi olarak verilmis olmasi isin ehline karsilastirma imkanm vermis olsa da, diger
okuyucular icin bunu séylemek zor olacaktir. Belki de bunun en biiyiik zarari,
eserdeki hadislerin tiimiiniin sahihmis gibi algilanmasina yol agmasidir.

Terclimesi yapilmayan hususlardan birisinin de hadisin miirsel, mevkaf
(vb.) oldugunu belirten bilgilerin oldugunu az 6énce ifade etmistik. Halbuki eserde
bu nevi bilgiler olduk¢a cok bulunmaktadir. Terciimede ise hadisin ne miirsel38 ne
de mevkif39 olduguna dair herhangi bir bilgi yer almistir. Tabiatiyla bu, miirsel bir
rivayetin miisned, mevkif bir rivayetin merfi olarak anlasilmasina yol acacaktir.

c. Asil metinde yer alan sebeb-i vurida dair verilerin bazilarinin terciime
edildigi,*0 bazilarimin ise edilmedigi goriilmektedir.#t Ayrica tercimede yer alan
sebeb-i vuriidlardan bazilar1 eserin asil metninde bulunmamaktadir.42 Bu bilgiler
Levamiu'l-ukiil'da bulunmaktadir. Anlasilan o ki, bu nevi bilgiler, Levdmiu'l-
ukiil'dan alinmis ve terclimeye ilave edilmistir.43

d. Hadislerin terciimelerinde géze ¢carpan hususlar ise sunlardir:

1. Baz1 hadislerin terciimelerinde birtakim eksiklikler bulunmaktadir. Mese-
la, "Bogir sancisi, bobrekteki damardandir. Bu ayaklandigi zaman bunun ilaci sicak
bal serbetidir"+ seklinde terctimesi yapilmis olan hadiste gecen "sahibini rahatsiz
eder” kismi terciime edilmemistir.#5 Yer yer bu tiir eksik terciimelere rastlamak
miimkiindiir.46

2. Terciimelerdeki birtakim eksikliklerin yani sira, asil metinde bulunmayan
bazi ifadelerin, aslinda varmis gibi terciimede yer aldig1 da goriilmektedir. Mesela;
"Allah Teald'y1 nimetleri ile sizi riziklandirdigi icin seviniz. Beni de Allah beni sev-
digi icin seviniz. Ehl-i beytimi de Allah ve ben, onlar1 sevdigim icin seviniz"47 sek-
linde terciime edilmis olan hadiste yer alan "ehl-i beytimi de Allah ve ben, onlari
sevdigim icin seviniz" ciimlesindeki "Allah" lafz1 asil metinde bulunmamaktadir.+8

3. Miitercimin metnin daha iyi anlasilmasimi temin etmek icin verdigi bazi
ilavelerin, metnin anlasilmasindan ziyade anlasilmamasina yol actig1 goriilmekte-
dir. Bir misal vermemiz gerekirse: "Hifz on paya ayrildi. Dokuzu Tiirk'e (kiiffar-1
Cin) verildi. Biri diger halka dagitildi..."+ hadisinde yer alan "kiiffar-1 Cin" ifadesi,

—

zaylf, yerine gore de uydurma rivayetler i¢in kullanilmistir.

37 Bekkine, a.g.e., I, 12 (hn. 2); 11, 430 (hn. 15).

38 Bekkine, a.g.e., I, 114 (hn. 3); 11, 435 (hn. 7).

39 Bekkine, a.g.e., I, 176 (hn. 7); 1, 445 (hn. 3).

40 Bekkine, a.g.e., I, 138 (hn. 9), 140 (hn. 4), 144 (hn. 7); 11, 455 (hn. 6).

41 Bekkine, a.g.e., 1,9 (hn. 6).

42 Bekkine,, a.g.e., 11,470 (hn. 5).

43 Glimiishanevi, Levamiu'l-ukil, IV, 799-800 (hn. 5848).

44 Hakim, Miistedrek, 1V, 449 (hn. 8237).

45 Bekkine, a.g.e., 1,97 (hn. 1).

46 Bekkine, a.g.e., I, 50 (hn. 1), 72 (hn. 13); 11, 310 (hn. 8).

47 Tirmizi, Menakib, 31; Taberant, el-Mu 'cemii'l-kebir, 111, 46 (hn. 2639); Hakim, a.g.e,, 111, 162 (hn. 4716);
Beyhaki, Suabii'l-imdn, 1, 366 (hn. 408); 11, 130 (hn. 1378).

48 Bekkine, a.g.e., I,17 (hn. 11).

49 Ali el-Mitteki, Kenzii'l-ummadl, X1, 40-41 (hn. 34112).
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kanaatimizce metnin daha iyi anlasilmasina degil, maalesef daha zor anlasilmasina
sebep olmaktadir.50 Ciinkii hadisin metninde "Tiirk" kelimesi gecmektedir. Aslinda
terciime bu sekilde yapilmis olsaydi bu, herhangi bir anlam bozukluguna yol agma-
yacakti. Fakat "kiiffar-1 Cin" seklindeki aciklama ile bir sinirlama getirilmis, bu da
metinde bir anlam karisikligina yol agmistir. Sanki "Tiirk" denilince Cinli kafirlerin
anlasilmasi gerektigi gibi bir durum ortaya ¢ikmistir. Metnin bdyle bir manaya
gelmedigi ise gayet aciktir.

4. Zikredilen bu hususlarin yaninda kitapta, yer yer terciime hatalarina rast-
lamak da miimkiindiir. Mesela, "Hizir yerde ve ilyas denizdedir..."s hadisinin ter-
ciimesi "Hizir denizde ve ilyas yerdedir" seklinde olmas1 gerekmektedir.52 Yine bir
baska hadiste; "Kocasindan her ne suretle olursa olsun bosanmak isteyen kadinlar,
minafiktirlar. Onlara cennetin kokusu bile haram olur"s3 seklinde terciimesi ya-
pilmis olan hadis, aslinda sdyle terciime edilmeliydi: "(Herhangi bir 6zri olmaksi-
zin) kocalarina mal vererek bosanmak isteyen kadinlar miinafiktirlar. Allah (se-
bepsiz yere) kocasindan bosanmak isteyen kadina cennetin kokusunu haram kil-
mistir.” Eserde buna benzer terciime hatalarina rastlamak miimkiindiir.54 Hadisle-
rin terclimelerinde goriilen bu nevi yanlislarin miitercimden kaynaklanma ihtimali
oldugu gibi, notlar1 diizenleyenlerden de kaynaklanma ihtimali vardur.

Gorildigii gibi tizerinde durdugumuz bu terciimede bazi yanlis ve eksiklik-
ler bulunmaktadir. Eserde yer alan bu eksikliklerin giderilmesi, ilave edilmesi ge-
reken hususlarin eklenmesi ve terciimelerin tekrar gozden gegirilerek gerekli dii-
zeltmelerin yapilmasi gerekmektedir. Bunlar yapildig1 takdirde ¢alismadan daha
saglikli ve daha rahat faydalanma imkan dogacaktir.

B. RAmizi'l-ehadis Terciimesi

Pamuk Yayinlar1 arasinda ¢ikan bu ¢alismanin iki farkli baskis1 hakkinda
bilgi verilecektir. Her ikisinin de ele alinmasinin sebebi, aralarinda birtakim farkla-
rin bulunmasdir.

1. 1976 Tarihli Baski

Bu baskida, dis kapakta "Ramiizii'l-ehddis Terciimesi" icte "Ramiizii'l-ehddis
(7097 Hadis) Terciimesi" ismi yer almaktadir. Miitercimi, Naim Erdogan'dir. Hadis-
lerin terciimesine gecilmeden once, Giimiishdnevi'nin hayati ile ilgili kisa bir bilgi
verilmistir. Eserin birinci boliimiinde (14-731. sayfalar arasi) 6396, ikinci yani se-
mail bolimiinde (732-790 sayfalar arasi) 701, toplamda 7097 hadisin terctimesi
yapilmistir. 793 ile 880. sayfalar arasinda, konu ismi ile ilgili hadis numarasinin
verildigi, pek de alfabetik olmayan bir fihrist yer almaktadir.

50 Bekkine, a.g.e., 11, 334 (hn. 10).

51 Heysemi, Bugyetti'l-bdhis, 11, 866 (hn. 926).

52 Bekine, a.g.e., I, 97 (hn.3).

53 Bekine, a.g.e., I, 107 (hn. 5).

54 Bekine, a.g.e,, I, 135 (hn. 1), 138 (hn. 8); 1, 452 (hn. 4).
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Miitercim, hadisin terciimesini verdikten sonra dipnotta; hadisin kaynaklari,
sahabi ravisi ve hadise dair diger bilgilere yer vermistir. Yalniz, asil metinde gecen
tlim kaynaklar verilmemis, yalnizca bir iki kaynakla yetinilmistir. Dipnot numara-
lar1 her 100 hadisten sonra yeniden 1'den baslamistir. Hadisin sithhat durumunu
belirten terimlerin terciimelerinde zaman zaman yanligshklarin oldugu goriilmek-
tedir. Mesela; Ibnii'l-Cevzi'nin hadisin "mevzi" olduguna dair degerlendirmesi, mii-
tercim tarafindan "zayif" olarak terciime edilmistir.5s Her iki terim arasindaki fark
ise gayet aciktir. Boyle bir seyin yapilmis olmasi, eger bir hata eseri degilse, ne ilmi
ne de ahlakidir. Hadislerin Arapca metinleri zikredilmemis, sadece dua niteliginde
olanlardan bazilarina yer verilmistir.s6

2. 1980 Tarihli Baski

Yukaridaki ¢alismanin, yine Pamuk Yayinlar tarafindan yayimlanmis tek
ciltten olusan 1980 tarihli bir baskis1 daha bulunmaktadir. Burada, éncekinden
birtakim farkliliklar iceren bu baski hakkinda daha ayrintil bilgi verilecektir.

Eserin dis kapaginda "Rdmiizii'l-ehadis Terciimesi', i¢ kapaginda ise
"Ramiizii'l-ehdadis (7101 Hadis) ve Terciimesi" ismi bulunmaktadir. Takdim ve takriz
yazilarindan sonra konulan kapakta ise sadece "Ramiizii'l-ehddis" ad1 kullanilmis-
tir. Naim Erdogan tarafindan yapilan terciimeyi, Halil Giinaydin, Halid Zevalsiz ve H.
Arif Pamuk yeniden gdézden gecirmislerdir. Hadislerin terciimesine gecilmeden
once, Pamuk Yayinlarina ait bir 6nséz ile Giimiishdnevi'nin hayatina dair kisa bir

yazi bulunmaktadir.

a. Terciimesi yapilan hadis sayisi

Miiellife ait 6ns6zden sonra, hadislerin terciimesine gecilmis ve terciime; bi-
rinci bolim ve semail boliimi olmak tizere iki boliim halinde yapilmistir. Hadisle-
rin terciimelerinin bitiminde, 657-744. sayfalar arasinda bir fihrist yer almaktadir.
Hadislerin Arap¢a metinlerinin eserin arka tarafina konulmasi, terciime ile asil
metnin karsilastirilmasini hayli zorlastirmistir. Eser, hadislerin Arap¢a metinleri
de dahil olmak iizere, toplam 1325 sayfadan olusmaktadir ( XVI+744+565 ). Ter-
climede Rdmiizii'l-ehddis'in h.1312/m.1894 tarihli baskisi esas alinmistir.

Birinci boliimde 6400, ikinci yani semail bolimiinde 701, toplamda 7101
hadisin terciimesi var gibi goriiniiyorsa da, aslinda 7100 hadisin terciimesi yapil-
mistir. 4388 numarali hadis, hem Arap¢a metnin oldugu kisimda hem de terciime
kisminda yer almamaktadir. Ayrica birinci béliimde yer alan 1988 numarali hadis
ile 2001 numarali hadis aynm hadistir. Yani bu hadis miikerrerdir. Bu da demektir
ki aslinda 7101 degil 7099 hadisin terclimesi yapilmistir. Levdmiu'l-ukiil'da 7107
hadisin serhinin yapildig1 géz 6niinde bulundurulunca, toplam sekiz hadisin ter-
climesinin yapilmadig1 goriilecektir. Terciime edilmeyen bu sekiz hadisten bes ta-
nesi, yukarida zikrettigimiz Bekkine'ye ait terciimede de cevirisi yapilmayan bes
hadisle ortiismektedir. Geriye kalan {i¢ hadis ise sunlardir:

55 Erdogan, R@miiz-ul Ehadis (7097 Hadis) Terctimesi, s. 14 (hn. 2).
56 Erdogan, a.g.e., s. 618-623.
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1. "Her hastaligin basi, yemek iistiine yemek yemektir."57 Anlasilan o ki mii-
tercim burada, kaynaklar1 birbirinden farkli, fakat anlamlari ayni olan iki hadisten
birisinin terciimesiyle yetinmeyi yeterli gormustdr.

2. "Rakub, cocuklar1 olan ve onlardan hicbirisini kendinden énce ahirete
gondermeden olen kimsedir."s8 "Rakub” ile ilgili Rdmiizii'l-ehddis'de ii¢ tane hadis
pes pese siralanmis, miitercim bunlardan ikisinin terciimesini yapmis birisini ise
yapmamigtir.

3. "Evlerinizde namaz kilin, oralarda nafileleri terk etmeyin."s® Ramiizii'l-
ehadis'de bu konuya ait bir baska hadis daha bulunmaktadir. Bu ylizden terciime
edilmedigi diisiiniilebilir. Burada ilgin¢ olan sey, bu hadisin terciimesinin 1976
tarihli baskida yer almis olmasidir.60

Dikkat edilirse burada zikredilen her ii¢ hadise benzer, anlamca birbirine
yakin baska hadisler Rdmiizii'l-ehddis'de yer almaktadir. Hatanin buradan kaynak-
lanma ihtimali oldugu gibi, miitercimin bu hadislerin terciimesini gerekli gérme-
mesi de miimkiindiir.

b. Terciimenin genel 6zellikleri:

1. Miitercim Naim Erdogan, sadece hadis metninin terciimesiyle yetinmis,
bunun disinda hadisle dogrudan alakal kisimlari ¢evirmemistir. Hadisi rivayet
eden sahabi ravisinin adi, hadisin yer aldig1 kaynaklar, sithhat degerlendirmeleri,
rivayet farkliliklari, raviler hakkinda verilen kisa bilgiler ile hadisin miirsel, mevkaf
olduguna dair bilgilerden hicbirisi terciimede yer almamistir. Halbuki 1976 tarihli
baskida bunlardan hi¢ olmazsa bazisina dipnotlarda yer verilmisti. Burada zikredi-
len hususlar igerisinde en 6nemlisi stiphesiz hadisin sihhati ile ilgili bilgilerdir. Da-
ha 6nce de ifade ettigimiz gibi Rdmiizii'l-ehddis'de sahih, zayif ve kismen de olsa
uydurma hadisleri gérmek miimkiindiir. Okuyucunun hataya diismemesi, zayif
veya uydurma bir hadisi sahih olarak algilamamasi icin, hi¢c olmazsa
Gilimiishdnevi'nin vermis oldugu degerlendirmelerin terciimede yer almasi gere-
kirdi. Elbette sadece sthhat degerlendirmeleri degil, ayni zamanda yukarida sayilan
hususlardan herbirine gereken 6nem verilmeliydi. Maalesef bunlardan hicbiri ya-
pilmamistir.

2. Hadislerin sebeb-i viiridlarina dair verilen bilgilere de gereken énem ve-
rilmemis ve bunlardan bir¢ogu terciimeye alinmamistir.6

3. Hadislerin terctimeleri hakkinda su noktalarin altinin ¢izilmesinde fayda
miilahaza ediyoruz:

Bazi hadislerdeki eksik terciimeler dikkat cekmektedir. Mesela; "kim sabah-
leyin diinyalik elde edemedim diye mahzun (kederli) olarak kalksa Rabbine kiis-

57 Gimiishanevi, a.g.e., I, 474 (hn. 1002). Hadisin kaynag icin bk. Stuyti, el-Camiu's-sagir, I, 71 (hn.
1087).

58 Glimiishanevi, a.g.e., 11, 481 (hn. 2540). Hadisin kaynag icin bk. Ahmed b. Hanbel, V, 367.

59 Glimiishanevi, a.g.e., 111, 403 (hn. 3818). Hadisin kaynag icin bk. Siiyiti, a.g.e, 11, 309 (hn. 5015).

60 Erdogan, a.g.e., s. 444 (hn. 3814).

61 Erdogan, a.g.e., s. 189 (hn. 1781), 195 (hn. 1844).
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mis olur, kim zenginin yanina gittiginde ona egilirse dininin tgcte ikisi gider. Kur'an
okudugu halde cehennemi hak eden kisi, bilin ki Allah'in ayetlerini eglenceye al-
mistir’e2 seklinde terciimesi yapilmis olan hadiste, "Kim basina gelen bir musibet-
ten dolay1 sizlanarak sabahlarsa, rabbinden sikayet etmis olur"e3 kismi terciime
edilmemistir.

Miitercim tarafindan metnin daha iyi anlasilmasi i¢in bir takim ilaveler ya-
pildigini goriiyoruz. Bu ilavelerden bazilarinin metnin daha iyi anlasilmasini temin
ettigini soylemek oldukca zordur. Buna dair bir misal verelim: "Esine (mesru ve
helal olan yerine) istedigin gibi yaklas (cinsi temasta bulun). Yedigin zaman ona da
yedir, kazandiginda onu da giydir, ylziine karsi sen cirkinsin deme. (Dévdiigiin
zaman da asir1) dovme."s+ Hadiste gecen "kazandiginda" ifadesi hatalidir. Dogrusu
"giydiginden" olmalidir. Bu hatanin yaninda asil hadisin vermek istedigi mesaj
degistiren ve burada bizi ilgilendiren kismi "(d6vdigiin zaman da) asir1 dovme"
kismidir. Hadiste sadece "dovme" seklinde gectigi halde, miitercim bunu yeterli
gormemis olacak ki dévmeyi asir1 olmamakla sinirlandirma ihtiyaci hissetmistir.6s
iki ifade arasinda belirgin bir fark oldugu aciktr.

Bazi hadislerin terciimelerinde asil metinde olmayan bazi ilavelerin miiter-
cim veya yeniden gozden gecirenler tarafindan yapildig1 goriilmektedir. Hakkinda
herhangi bir aciklama olmayan bu ilaveler, hadisin ashindanmis gibi anlasilabil-
mektedir. Bunun ne kadar yanlis oldugu ortadadir. Bunu bir misalle izah edelim:
"gluall LUl st e hadisini Erdogan; "insanlarin en yalancist sanatkar olanlardur.

(Ctunki) va'd ettikleri zamanda isi yetistiremezler" seklinde terciime etmistir.67
Halbuki "¢linki" ile baslayan kisim, Rdmiizii'l-ehddis'de ne metin ne de kenarda
herhangi bir acgiklama olarak yer almaktadir. Bu hadisi okuyan birisinin, aciklama
mabhiyetinde verilmis olan ikinci kismi hadisin bir parcasi olarak anlamamasi i¢in
herhangi bir sebep yoktur.

Eksik yapilmis terciimeler ve anlami degistirecek nitelikteki ilavelerden da-
ha 6nemlisi ise, yanlis terciimelerin dikkat cekici sekilde ¢ok olmasidir. Maalesef
bir¢ok hadisin terciimesi yanlis yapilmistir. Bununla ilgili ¢ok ilging bir misal ver-
meK istiyoruz. Semail boliimiinde yer alan bir hadis, Restlullah'in (s.a.v.) def-i ha-
cet adabindan bahsetmektedir. Hadisin metni sudur: "~ ix i 51,1131 08" "Def-i hacet
yapmak istediklerinde en uzaga giderlerdi."s8 Miitercim ise bu hadisi; "defi hacete
¢cikmay istedigi zaman kendini Bilal b. Haris'ten uzaklastirirlardi" seklinde tercii-
me etmistir.s® Hadisin sonunda bulunan " & 4 o % o o" kism1 metnin devami

62 Hatib, Tarihu Bagdat, 1V, 368 (hn. 2237); Beyhaki, Suabii'l-imdn, VI, 213-214 (hn. 10045).

63 Erdogan, a.g.e., s. 489 (hn. 5012). Diger misaller i¢in bk. s. 70 (hn. 613), 169 (hn. 1591), 243 (hn.
2287), 388 (hn. 3894), 475 (hn. 4854).

64 Eb(i Davud, Nikah, 40-41; Taberani, el-Mu 'cemii'l-kebir, XIX, 415 (hn. 999, 1000), 427-428 (hn. 1038),
428 (hn. 1039); el-Mu'cemii'l-evsat, V1, 275-276 (hn. 6402).

65 Erdogan, a.g.e., s.13 (hn. 27). Diger misal i¢in bk. s. 185 (hn. 1740).

66 Glimiishanevi, Levdmiu'l-ukiil, 1, 530 (hn. 1122). Ahmed b. Hanbel, II, 409.

67 Erdogan, a.g.e., s. 119 (hn. 1120).

68 Nesai, Taharet, 16; ibn MAce, Taharet, 22.

69 Erdogan, a.g.e., s. 619 (hn. 75).
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zannedilmis. Halbuki bu kisim, f/bn Mdce'nin hadisi Bilal b. el-Haris'ten rivayet etti-
gini haber veren kaynak kismudir. Ciinkii metindeki  remzi Ibn Méce'yi, geri kalan
kisim da hadisin ravisini gostermektedir. Buranin hadisin metninden sanilarak
terciimeye katilmasi1 maalesef ¢ok ciddi bir hatadir. Eserin bir¢ok yerinde bu ve
buna benzer terciime hatalarina rastlamak miimkiindiir.7o

Ayrica bazi terciimeler ya anlasilamamakta ya da oldukga zor anlasilmakta-
dir. Su hadisin buna giizel bir misal teskil ettigini diisiinmekteyiz. "gesitli seyler
(haram veya helal olarak) siipheye diisen ve bu hususta hadisleri ¢cok okursa en
dogrusu sen siiphe vereni siiphe vermeyene terk et."7t Goriildiigi lizere terciime
pek anlasilmamaktadir. Bu ve bunun gibi yerler terciimenin acele bir sekilde yapil-
dig1 hissine kapilmamiza sebep olmaktadir. Buna benzer misallere zaman zaman
rastlanmaktadir.”2

Bir eserin terciimesi yapilirken serhinden istifade edilmesi, metnin daha iyi
anlasilmasini saglayacagi gibi hataya diisiilmesini de engelleyecektir. Ama yapti-
g1imiz arastirma, eserin serhinden pek fazla yararlanilmadigi kanaatinin olusmasi-
na sebep olmustur. Tabii bu da zaman zaman bazi hatalarin yapilmasina sebep ol-
mustur. Mesela, "(Geceleyin) yol ortasinda dinlenmekten sakinin"73 seklinde olma-
s1 gereken terciime, "sakin yol ortasinda diigiin yapmayin"7+ seklinde yapilmistir.
Oysa hadiste gegen ., ,~JI kelimesi Giimtishdnevi tarafindan "yolcunun, uyumak ve

dinlenmek i¢in gecenin sonunda mola vermesi" olarak aciklanmistir.”s Halbuki Mii-
tercim hadisin serhi icin Levdmiu'l-ukiil'a bakmis olsaydi, boyle bir hataya diisme-
yecekti.

Genel ozelliklerini ortaya koymaya calisigimiz bu ¢alismanin, hadis tercii-
melerindeki hatalarin yogunlugu, anlamsiz ve gereksiz sayilabilecek birtakim ila-
velerin yapilmis olmasi v.b. sebeplerden 6tiirii basarili bir calisma oldugunu soy-
lemek oldukea zordur. Yapilmasi gereken, ¢alismanin ¢ok ciddi bir sekilde yeniden
gozden gecirilmesi, gerekli diizeltmelerin titiz bir sekilde yapilmasi ve miimkiinse
bu baskilarin toplatilarak imha edilmesidir.

C. Ramiizii'l-ehadis Hadis Ansiklopedisi

Burada ele alacagimiz bu ¢alisma, aslinda bir dnceki eserin diizeltilmis ha-
linden baskas1 degildir. Yalniz bir 6ncekinde miitercim olarak sadece Naim Erdo-
gan ismi gorildiagi halde, bunda Arif Pamuk ve Naim Erdogan'in ismi birlikte yer
almustir. Iste bu yiizden bunu ayr1 bir madde halinde ele almay1 uygun gérdiik.

"Ramiizii'l-ehddis Hadis Ansiklopedisi" ismiyle iki cilt halinde Pamuk Yayinci-
lik tarafindan basilan bu eserin miitercimleri, az 6énce de ifade ettigimiz gibi, Arif

70 Erdogan, a.g.e., s. 14 (hn.31), 30 (hn. 192), 37 (hn. 276), 66 (hn. 565), 85 (hn. 781), 318 (hn. 3222),
332 (hn. 3366).

71 Erdogan, a.g.e., s. 40 (hn. 304). Hadisin kaynag icin bk. Ali el-Miitteki, a.g.e., 111, 174 (hn. 7298).

72 Erdogan, a.g.e., s. 138 (hn. 1298), 166 (hn. 1565), 256 (hn. 2456), 382 (hn. 3486).

73 [bn MAce, Taharet, 21.

74 Erdogan, a.g.e., s. 224 (hn. 2080).

75 Gimiishanevi, Levamiu'l-ukiil, 11, 260 (hn. 2081).
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Pamuk ve Naim Erdogan'dir. Bir 6nceki tercimede Naim Erdogan miitercim, Arif
Pamuk yeniden gozden gecirenlerden iken, burada bizzat miitercim olarak yer al-
mistir. Bu durum, terciimeyi her ne kadar Rdmiizii'l-ehddis lizerine yapilmis bir
liclincii tercime ¢alismasi gibi gosterse de, aslinda durum pek de 6yle degildir. Her
iki terclime iizerinde yaptigimiz inceleme ve karsilastirmalar neticesinde, iki ca-
lismanin birbirinden esasinda farkli olmadigina, ikincinin birincinin yeniden goéz-
den gecirilmis hali oldugu kanaatine vardik. Her seyden once terciimelerin ¢ogu
birbirinin aynisidir. Bunun yaninda takdim yazisi ile Giimiishdnevi'nin hayati ile
ilgili yazilarda da herhangi bir farklilik bulunmamaktadir. Kitabin sonunda verilen
fihristte her ne kadar birtakim farkhliklar bulunsa da, genelde ayni oldugunu soy-
leyebiliriz.

iki eserdeki hadis sayilarina gelince; her ikisinde de 7101 hadisin terciime-
sinin yapildig1 ifade edilmektedir. Yalniz bunun béyle olmadiginy, birinci terctime-
de 7100 hadisin terciimesinin yer aldigini, 4388. hadisin siralamada yer almadigi-
ni, atlandigini belirtmistik. Diizeltmesi yapilan bu terciimede ise, bu hatanin tespit
edilip giderilmeye calisildigimi goriiyoruz. Hadislerin Arap¢a metinleri ile terciime-
lerinin alt alta verilmis olmasi, daha 6nceki terciimede yapilmis olan o hatanin or-
taya cikmasina sebep olmustur. Bu calismada, eksik hadisin tespit edilip tamam-
lanmasiyla hadis sayis1 7101'e varmistir. Miitercimlere gore buradaki eksik hadis;
"Elbette insanlar deccalden daglara kacacaklar"7é hadisidir.”? Ama bu hadis ne
Ramiizii'l-ehddis'de, ne de Levdmiu'l-ukiil'da vardir. Bu durum mitercimlerin ese-
rin aslinda olmayan bir hadisi, eksigi giderme adina ilave etmis olduklarin1 gos-
termektedir. Bir hadis bile olsa boyle bir eklemenin yapilmis olmasi kabul edile-
mez bir durumdur. Bunun hem miiellife, hem de okuyucuya karsi yapilmis bir say-
gisizlik oldugu asikardir.

iki eser arasinda yer alan kiigiik farkhliklara gelince; birinci terciimede bu-
lunan takriz yazilar ikincisinde yer almamistir. Fihrist kisminda, az da olsa birta-
kim farkliliklar goze carpmaktadir. Tabii ki iki eser arasindaki en dnemli fark, bir
onceki terciimede yapilmis olan terciime hatalarinin, eksikliklerin, ctimle bozuk-
luklarinin ve kelime okunuslarindaki birtakim yanlisliklarin hi¢ olmazsa bir kismi-
nin diizeltilmis olmasidir. Buna dair bir misal vermemiz gerekirse; Birinci tercii-
mede 3222. hadis, "Kiyamet yaklasinca bayilmalar (6lmeler) cok olacak, hatta bir
adam bir toplulugun yanina gelip de, bu sabah sizden kimse 61dii mi? diye soracak,
onlar da falan falan 61dii diyecekler" seklinde terciime edilmistir.» Ikinci terciimede
ise "kiyamet yaklasinca yildirimlar ¢ok olacak, hatta bir adam bir toplulugun yani-
na gelip de: 'Bu sabah aranizda yildirim kime isabet etti?' diye soracak, onlar da:
'Falan falani carpti’ diyecekler” seklinde terciime edilmistir.7®

76 Miislim, Fiten, 125; Tirmizi, Menakib, 69; Ahmed b. Hanbel, VI, 462; ibn Hibban, Sahih, XV, 208 (hn.
6797); Taberani, el-Mu 'cemti'l-kebir, XXV, 96-97 (hn. 249).

77 Pamuk-Erdogan, Ramuz'iil Ehadis -Hadis Ansiklopedisi-, 11, 1026 (hn. 4388).

78 Erdogan, a.g.e., s. 318 (hn. 3222). Hadisin kaynag i¢cin bk. Ahmed b. Hanbel, 111, 64-65; Hakim, a.g.e.,
1V, 491 (hn. 8373), Ebii's-Seyh, Azamet, IV, 1294; Heysemi, a.g.e,, 11, 789 (hn. 795).

79 Pamuk-Erdogan, a.g.e., 1, 754 (hn. 3222).
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Son yapilan calismada diizeltilen terciime sayisi bir hayli olmakla birlikte,
diizeltilmeden aynen birakilan hadisler de bulunmaktadir. Mesela, semail bolimii-
niin 462. hadisi daha 6nce; "Ekmegi hurma ile yerdi ve: 'bunlar pek hosturlar' der-
di" seklinde terciime edilmis olup, sonrakinde de bu terciime aynen korunmus-
tur.8° Oysa tercimede gecen "ekmek" yerine "kavun" kelimesinin yer almasi ge-
rekmektedir. Ciinkii hadiste ; 4| kelimesi gegcmektedir. Bu da "kavun" anlamina

gelmektedir.

Terciime hatalarinin diizeltilmesi esnasinda nadiren de olsa Bekkine tara-
findan yapilan terciimeden istifade edildigi goriilmektedir. Kadinlarin namazlarini
nerede kilmalar gerektigi ile ilgili hadis ilk terciimede; "(Ey kadinlar!) evlerinizde-
ki kildiginiz namazlariniz odanizdaki namazlarimzdan efdaldir. Odalarimzdaki
namazlariniz evlerinizdeki namazlarinizdan efdaldir. Evlerinizdeki namazlariniz
cemaat mescidindeki namazlarinizdan efdaldir"st seklinde terciime edilmistir.s2
Sonraki terciimede ise; "Ey kadinlar! Sizin evinizin en mahrem yerinde kildiginiz
namaz (oturma) odanizda kildigimizdan efdaldir. Odanizda kilmakta oldugunuz ise,
caminin bir odasinda kildigimizdan efdaldir. Cami odasinda kildiginmiz namaz ise
cemaat mescidinde kildiginizdan efdaldir” seklinde degistirilmistir.s3 Bu terciime-
nin aynisini, sadece "Ey kadinlar!" ifadesi haric¢, Bekkine'ye ait terciimede de gori-
yoruz.84 Bu da miitercimlerin hadislerin terciimelerinde diizeltmeler yaparken, cok
az da olsa, Bekkine'ye ait terciimeden istifade ettiklerini gostermektedir.

Netice olarak; Pamuk Yayincilik tarafindan basilmis olan Arif Pamuk ve Na-
im Erdogan imzali terciime, aslinda daha dnce Erdogan tarafindan yapilmis olan
calismanin diizeltilmis halinden baskasi degildir. Miitercimler, Erdogan ve Pamuk,
bir 6nceki terciimeyi esas almislar, ama onda birtakim diizeltmelere gitmislerdir.
Buna ragmen bazi hadis terciimelerindeki eksik ve yanlishklar hala durmaktadir.

Sonug

Ahmed Ziydiiddin Giimiishdnevi, Osmanl'nin yetistirdigi énemli dlimlerden
biridir. Hem ilmi hem de tasavvufi yonii olan Giimiishdnevi, 6zellikle bu iki alanda
yazmis oldugu eserler ile giiniimiizde hala etkisini devam ettirmektedir. Hic stip-
hesiz onun hadis alanindaki en 6nemli eseri, hadislerin alfabetik olarak tertip edil-
digi, toplam 7107 hadis iceren Rdmiizii'l-ehddis'tir. Bu eser yazildig1 giinden bugii-
ne kadar, 6zellikle de Giimiishdnevi dergahi icinde bir sohbet kitabi olarak etkisini
siirdirmiis, saniriz bundan sonra da siirdiirmeye de devam edecektir.

80 Erdogan, a.g.e., s. 643 (hn. 462). Krs. Pamuk-Erdogan, a.g.e,, 11, 1529 (hn. 462). Hadisin kaynagi i¢in
bk. Tayalisi, Miisned, s. 243 (hn. 1762); Beyhaki, Suabii'l-imdn, V, 112 (hn. 5998).

81 [bn Ebf Seybe, Musannef, 11, 157 (hn. 7620); Taberanti, el-Mu'cemii'l-kebir, XXV, 148 (hn. 356); Beyhaki,
Stinen, 111, 132 (hn. 5154).

82 Erdogan, a.g.e., s. 382 (hn. 3846).

83 Pamuk-Erdogan, a.g.e., 11, 905 (hn. 3846).

84 Bekkine, a.g.e., II, 310 (hn. 3851). Diger bir misal i¢in bk. Erdogan, a.g.e., s. 547 (hn. 5679); Pamuk-
Erdogan, a.g.e., 11, 1297 (hn. 5679); Bekkine, a.g.e., 11, 456 (hn. 5683).
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Ramiizii'l-ehddis dergah icersinde bir el kitab1 olma 6zelligini ta ilk giinden
itibaren muhafaza etmis, yapilan sohbetlerin en temel kaynagi olarak kullanilmis-
tir. Boylece eserin, her ne kadar baskisi sonra olmus olsa da, ilk terciimesi de bu
yapilan sohbetlerden olusmustur. Abdiilaziz Bekkine'nin yapmis oldugu sohbetler-
den tutulan notlar, daha sonra basilarak piyasaya siiriilmiistiir. Bu ¢alisma, icer-
sinde baz1 eksiklikler barindirmasina ragmen, mevcut terciimeler icinde en iyisi
olarak goziikmektedir. Kitabin baskilarinda yer alan bu eksikliklerin miitercimden
mi yoksa nesre hazirlayanlardan mi1 kaynaklandigi mechuldiir. Uzerinde yapilacak
birtakim diizeltme ve diizenlemeler bu terciimenin daha rahat kullanimina yar-
dimc1 olacaktir.

Ramiizii'l-ehddis'in diger terciimesi ise ashinda ilk defa Naim Erdogan tara-
findan yapilmis olan tercimenin farkl tarihlerde degisik isimle ve baz1 degisiklik-
ler yapilarak piyasaya siiriilmiis halinden ibarettir. Bircok eksigi ve yanlisi icinde
barindiran bu ¢alismanin, her isim degisikliginde birtakim diizeltmeler yapilmasi-
na ragmen maalesef bu yeterli olmamistir. Onun icin bu ¢alismanin yeniden goz-
den gecirilmesi bir zorunluluktur.

Terclime calismasi aslinda pek de kolay olmayan, karmasik ve yorucu bir ¢a-
lismadir. Terciime, miitercimin her iki dile birden hakimiyetini gerektirmektedir.
Elbette bunun yaninda terciimesi yapilan eserin alanina da vakif olma zorunlulugu
vardir. Bu 6zellikler bulundugunda ve iyi kullanildiginda giizel neticeler elde edile-
bilmektedir. Rdmiizii'l-ehddis'in Tiirkce terciimelerinde, hem dil ile ilgili hem de
alan ile ilgili baz1 problemlerin oldugu goériilmektedir. Bunlarin tekrar gézden geci-
rilip diizeltilmesi, eserden herkesin verimli bir sekilde faydalanmasini temin ede-
cektir. Aksi takdirde mevcut hata ve eksikliklerle yeni baskilarin yapilmasi, var
olan yanlislarin devam ettirilmesi anlamina gelecektir.
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Giiniimiizde is giicti kalitesini arttirmaya yénelik mesleki yeterliklerin belirlenmesi konu-
sunda pek ¢cok calisma yapllmaktadir. Diyanet Isleri Baskanhgt da (DIB) 2004 ’ten itiba-
ren biinyesinde calisan gorevlilerin toplumun ihtiyag¢ duydugu din hizmetlerini etkin bir
sekilde yerine getirmeleri igin sahip olmalari gereken yeterlikleri/nitelikleri belirlemistir.
Calismada, din gérevlilerini yetistiren temel kurumlardan olan ilahiyat fakiiltelerindeki
dgrencilerin DIB Personel Yeterlikleri konusunda fakiiltede verilen egitimin ne élciide ye-
terli oldugunu diistindiikleri arastiriimaktadir. Arastirma Istanbul Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi son sinif 6grencileri tizerine yapilmistir. Konunun miimkiin oldugunca detayl
bir sekilde ele alinabilmesi amaciyla elde edilen bulgular, betimleyici analizlerde kullani-
lan frekans tablolari tizerinden yorumlanmugtir. Elde edilen bulgularin ilahiyat fakiilte-
lerdeki egitimin kalitesini arttirmaya yénelik yapilan calismalara veri saglamanin yani
sira DIB’in egitim politikalarim sekillendirmesine de katkida bulunacagi umulmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Diyanet Isleri Baskanligi, Personel Yeterlikleri, [lahiyat Fakiilteleri,
Din Gérevliligi, Yeterlik.

Competence of Faculties of Theology to Educate The Competent Religious
Functionaries: A Study Based on the Opinions of the Students of the Faculty of
Theology at Istanbul University

There have been recently many works made or published on setting the vocational com-
petences in order to improve the work quality. The Presidency of Religious Affairs has
taken its share from these developments, especially after 2004, and has achieved very im-
portant efforts to determine the staff competences which are expected from the future re-
ligious functionaries to fulfil their responsibilities efficiently.

This paper elaborates on the opinions of the students of Faculties of Theology, which is
one of the main institutions educating the future religious functionaries of the Presidency,
on to which extent the education given at the faculty is competent to the determined
competency fields. The research which constitutes the main core of this paper has been
conducted on the students of Faculty of Theology at Istanbul University. In order to
gather and reflect more detailed information about the student’s opinions the data was
analysed only by using the frequency distribution of the answers. Hopefully, this paper
will provide data for the future works on improving the quality of education at the facul-
ties of theology as well as contributing the Presidency of Religious Affair to shape its fu-
ture employment policies.

Key Words: Presidency of Religious Affairs, Staff Competence, Faculties of Theology, Reli-
gious Functionaries, Competence.
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1. Giris

Literatiirde, 6lciilebilir verim, bireyin performansim gosteren standartlar
ve/veya temel 6zellikleri gibi pek ¢ok anlami iceren bir kavram olarak kullanilan
“yeterlik”, genel kullanimiyla bir isi ya da gorevi etkili bir sekilde yerine getirebil-
mek icin sahip olunmasi gereken o6zellikler anlamina gelmektedir.! Bir meslekle
iliskilendirildiginde ise yeterlik kavrami, o meslek dalinda ihtiya¢ duyulan ve alana
iliskin en yiiksek merciin/kurumun belirledigi 6zelliklere (bilgi, tutum, davranis ve
beceriler vs.) isaret eder.2 Kurumun misyonu, vizyonu, islevleri ve is alaninin ge-
reksinimleri gibi pek cok faktdr géz dniinde tutularak olusturulan yeterlikler; mes-
legi icra edecek Kkisilerin belirlenmesi, kurumsal ve bireysel performanslarinin iz-
lenmesi, gerekli denetimlerin yapilmasi ve verimin arttirilmasinda énemli rol oy-
namaktadir. Ozellikle toplam kalite yonetimi ve nitelikli is giicii yetistirme tartis-
malarinin odak noktalarindan bir tanesi haline gelen yeterlik tartismalari, tilke-
mizde Avrupa Birligi'ne giris siireciyle birlikte siklikla giindeme gelmeye baslamis
ve pek cok kurum/kurulus hizmet alanlarina iliskin yeterliklerin belirlenmesi ve
degerlendirilmesine yonelik calismalar yapmigtirs.

Ulkemizde din hizmetlerini yiiriiten resmi kurum olan Diyanet isleri Bas-
kanhg da (DiB)4, bu baglamda hizmet kalitesini arttirmaya yonelik pek ¢ok faali-
yette bulunmaktadir. Giiniimiizde 80.000’i askin personeli bulunans DiB bu dogrul-
tuda, din hizmeti veren gorevlilerin gorevlerini daha etkin bicimde yerine getire-
bilmeleri i¢in sahip olmalar1 gereken nitelik/yeterlikleri belirlemistir.c Toplumla-
rin degismesine paralel olarak farklilasan, gelisen ve cogalan talepleri karsilamak
icin personelin yeni bir takim nitelik/yeterliklerle donatilmasi gerektigi diistince-
sinden hareketle olusturulan bu yeterlikler, éictilebilirlik, genellik, biitiinliik, tekrar-
lanabilirlik ve islevsellik ilkeleri lizerine kurulmustur.” Personel yeterlikleri kitapgi-

1 Yeterlik kavraminin farkl kullanimlari ile ilgili bk. Terrence Hoffman, “The Meanings of Competency”,
Journal of European Industrial Training, (1999), S. 23/6, s. 275-277.

2 Ali Ekber Sahin, “Ogretmen Yeterliklerinin Belirlenmesi”, M.E.B. Bilim ve Aklin Aydinliginda Egitim
Dergisi, (Aralik 2004), S. 5/58, http://yayim.meb.gov.tr/dergiler/sayi58/sahin.htm (Son erisim tarihi:
02.02.2012).

3 Ulkemizde 6zellikle Milli Egitim Bakanhg: ve Yiiksek Ogretim Kurumu bu konu iizerine aktif caligsma-
larda bulunmus ve komisyonlar kurarak personel yeterliliklerine iliskin kilavuzlar1 yayinlamislardir.
Tiirkiye Yiiksekégretim Yeterlikleri Cercevesi konusunda detayl bilgi i¢in bk. http://tyyc.yok.gov.tr/
(Son erisim tarihi: 17.02.2012); MEB’in belirledigi 06gretmenlik yeterlikleri ile ilgili bk.
http://otmg.meb.gov.tr/YetGenel.html], (Son erisim tarihi: 17.02.2012).

4 Kurulus kanununda da belirtildigi {izere Diyanet Isleri Bagkanlig), “Islam Dininin inanglari, ibadet ve

ahlak esaslar ile ilgili isleri ytiriitmek, din konusunda toplumu aydinlatmak ve ibadet yerlerini y6-

netmek icin kurulmustur. Bk. “Diyanet Isleri Baskanligi'nin Kurulus ve Gérevleri Hakkinda Kanun”,

Kanun no. 633, Resmi Gazete: 2/7/1965/12038

2010 yili istatistiklerine gore DIB’in personel sayis1 84.157'dir. Detayll bilgi icin bk.
http://www.diyanet.gov.tr /turkish/tanitim/istatistiksel_tablolar/1_personel/1_1_personel_sayisixls,

(Son erisim tarihi: 20.02.2012).

6 T.C. Diyanet Isleri Bagkanlig), Personel Yeterlikleri, Ankara 2010, s. 4-5. Calismada Prof. Dr. Fahri
Kayadibi ile birlikte DiB’e yapilan basvuru neticesinde Baskanhigin 05.07.2010 tarihli e-maili ile gén-
derilen 2010 tarihli Personel Yeterlikleri kitap¢ig1 esas alinmistir.

7 Personel Yeterlikleri, a.y.
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gindaki ifadesiyle “Personel seciminde, personele yénelik biitiin gelistirme ¢alismala-
rinda, personelin hizmete hazirlik (adaylik) egitiminde, denetlenmesi ve performans-
larinin degerlendirilmesinde, hizmet ici egitimlerinde ve kendilerini gelistirmesinde”
bir kilavuz islevi gérmesi amaciyla hazirlanan bu yeterliklerle, ayni zamanda
DiB'’in istihdam edecegi elemanlar yetistiren kurumlarin yiiriittiikleri calismalara
da katkida bulunulmas1 amaclanmaktadir.t Dolayisiyla yeterlikler, DIB’in icyapisim
gelistirmeye yonelik kurum personelinin karsilamasi beklenen sartlar olmanin
otesinde, DiB’in insan giiciinii yetistiren kurum ve kuruluslarin egitim kalitelerini
arttirmalarinda da dnemli rol oynamaktadir.

Yeterliklerin bu cift yonlii fonksiyonlarindan hareketle din egitimi literatiirii
incelendiginde, konu hakkinda ¢ok sayida calismanin yapildigi goriilmektedir.
Ozellikle 2000’li yillarin basindan itibaren iizerinde detayh bir sekilde durulmaya
baslanan konu pek ¢ok akademik toplanti ve yayinda ele alinmistir®. Bu ¢alismala-
rin biiytk bir bélimiinde din gorevlilerinin sahip olmalar1 gereken yeterlikler ta-
nimlanmis ve/veya tartisiimist?, din gorevlileri mesleki yeterlikleri acisindan de-
gerlendirilmistir.11 Hatta bir yeterlik 6lcegi gelistirmek amaciyla hangi esaslarin
gbz oniinde bulunmasi gerektigine dair calismalar yapilmistir.i2 Tim bu ¢alisma-
larda din hizmetlerindeki kalite ve verimliligin arttirilmas: i¢cin gereken onemli
noktalara temas edilmis, nitelikli din gorevlisi yetistirebilmek amaciyla gesitli dne-
riler sunulmustur.

Yapilan ¢alismalarin diger bir kisminda da ilahiyat fakiiltelerinde okuyan
ogrenciler tizerine yogunlasilmis, 6grencilerin en genis istihdam imkanlar1 bulduk-
lar1 kurumlardan bir tanesi olan DiB’in hizmet ve gorevleri konusundaki diigiince-
leri hakkinda 6nemli veriler tespit edilmistir.13 Baskanhigin personelinin egitim
seviyesini yiikseltmeye yonelik yogun tesvik ve faaliyetlerinin de!4 neticesinde son

8 Personel Yeterlikleri, s. 4-5.

9 Orn. 11-12 Mart 2004 tarihlerinde E.U. ilahiyat Fakiiltesi ve Diyanet isleri Baskanhg isbirligi ile Kay-
seri’de diizenlenen “Din Gorevlilerinin Yeterlikleri” konulu tartismali bir ilmi toplant1 diizenlenmis ve
sunulan tebligler ¢esitli dergilerde yayinlanmistir.

10 Orn. Asikoglu, “Vaizlerde Aranacak Temel Yeterlikler Uzerine”, CUIFD, (Aralik 2005), S. VIII/2, s. 17-
24; Akytirek, “Kur’an Kursu Ogreticisinin Mesleki Yeterlikleri”, EUSBE, (2005/1),S.18,s.175-192.

11 Orn. Getin, Din Gérevlisinden Beklentiler ve Din Gérevlilerinin Mesleki Yeterlikleri (Elazig-Erzurum -
Malatya-Urfa Ornegi), yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, SaUJSBE, Sakarya, 2005; Saglam, “Fran-
sa’daki Tiirklerin Din Gérevlilerinin Mesleki Yeterlik Acisindan Degerlendirilmeleri”, UUIFD, (2010),
S.19/1, 5. 275-299.

12 Korkmaz, “Yaygin Din Ogretiminde Yeterlik Olgegi Gelistirme Siireci: Kur'an Kursu Ogreticileri Egi-
tim-Ogretim Yeterlikleri Olcegi Ornegi”, EUSBED, (2010/1), S. 28, s. 239-256.

13 Orn. Buyrukeu, Asri, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Diyanet isleri Bagkanligi Tagra Teskilat1 Din
Hizmetlerine Bakisi: Siilleyman Demirel Universitesi Ornegi”, SDUIFD, (2007/2), S. 19, s. 81-106. Konu
ile ilgili olarak 2010 tarihinde Nevsehir’de yapilan ilahiyat Fakiilteleri Din Egitimi Anabilim Dali XI.
Koordinasyon Toplantis1 esnasinda Mehmet Korkmaz “ilahiyat Fakiiltelerinin Yaygin Din Egitimi Ye-
terlikleri” isimli bir teblig sunmus, ancak toplanti metinleri yayinlanmadigindan dolay1 metne ulas-
mak miimkiin olmamistir. Konu ile ilgili bk. Osmanoglu, “ilahiyat Fakiilteleri Din Egitimi Anabilim Dali
XI. Koordinasyon Toplantis1”, AUIFD, 52: 1 (2011), s. 390. Ayrica, Koruk¢u’nun “Ilahiyat Fakiiltesi Son
Siif Ogrencilerinin Yaygin Din Egitimine Bakiglar1” isimli makale calismasinda (DED, 9, 21 (2011),
55-97), konuya iliskin bilgiler bulmak miimkiindiir.

14 Diyanet Isleri Bagskanlig, Stratejik Plani 2012-2016.
http://www.diyanet.gov.tr /turkish/strateji/dokumanlar/ diyanet_stratejik_plan.pdf (Son erisim ta-
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donem istatistiklerine gore Baskanlik personelinin hemen hemen yarisinin lisans
ve On lisans mezunu oldugu goz 6niinde tutuldugunda?s, bu arastirmalarda elde
edilen bulgularin din egitimi politikalarimi sekillendirmedeki 6nemi anlasilmakta-
dir.

Hazirlanan bu calismada da ilahiyat Fakiiltesi son simif 6grencilerinin DIB
tarafindan belirlenen din gorevlisi yeterliklerinden yola cikarak ilahiyat Fakiiltele-
rinde verilen egitim-6gretim faaliyetlerinin yeterliligi konusundaki diisiinceleri
arastirillmaktadir. Boylelikle yiiksek din 6gretiminin temel paydaslar1 arasinda
olan 6grencilerin diisiincelerinden hareketle, konuya farkli bir perspektiften yakla-
silmasi amag¢lanmaktadir. Calisma sonucunda elde edilen bulgularla bir taraftan
ilahiyat fakiltelerinde verilen egitimin kalitesini arttirmaya yonelik yapilan ¢alis-
malara veri saglanirken, diger taraftan da DiB’in hizmet ici egitim programlarinin
sekillendirmesine katkida bulunulmasi umulmaktadir.

2. Arastirmanin Amaci

Yapilan calisma, ilahiyat fakiiltesi son sinif 6grencilerinin fakiiltede verilen
egitimin DIB tarafindan belirlenen personel yeterlikleri agisindan ne kadar yeterli
oldugunu disiindiiklerini tespit etmek amaciyla tasarlanmistir. Elde edilecek bilgi-
ler ile ayn1 zamanda, belirli araliklarla tekrarlanmasi planlanan uzun vadeli bir
degerlendirme aracinin gelistirilmesi i¢in bir alt yap1 olusturulmasi hedeflenmek-
tedir. Boyle bir veri toplama araci, ilahiyat fakiiltelerinde siirdiiriilen egitim-
Ogretim faaliyetlerinin nitelikli din gorevlisi yetistirme acisindan ne 6l¢iide yeterli
oldugunun 6lciilebilmesini ve boylece farkli zaman ve mekanlara has farklilasma-
larin takip edilebilmesini saglayacaktir.

3. Arastirmanin Yontemi

3.1. Arastirmanin Deseni

Ogrencilerin diisiincelerinden hareketle konuyu ele alan bu calismada, aras-
tirma problemiyle uyumlu olmasi nedeniyle tarama modelinin kullanilmasina ka-
rar verilmistir. Ogrencilerin sosyo-demografik ozelliklerinin fakiiltedeki egitim
konusundaki diisiincelerini hangi o6lciilerde sekillendirdigi konusu bu ¢alismanin
siirlarini astigindan dolayy, tekil tarama modeli uygulanmasi tercih edilmistir.16

—

rihi: 17.02.2012), s. 77-80. Ulkemizde din gérevlisi yetistiren kurumlarin tarihsel siirecte gelisimi ve
doéniisiimii konusunda detayl bilgi edinmek i¢in bk. Bulut, “Din Gorevlisi Yetistirme Sorunu ve Diya-
net isleri Bagkanligina Eleman Yetistiren Kurum Olarak imam-Hatip Okullari (Tarihi Siireg icinde Ge-
lismeler)”, 1. Din Surasi Teblig ve Miizakereleri, s. 542-565, Oztiirk, “Ilahiyat Fakiilteleri ile Diyanet Is-
leri Baskanligi ve Milli Egitim Bakanlig1 Arasindaki iliskilerin Tarihi Gelisimi Baglaminda Bazi Géziim
Onerileri”, Tiirkiye'de Yiiksek Din Egitiminin Sorunlari, Yeniden Yapilanmasi ve Gelecegi Sempozyumu
(16-17 Ekim 2003), s. 105-142.

15 31.12.2010  tarihi itibariyle = Diyanet Isleri ~ Baskanligni  Personel Istatistikleri,
http://www.diyanet.gov.tr/turkish/tanitim/istatistiksel_tablolar/1_personel/1_2_ogrenim_durumlar
ina_gore_personel_sayisixls, (Son erigsim tarihi: 17.02.2012).

16 Bilimsel arastirmalarda tarama modellerinin kullanilmasi ile ilgili detayli bilgi i¢in bk. Karasar, Bilim-
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3.2. Veri Toplama Aracti

Yapilan arastirmada, veri toplama araci olarak iki temel béliimden olusan
bir anket formu kullanilmistir. Birinci b6liim anket uygulamasina katilan 6rnekle-
min profilini ¢izmek i¢in hazirlanan sosyo-demografik sorulardan olusmaktadir.
ikinci béliim ise, Diyanet Isleri Bagkanligi'min 2010 yilinda kendi biinyesinde cali-
san gorevliler icin belirledigi personel yeterliklerini icermektedir. Buradaki ifade-
lerin belirlenmesinde Ogrencilerin ilahiyat fakiiltesinden mezun olduktan sonra ilk
asamada atanabilecekleri Imam-Hatiplik, Miiezzin-Kayyimlik ve Kur’an Kursu Ogre-
ticiligi” alanlan icin DIB tarafindan belirlenen personel yeterlikleri temel olarak
alinmistir.

DIB tarafindan bu kadrolara iliskin yeterlikler ii¢c kademe ve “alan, genel kiil-
tiir ve egitim-6gretim yeterlikleri” olmak tlizere li¢c temel alanda belirlenmistir. An-
ket icerisinde kullanilan ifadeler “séz konusu alandaki biitiin gérevliler icin gecerli
ve hepsinde bulunmasi gereken asgari yeterlikler” olan 1. kademe yeterliklerden
secilmistir. II. ve III. kademe yeterlikler hizmet icinde ilgili gérevlinin kendisini
zamanla gelistirerek elde edecegi yeterlikler olarak tanimlandigindan dolayi, ca-
lisma kapsamina alinmamustir.18

Anket formunun olusturulmasinda yukarida s6zii gecen kadrolara iliskin
alan, genel kiiltiir ve egitim-dgretim yeterlikleri bir araya getirilmis, mevcut tekrar-
lar giderilerek toplam 107 madde elde edilmistir.1> Maddelerin anket formuna yer-
lestirilmesinde miimkiin oldugunca ifadelerin aslina mutabik kalinmaya ¢alisilmis;
ancak “gorev yeri” gibi ifadelerin kullanildig1 maddenin anlasilabilirligini arttira-
bilmek amaciyla ilgili maddelerde parantez icerisine tanimlayici bilgiler eklenmis-
tir. Katihmcilarin “tamamen katiliyorum, katiliyorum, kararsizim, katilmiyorum ve
tamamen katilmiyorum” seklindeki bir 5’li likert 6lcegi kullanarak maddelere ilis-
kin disiincelerini ifade etmeleri istenmistir. Calismanin metodolojisi tizerinde du-
rulurken detayh bir sekilde ele alinacag iizere, arastirmada Diyanet Isleri Baskan-
lig1'nin “kendisi” tarafindan belirlenen yeterlik maddeleri kullanildigindan dolay,
bu maddelerin olusturdugu biitiiniin bir 6lcek olarak nitelendirilmesi miimkiin
degildir. Konuya iliskin bir élgek gelistirme de ¢alismanin sinirlarini astigindan

—

sel Arastirma Yontemi - Kavramlar, Ilkeler, Teknikler-,s. 79-87.

17 Yeterliklerin ilk hazirlanma asamasinda cesitli dénemlerde Diyanet isleri Baskanhgi tarafindan yayin-
lanan yeterlik sinavlarinda 6zellikle stajyer vaizlik kadrosuna bagvuran bayanlar i¢in sadece “dort yil-
Iik dini yiiksek 6grenim mezunu olmak” sart1 araniyor olmasi nedeniyle vaizlik ile ilgili de yeterliklere
yer verilmistir. Ancak, 23.12.2011 tarih ve 28151 sayili “Vaizlik, Kur'an Kursu Ogreticiligi, Imam-
Hatiplik ve Miiezzin Kayyimlik Kadrolarina Atanma ve Bu Kadrolarin Kariyer Basamaklarinda Yiiksel-
tilme Yonetmeligi” nin 7. maddesinde vaizlik giris sinavina basvurularda “baskanlikta en az iyi yil ¢a-
lismis olmak” sartinin ifade edilmesi nedeniyle, bu ifadeler degerlendirmeye alinmamistir.

18 Personel Yeterlikleri, s. 6.

19 Hazirlanan ¢alisma aslen égrencilerin sézii edilen yeterlikler konusunda (1) ilahiyat Fakiiltelerinde
uygulanan miifredatta yer verilmesi; (2) [lahiyat Fakiiltelerinde verilen egitimin yeterligi ve (3) kendile-
rini yeterli gérmelerine iliskin fikirlerini arastiracak sekilde tasarlanmistir. Makalenin kapsam ve si-
nirhliklari gercevesinde burada sadece 6grencilerin fakiiltedeki egitimin “DiB’in personel yeterlikleri
acisindan” yeterliligi konusundaki yanitlarindan elde edilen veriler degerlendirilecektir.
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dolayi, uygulanan anket neticesinde elde edilen bulgular sadece betimleyici bir
ozellik tasimaktadir.

3.3. Evren ve Orneklem

Anket uygulamasinin evreni, ilahiyat Fakiiltesi son simf égrencileridir. Ca-
lismada 6rneklem olarak ise, istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi son simf 6g-
rencileri kullanilmistir. Son sinif 6grencilerinin fakiiltedeki egitim konusunda daha
fazla bilgi ve tecriibeye sahip oldugu diisiincesi bu kararin verilmesinde etkili ol-
mustur. Bununla beraber, yine ayni durum, yapilan calismanin, en azindan su an
icin, sadece Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiltesi ile sinirli olmasi sonucunu or-
taya ¢cikarmistir.

Hazirlanan anket formu, 2011-2012 égretim yili bahar déneminde Istanbul
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nde 6grenim goren son simf égrencilerine uygulan-
mistir. Elde edilen anketlerin degerlendirmeye alinma kriteri, anket sorularinin
%>5’inden fazlasina yanit vermis olmak seklinde belirlenmistir. %5’ten az sayida
kayip veri iceren anket formlar1 deneklerin egilimlerine gére maddelerin frekans
ylzdelerini degistirmeyecek sekilde diger deneklerin verileriyle karsilastirilarak
yaklasik degerler atanmistir.20 Veri diizenlemesi sonucunda elde edilen 91 adet
anket formu calismada kullamilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Uygulamada Diyanet isleri Baskanhigi'nin belirledigi yeterlik maddeleri kul-
lanildigindan dolayi, bu maddeleri bir 6l¢ek olarak nitelendirmek mimkiin degil-
dir. 21 Aragtirmanin temel amaci, 6grencilerin DiB’in belirledigi din gérevliligi ye-
terliklerine gore okuduklar fakiiltede verilen egitimi ne kadar yeterli bulduklar:
konusunda genel bir fikir edinmek oldugundan dolayi, anket neticesinde elde edi-
len veriler tizerine betimsel istatistik metotlar1 uygulanmistir.22 Bu nedenden dola-
y1, bulgular degiskenlere gore incelenmemis?3, ankete katilanlarin sosyo-
demografik 6zelliklerini 6grenmeye yonelik olarak anket formuna eklenen sorular

20 Kay1p veri atamada Hot Deck Atama metodu kullanilmistir. Metot ile ilgili detayl bilgi icin bk. Baygiil,
Kayip Veri Analizinde Siklikla Kullanilan Etkin Yéntemlerin Degerlendirilmesi, s. 13-14.

21 Konuya iliskin bir 6lgek gelistirme siirecinde géz dniinde tutulmasi gereken asamalar hakkinda de-
tayh bilgi icin bk. Korkmaz, “Yaygin Din Ogretiminde Yeterlik Olcegi Gelistirme Siireci”. Arastirmada
herhangi bir dlgek kullanilmamasi, veri toplama aracinin giivenirlik ve gecerlik analizlerinin de say1-
sal olarak yapilamamasi sonucunu dogurmugtur. Olcek gelistirme ve uygulamada gegerlik, giivenirlik
analizleri konusunda bk. Tavsancil, Tutumlarin Olgﬁlmesi ve SPSS ile Veri Analizi, s. 16-65.

22 Giirsakal, Betimsel Istatistik, s. 20.

23 Bulgularin degiskenlere ve 6zellikle de cinsiyet degiskenine goére incelenmemesinin temel nedeni,
calismanin 6grencilerin biitiiniinin ilahiyat fakiiltelerinde stirdiiriilen egitim ve 6gretim faaliyetlerine
yonelik diistincelerinin tespitine yonelik olmasidir. Her ne kadar erkek 6grencilerin imam-hatip ve
milezzin-kayyim olarak gorevlendirildikleri dikkate alinarak degiskenler lizerinden verilerin analiz
edilmemesi bir eksiklik olarak nitelendirilebilirse de, gliniimiiz ilahiyat fakiiltelerinde yiiriitiilen egi-
tim-6gretim faaliyetlerinin cinsiyetlere gore farklilik gdstermemesi, diger bir ifadeyle bayan ve erkek
ogrencilerin ayni egitim 6gretim ortaminda ayni miifredata tabi tutulmalari verilerin analizinde de-
giskenlerin degerlendirmeye alinmamasi kararinin verilmesinde etkili olmustur.

88 Ayse Zisan Furat, Nitelikli Din Gérevlisi Yetistirmede ilahiyat Fakiiltelerinde Siirdiiriilen
Egitim-Ogretim Faaliyetlerinin Yeterliligi, Marife, Bahar 2012, ss. 83-110



ise orneklemin genel profilini ¢cizmek amaciyla kullanilmistir. Bu nedenden dolay:
da, elde edilen bulgular tiim 6grenciler bir biitiin olarak kabul edilerek yorumlan-
mistir. Bununla beraber yeterlik maddelerinin sayica fazla olusu, bu maddeler ara-
sinda bir gruplama yapilmasi zorunlulugunu ortaya ¢cikarmis ve bu nedenle de
arastirmada farkl bir analiz stratejisi izlenmesine neden olmustur. Bu strateji asa-
g1da sistematik bir sekilde tanitilmistir:

1. Anket formuna verilen yanitlar istatistik programina kodlanarak frekans
ve yluzde dagilimlari tespit edilmistir.

2. Madde sayisinin fazlalig1 nedeniyle yorumlamada yasanabilecek giicliikle-
ri asmak amaciyla yeterlik maddeleri icerikleri goz oniinde tutularak 12 temel bas-
lik altinda tasnif edilmistir. 24 Bu tasnif sonucunda elde edilen grup ve tablolar iize-
rinden yorumlar yapilmistir (I).

3. “Linear doniistiirme” teknigiyle her 6grencinin bashk altinda ele alinan
maddelere verdigi yanit, 0-100 dl¢cegi lizerinden tekrar hesaplanmistir.2s

4. Elde edilen puanlarin aritmetik ortalamasi alinarak 6grencilerin konu
basliklarina gore genel egilimleri belirlenmistir. Bu egilimler 1. asamada yapilan
yorumlarin ardindan degerlendirilmistir (II).

Maddelerin yorumlanmasinin ardindan ayn yontemle imam-hatiplik, miiez-
zin-kayyimlik ve Kur’an kursu 6greticiligi icin belirlenmis olan yeterlikler kendi
iclerinde “alan, genel kiiltiir ve egitim-6gretim yeterlikleri” bashklar1 altinda birer
biitiin olarak degerlendirilmistir (III). Boylelikle 6grencilerin yanitlar: gérev alan-
larina gore ayrica yorumlanabilmistir. Bu asamada elde edilen verilere degerlen-
dirme ve sonug bdliimiinde yer verilmistir.

4. Elde Edilen Bulgular

DiB’in personel yeterlikleri takdim edilirken acik bir sekilde dile getirildigi
lizere, “T.C. Anayasasi'min 136. maddesi ve 633 sayil Diyanet isleri Baskanligi'nin
Kurulus ve Gérevleri Hakkinda Kanun’un éngérdiigii cercevede Diyanet isleri Bas-
kanhigi'na bagh olarak din hizmetlerini yiiriitiin personelin gorevlerini yerine ge-
tirmek icin sahip olmalar1 gereken yeterlikler “Alan Yeterlikleri”, “Genel Kiiltiir
Yeterlikleri” ve “Egitim-Ogretim Yeterlikleri” olmak iizere ii¢c bashk altinda top-
lanmigtir.26 Yapilan arastirmada elde edilen bulgular1 sunarken de, DiB’in bu tasnifi
esas olarak kabul edilmis, ancak yeterlik maddelerinin sayica fazlaligi nedeniyle

24 Arastirma bir 6lgek iizerine kurulu olmadigindan dolayi, bu siniflandirmanin yapilmasinda madde
analizi veya faktor analizi gibi istatistiksel bir yontem kullanilmamus; literatiir analizi ve uzman go-
riisleri alinmasi yoluna gidilmistir.

25 Ogrencilerin 5'li likert dlcegi tizerinden verdikleri yamtlar1 yorumlamada kolaylik saglamasi agisin-
dan tercih edilen bu metotta elde edilen bulgular iizerinde herhangi bir degisiklik yapilmamis, sadece
yeniden hesaplanmistir. Uygulanan test puani doniistiirme (test score transformation) isimli linear
doniistiirme tekniginde P=[(GP)-minimum o6l¢ek puani*100/maksimum 6l¢ek puani - minimum 6l-
¢ek puani] formiilii kullanilmistir. Formiilde P = puan, GP: gdzlenen puan’t anlamina gelmektedir. Me-
tot ile ilgili detayll bilgi icin bk. Rogelberg ve arkadaslari, “Organizational Survey Research”,
Handbook of Research Methods in Industrial and Organizational Psychology, s. 156.

26 Personel Yeterlikleri, s. 4.
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her yeterlik alan1 kendi igerisinde yorumlamayi kolaylastiracak sekilde verilerin
analizi bolimiinde detayli bir sekilde izah edilen metot araciligiyla gruplandiril-
mistir. Gruplar icerisindeki maddeler elverdigi dl¢lide bir biitiin olarak degerlendi-
rilmeye calisilmis, frekans ve ylizde hesaplarini gosterir tablolar metin icerisinde
sunulmustur. Bulgular ele alinmadan 6nce, anket uygulamasina katilan 6grencile-
rin profili ve DIB hakkindaki diisiinceleri iizerine temel bir takim bilgiler edinmek,
arastirmada drneklem olarak ele alinan grubun 6zelliklerini anlayabilmek i¢in fay-
dali olacaktir.z

4.1. Ankete Katilanlarin Genel Profili

Anket uygulamasina katilan 6grencilerin %70,6’s1 (f=72) kiz ve %29,4’'i
(f=30) erkek dgrencilerden olugsmaktadir. Bu durum, 2000’lerden itibaren ilahiyat
Fakiiltesi 6grencilerinin cinsiyet oranlarinda goriilen degisimin bir sonucu olarak
fakiiltelerin giinimiizdeki durumunun bir yansimasi niteligindedir.28 Anket ¢alis-
masina, son sif Ilahiyat Fakiiltesi 6grencileri katildigindan dolayl, 6grencilerin
yaslar1 21 ila 23 arasinda yogunluk gdstermekle birlikte (toplam f=65 ve %=89) az
sayida da olsa 24 ila 28 yas arasi dgrenciler de bulunmaktadir (toplam f=8,
%=7,9).29 Ogrencilerin aylik kisisel gelirleri biiyiik 6lgekte 200 ila 600 lira arasinda
degismektedir (toplam f=56, %54,9).30

Ogrencilerin hayatlarim sekillendirmede énemli etkisi oldugu/olabilecegi
disiiniildiigiinden dolay1 anket formunun icerisine 10 yasina kadar yasadigi idari
yeri ifade etmeleri istenmistir. Elde edilen bulgulara gore, 6grencilerin %52’lik bir
béliimii 10 yasina kadar “il"de (f=52), %27’si “ilge”de (%27) ve %18,6's1 (f=19)
“kéy”de yasamislardir3? Ogrencilerden sadece %2,9'luk (f=3) boliimii DIB biinye-
sinde gorev yapar iken, gelecekte DIB biinyesinde calismay: isteyip istemedikleri
sorusuna ogrencilerin %50’sinin (f=51) evet, %49’ unun (f=49) ise “hayir” yamti
verdigi gorilmiistiirs2

27 Bu boliimde bilgiler sadece ankete katilan 6grencilerin profilini ¢ikarma amaciyla sunuldugundan
dolay1 ham veriler kullanilmistir. Diger bir ifadeyle, bu boéliimde kullanilan rakamlar anket degerlen-
dirme kriterleri uygulanmadan dnceki durumu yansitmaktadir (Toplam = 102 anket)

28 2010-2011 Ogretim Yili Yiiksek Ogretim Istatistikleri'ne gére, 2009-2010 egitim-6gretim yilinda ilahi-
yat fakiiltelerinden mezun olan 6grencilerin sayis1 755’tir. Bu 6grencilerin %59,86’sin1 kiz 6grenciler
(f=452), %40,13’lini erkek ogrenciler (f=303) olusturmaktadir. Bk. http://osym.gov.tr/dosya/1-
58246/h/el2onlisanslisansogrencisay.xls (Son erisim tarihi: 27.02.2012)

29 Ankete katilan 6grencilerin 29'u (%28,4) bu soruya yanit vermemistir.

30 Ankete katilan égrencilerin 41'i (%40,2) bu soruya yanit vermemistir. Ogrencilik hayatinin yani sira
calisan 6grencilerin bulunmasi nedeniyle az sayida da olsa 850 ve lizerinde gelir sahibi olan 6grenci-
lerle karsilasmak miimkiindiir (toplam f=5).

31 Ankete katilan 6grencilerin 4’ii (%,9) bu soruya yanit vermemigtir.

32 Korkmaz'in 2009-2010 egitim 6gretim yilinda 10 ilahiyat fakiiltesinde genis kapsamli olarak yiiriittii-
gl benzer bir arastirmada ¢alismaya katilan 6grencilerin %66,4’linlin mezuniyet sonrasi yaygin din
egitimi kurumlarinda gérev almay: diisiindiikleri ortaya ¢ikmistir. Elde edilen veriler, arastirma yapi-
lan ilahiyat fakiiltelerine gore de tablolastirilmis, bu tabloya gore soruya evet yaniti veren égrencile-
rin yiizde oranlarinin %41,7 ila %80,8 arasinda oldugunun anlagilmasi, farkh ilahiyat fakiiltelerinde
de verilerin degismekle beraber birbirine yakin ozellikler gosterdigini ortaya ¢ikarmaktadir. Bk.
Korkmaz, “Ilahiyat Fakiiltesi Son Sinif Ogrencilerinin Yaygin Din Egitimine Bakislar1”, s. 81. Elde edi-
len bulgularin %40 ila %80 arasinda olmasi ve bizim de ¢alismamizda %50’lik bir dilimin DIB biinye-

N
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4.2. Alan Yeterlikleri

DIB tarafindan imam-hatip, miiezzin-kayyim ve Kur’an kursu égreticileri ile
ilgili belirlenen alan yeterlikleri, tekrarlar giderildiginde, toplam 66 maddeden
olusmaktadir. Yeterlik maddeleri Kur’an-1 Kerim ve hadis bilgisinden temel dini
konulara, ibadetlerden farkl kiiltiirlerin bir arada yasamasina kadar ¢ok genis bir
alani kapsamaktadir. Yorumlamada kolaylik saglamasi agisindan bu maddeler se-
kiz temel baslik altinda ele alinmistir.33

4.2.1. Ayet ve Hadisleri Okuma, Bilme ve Yorumlama

Tim din gorevlilerinden beklenen en temel yeterlikler arasinda sayilan ayet
ve hadis bilgisi, DiB’in personel yeterlikleri icerisinde farkli vesileler ile zikredil-
mistir. Isaret ettikleri konular acisindan bu yeterlik maddeleri kendi icerisinde
“Kur’an-1 Kerim'i yiiziinden-ezbere okuma ve kiraat bilgisi” ile “Ayet ve hadisleri bil-
me ve yorumlama” seklinde iki baslik altinda ele alinmistir.

4.2.1.1. Kur’an-1 Kerim'i Yiizlinden - Ezbere Okuma ve Kiraat Bilgisi

Kur’an-1 Kerim'i ytiziinden/ezbere okuma ve kiraat bilgisine yonelik tespit
edilmis yeterlikler, bu calisma kapsaminda ele alinan imam-hatip, miiezzin-kayyim
ve Kur’an kursu 6greticisi yeterliklerinin her {i¢iiniin de ilk tic maddesinde zikre-
dilmektedir. Bunlar arasinda cemaat 6niinde okuma sadece imam-hatip ve miiez-
zin-kayyimlar icin bir yeterlik maddesi olarak kabul edilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Kur’an-1 Kerim'’i Yiiziinden-Ezbere Okuma ve Ki-
raat Bilgisi ile ilgili Yeterliklere iliskin Verdikleri Yamitlarin Frekans ve Yiiz-
de Dagilimlar

Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DiB Madde no. Yeterlik Maddesi Yeterlidir
o g .
Q ! (=}
5 5 g E £ Z &
o 5] 4] = ) = = 2
g 2 £ s S 3B N =
jes) = > ‘é-’ > - ) o 5]
. N = g o a o £
=) N © = g = g 5]
£ 2 353 EE G E g % EE
L 5 2% e 22 = 2 e 2
Kur’an-1 Kerim’i “Maharic-u f 17 16 17 26 15
Huruf ave Te?v1"t kurallarina % 187 176 187 286 165
riayet ederek yiiziinden okuma
Kur’an-1 Kerim’i “Maharic-u f 33 20 15 13 10
1 1 Huruf’a ve “Tecvit” kurallarina
riayet ederek cemaat Oniinde % 36,3 22,0 16,5 14,3 11,0
yliziinden okuma
- f 17 17 13 22 22
2 2 2 30. ciizii ezbere okuma % 187 187 143 242 242
2 2 2 Yasin suresini ezbere okuma f 1 11 5 26 48
—

sinde caligmay1 istedigini ifade etmesi ayn1 zamanda ilahiyat Fakiiltesi mezunlarinin istihdam alanla-
rina bakislarini ortaya koymasi agisindan énemlidir. Ozellikle icerisinde bu bakisin zaman icerisinde
degisimine yonelik detayli analizlerin yapilmasi istihdam politikalarinin gelistirilmesine yo6nelik fay-
dali sonuglar ortaya ¢ikaracaktir.

33 Bk. Dipnot 24.
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% 1,1 12,1 55 28,6 52,7

. . f 4 10 9 25 43
2 2 2 Miilk suresini ezbere okuma % 44 11,0 9.9 275 473
. f 29 17 22 8 15
2 2 2 Hucurat suresini ezbere okuma % 319 187 242 88 165
. . f 34 13 20 9 15
2 2 2 Fetih suresini ezbere okuma % 374 143 22,0 9,9 165
2 2 2 Rahman suresini ezbere oku- f 35 16 16 8 16
ma % 38,5 17,6 17,6 8,8 17,6

2 2 2 Bakara suresi 1-5. ayetlerini f 4 13 14 15 45
ezbere okuma % 4,4 14,3 15,4 16,5 49,5

2 2 2 Bakara suresi 255. ayetini f 6 13 13 16 43
ezbere okuma % 6,6 14,3 14,3 17,6 47,3

2 2 2 Bakara suresi 285-286. ayetle- f 3 12 17 17 42
rini ezbere okuma % 3,3 13,2 18,7 18,7 46,2

2 2 2 Hasr Suresi 20-24. ayetlerini f 5 12 22 13 39
ezbere okuma % 5,5 13,2 24,2 14,3 42,9

3 Konularina gore asr-1 serifleri- f 22 15 20 17 17
ni ezbere okuma % 24,2 16,5 22,0 18,7 18,7

“Tashih-i Huruf Kursu” diize- f 36 21 18 11 5

8 yinde kiraat/dini musiki bilgi

. . % 396 23,1 19,8 121 55
ve becerisine sahip olma

Tablo 1'deki frekans ve yiizde dagilimlari incelendiginde 6grencilerin 6ze-
likle cemaat 6niinde okuma ve “Tashih-i Huruf Kursu” diizeyinde kiraat/dini musi-
ki bilgi ve becerisine sahip olma yeterlikleri konusunda fakiiltedeki egitimin yeter-
siz oldugunu diisiindiikleri anlagilmaktadir. DIB tarafindan cami hizmetlerini yiirii-
ten personelin bilgi ve becerilerini gelistirmek, Kur'an-1 Kerim'in okunmasinda
yasanan telaffuz hatalarin1 gidermek, ses-seda ve mana biitiinliigii icerisinde giizel
okunmasini saglamak vs. amaciyla 6 ay siireli olarak diizenlenen ”Tashih-i Huruf
Kurslar1” bu agidan karsilanan sikintilarin éntine gecilmesi a¢isindan faydali bir
girisimdir.34

Bununla beraber, dgrencilerin 6zellikle ezbere okuma konusunda fakiilte-
deki egitimin yeterli oldugunu diistindiikleri goriilmektedir. Ancak, din gorevlile-
rinden ezbere okumalari beklenen sure/ayetlere dikkatle bakildiginda, Hucurat,
Fetih ve Rahman sureleri konusundaki egitimin yetersiz oldugunu diisiinen 6gren-
cilerin digerlerine nazaran daha yiiksek rakamda oldugu anlasilmaktadir. Rakam-
lar arasinda bu kadar keskin farkliliklarinin olmasinin nedeninin, miifredata ek-
lenmemis surelerden kaynaklandigi diistiniilmektedir.

Diger taraftan, baslik altinda ele alinan yeterlik maddeleri bir biitiin olarak
kabul edildiginde, 6grencilerin bu bashk altindaki maddelere verdikleri yanitlari-
nin aritmetik ortalamasinin 55,4 oldugu gorilmektedir. Elde edilen bu rakamin
ileride iizerinde durulacak diger bulgulara gore goreceli diisiik olmasinin dersin
iceriginin yogunlugu ile iliskili oldugu diisiiniilmektedir. Dersin igerigi ve uygulani-

34 Konu ile ilgili detayh bilgi i¢in bk. http://www.diyanet.gov.tr/turkish/dinegitimi/din-egitimi-dairesi-
baskanligi---icerik-tashih-i-huruf-kurslari-177.aspx (Son erisim tarihi: 20.02.2012).
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s1 lizerine detayl bir ¢alisma yapilmasi, konu hakkinda daha kapsaml bilgi edin-
meyi saglayacaktir.
4.2.1.2. Ayet ve Hadislerin Anlamlarini Bilme ve Yorumlama

Personel yeterlikleri ile din gorevlilerinin Kur’an-1 Kerim’i okuma ve DiB’in
belirledigi ayet ve sureleri okuma ve ezberleme konusunda yeterli olmalarinin ya-
n1 sira ezbere okunan ayetlerin anlamlarinin bilinmesi, temel dini konularda ayet
ve hadislerin bilinmesi ve ayet ile hadislerin yorumlanmasina iliskin konularda da
yeterli diizeyde bilgi sahibi olmalar1 istenmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Ayet ve Hadislerin Anlamlarim Bilme ve Yorum-
lama ile ilgili Yeterliklere iliskin Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Da-

gilimlan
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DiBMadde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
5 . £ .
B = B
5 3 g E e 2 £
a, CEERZ 5 T = f= N
= M. xs = S 3] EO 3] =
: £ £ e = 2 T g
£ R B sE 2 = g =
£ 2 353 5% 28 E =2 EE
s 5 %5 B X2 G 2 e 2
3 3 Kur'an-1 Kerim'den ezbere okudugu f 27 20 16 23 5
ayetlerin anlamini bilme % 29,7 22,0 17,6 253 5,5
24 Meal ve tefsirler yardimiyla, okudugu f 8 9 16 27 31
ayetlerin anlamlarini agiklama % 8,8 9,9 17,6 29,7 341
Ayetleri ve hadisleri yorumlarken gii- f 6 7 18 29 31
27 28 26 .n}m.sartlarl, ihtiyaclar1 ve sorunlariyla % 6,6 77 198 319 341
iliski kurma
28 29 27 Ayetleri ve hadisleri yorumlarken diger f 6 9 19 32 25
bilimlerin verilerinden yararlanma % 6,6 9,9 209 352 275
26 25 iman, ibadet ve ahlak konularinda or- f 1 10 12 38 30
nek ayet ve hadisler bilme % 1,1 11,0 13,2 418 33,0
27 iman, ibadet ve ahlak konularindan her f 4 7 14 33 33
birine iligkin ayet ve hadis nakletme % 4,4 7,7 154 36,3 36,3

Tablo 2’de goriildiigii iizere, “Kur’an-1 Kerim’den ezbere okudugu ayetlerin
anlamlarim bilme” disindaki alanlarda 6grencilerin biiytik bir boliimd, fakiiltedeki
egitimin yeterli oldugunu diisinmektedirler. Bu durumun, sézi edilen maddenin
kapsadigi alanin genisligi ve belirsizliginin bir etkeni oldugu diisiiniilebilir. Mama-
fih, bu madde cikarildiginda &grencilerin tiim maddelerle ilgili diisiincelerinin
aritmetik ortalamasinin 70,16 oldugu anlasilmaktadir ki, bu olduk¢a yiiksek bir
rakamdur.

4.2.2. Temel Dini Kavram ve Konular1 Bilme
DiB’in imam-hatip, miiezzin-kayyim ve Kur’an kursu dgreticisi ile ilgili belir-
ledigi yeterlik maddelerinde iizerinde durdugu hususlardan bir tanesi, islam dini-
ne iliskin temel kavram ve konularin bilinmesidir. Din gorevlilerinin karsilastikla-
r1/ karsilasacaklari sorulari saglikli bir sekilde yanitlayabilmeleri acisindan 6zellik-
le ihtiya¢ duyacaklar1 bu alanlara verilen 6énem, yeterlik siralamasinda pek ¢ok
farkli maddede dile getirilmelerinden anlasilmaktadir. “Temel kavram ve konula-
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rin bilinmesi” bashg altinda toplanan bu farkli maddelere iliskin fakiiltedeki egi-
timin yeterliligini degerlendiren 6grencilerin yanitlarinin frekans ve yiizde dagi-
limlar1 Tablo 3’de sunulmustur.
Tablo 3. Ogrencilerin Temel Dini Kavram ve Konularin Bilinmesi ile il-
gili Yeterliklere iliskin Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlar:
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DiBMadde no. Yeterlik Maddesi Yeterlidir
5 <) <)
3] > g >
= = = =
E 2 £ 5
s E 5 > 2
= & E = 2 £ 3
s L £ g B 2 g
; ]| = g2 8 A g £
g N © T = g =] g <
g 2 353 5% 28 £ =2 EE
s 5 %5 £ 22 = 2 ez
5 5 5 Kur’an-1 Kerim'in temel 6zelliklerini ve f 3 9 13 24 42
ana konularini bilme % 3,3 9,9 143 26,4 46,2
4 4 4 Kur’an-1 Kerim ile ilgili temel kavramla- = f 3 10 8 35 35
r1 bilme % 3,3 11 88 385 385
8 9 6 itikat, ibadet, ahlak ve siyer ile ilgili f 3 13 11 28 36
kavramlari dogru telaffuz etme3s % 3,3 14,3 12,1 30,8 39,6
8 9 6 itikat, ibadet, ahlak ve siyer ile ilgili f 6 9 14 29 33
kavramlarin anlamlarini bilme % 6,6 9,9 154 319 36,3
10 11 8 islam inang esaslarim ve dindeki yerini =~ f 2 6 12 33 38
ana hatlariyla bilme % 2,2 6,6 13,2 36,3 41,8
11 12 9 itikatla ilgili belli bash mezhepleri bilme 050 2%2 1'11 112'11 2377 5?9
o . f 5 4 14 26 42
23 24 22  Tefsirile ilgili temel kavramlari bilme % 55 44 154 286 462
C . f 3 4 10 26 48
24 25 23 Hadisle ilgili temel kavramlar1 bilme % 33 44 110 286 527
. f 3 2 12 34 40
29 30 28  Temel fikih kavramlarini bilme % 33 22 132 374 440
31 32 30 Belli bash fikih ekollerini ana hatlariyla  f 5 8 13 25 40
bilme % 55 8,8 143 27,5 44,0

Tablo 3’te sunulan frekans ve yiizde dagilimlarina bakildiginda 6grencilerin
verdikleri yanitlarin “kismen katiliyorum” ve “katiliyorum” seceneklerinde yogun-
lastig1 anlasilmaktadir. Tiim maddeler bir biitiin olarak diistiniilerek yapilan analiz
neticesinde ise, 6grencilerin tiim maddelere verdikleri yanitlarin aritmetik ortala-
masinin 76,34 oldugu gorilmiistiir. Bu durumda, temel dini kavramlarin 6grencile-
rin fakiiltedeki 6grenimleri siiresince aldiklar pek cok farkli derste birbirinden
bagimsiz veya iliskili bir sekilde konu edilmesinin etkili oldugu diisiiniilebilir.

35 tikat, ibadet, ahlak ve siyer ile ilgili kavramlari dogru telaffuz etme ve anlamlarim bilme yeterlik
maddesi iki farkli alana isaret ettiginden dolayi, anket igerisinde farkli maddeler olarak ele alinmustir.
Anketin ilerleyen yillardaki uygulamasinda her bir alanin (6rn. itikat konusu ile ilgili kavramlari dog-
ru telaffuz etme) ayr1 ayr1 sorulmasinin verilecek yanitlarin giivenirligini de arttiracagi distiniilmek-
tedir.
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4.2.3. Tiirkge Kaynaklar: Bilme ve Kullanma
DIB personel yeterliklerinde iizerinde durulan konulardan bir digeri ise te-
mel konularla iliskili belli bash Tiirk¢e kaynaklari tanima ve bilmedir. Tablo 4’'te de
gorildiigii tizere, bu baglamda Tiirk¢e meal ve tefsirlerin taninip kullanilmasindan
Tiirkge kaynaklarin bilinmesine kadar genis bir yelpaze yeterlik maddelerinde dile
getirilmistir.
Tablo 4. Ogrencilerin Tiirkce Kaynaklar1 Bilme ve Kullanma ile ilgili
Yeterliklere iligkin Verdikleri Yamitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlari
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIiB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
S . £ .
e & g : 2
2 3 g E g 2 &
a T 0 5 T = = i
g X 5 s g w2 g
T 5 % Ez 5 & 5 &
& N & s E 2 g g =
s 35 Y3 EE ZE E g EE
— = X O = X =l <3 L = =
6 20 Belli bash Tiirkce meal ve tefsirleri f 4 16 11 33 27
tanima % 4,4 17,6 12,1 36,3 29,7
20 Belli bash Tiirkce meal ve tefsirleri f 8 14 12 26 31
kullanma % 8,8 154 132 286 341
7 Kur’an-1 Kerim meallerinden yararlan-  f 4 12 13 31 31
ma % 4,4 132 143 341 341
9 10 7 itikat alamiyla ilgili belli bagh Tirkge = f 6 8 21 31 25
kaynaklar1 bilme % 6,6 8,8 23,1 34,1 27,5
9 10 7 ibadet alaniyla ilgili belli bash Tirkge = f 3 16 18 28 26
kaynaklar1 bilme % 3,3 17,6 19,8 30,8 28,6
9 10 7 Ahlak alaniyla ilgili belli bash Tiirkce f 6 15 19 24 27
kaynaklar1 bilme % 6,6 16,5 209 264 29,7
9 10 7 islam tarihi alamyla ilgili belli bash = f 3 11 13 29 35
Tiirkge kaynaklar1 bilme % 3,3 12,1 14,3 319 385
25 26 21 Belli bashi Tiirkce hadis kaynaklarmni  f 2 10 13 30 36
tanima % 2,2 11,0 143 33,0 396
30 31 29 Belli bash Tiirkge fikih kaynaklarmmi = f 4 9 13 28 37
tanima % 4,4 9,9 14,3 30,8 40,7

Tablo 4’teki frekans ve yiizde dagilimlarina bakildiginda 6grencilerin biiyiik
bir boliiminiin belirtilen alanlarda fakiiltede verilen egitimin kismen ve tamamen
yeterli oldugunu diisiinmekte oldugu anlasilmaktadir. Yapilan analiz neticesinde
tim maddelerin aritmetik ortalamasinin 69,98 olmasi da bu durumu destekler
niteliktedir. Bu durum, 6gretim gorevlilerinin Tiirk¢e kaynaklarin kullanimi konu-
sunda gosterdikleri hassasiyetle iligkili olabilir, ancak konuya iliskin net bir yorum
yapabilmek icin mikro diizeyde analizler yapilmasi gerektigi aciktir.

4.2.4. Dini Konular1 A¢iklama
Diyanet Isleri Baskanlig1 Gérev ve Calisma Yonergesi'nde dile getirildigi iize-
re imam-hatip, miiezzin-kayyim ve Kur’an kursu 6greticilerinin gérevlerinden bir
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tanesi, cemaati dini konularda aydinlatmaktir.3¢ Bu baglamda, personel yeterlikleri
icerisinde de temel dini konular1 agiklamaya iliskin bir takim maddelere yer veril-
mistir. Tablo 5’'te Dini Konularin Ac¢iklanmasi ana basligi altina toplanan bu madde-
ler konusunda dgrencilerin diisiincelerinin frekans ve yiizde dagilimlarina yer ve-
rilmektedir.

Tablo 5. Ogrencilerin Dini Konularin A¢iklanmasi ile ilgili Yeterliklere
iliskin Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlar

Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIiB Madde no. Yeterlik Maddesi Yeterlidir
S &
g & g
e A S
s 5 3 E 5 E 3
3 Q & o = = = tﬂ‘ o E
£t 2 g2 S ¥ ¥ 5E
= g |& = g = =) =) c =
£ 2 sz EE 25 E 5 E3
— = M T = X N X €3] M |
15 16 12 Din-ahlak iligkisini ana hatlar1 ile f 9 13 15 19 35
aciklama % 9,9 14,3 16,5 20,9 38,5
20 21 17 Dini konular1 ag¢iklamada nasslar1  f 7 5 13 22 44
esas alma % 7,7 55 14,3 24,2 48,4
21 22 18 Dini konular1 agiklamada akh ve f 5 3 15 27 41
bilimi kullanma % 55 3,3 16,5 29,7 45,1
iman, ibadet ve ahlak vb. konularda f 6 12 16 26 31
38 muhataplarinin sorularini cevaplan- % 6,6 13,2 176 286 341
dirma
. f 11 10 14 21 35
14 15 Duanin bireye katkilarini agiklama % 121 11,0 154 231 38,5

Tablo’daki verilerden de anlasildigi iizere, 6grencilerin biiyiik bir bolimi
belirtilen maddeler konusunda fakiiltedeki egitimin yeterliligine iliskin olumlu
diisiincelere sahiptirler. Maddelerin tiimii iizerine yapilan analizde de elde edilen
neticenin 79,53 olmasi, 6grencilerin fakiiltedeki egitimin dini konular1 aciklamada
yliksek oranda yeterli oldugunu diisiindiigiinii gostermektedir.

4.2.5. Ibadetleri Bilme, Aciklama ve Yonetme

Yukarida dile getirilen yeterlik alanlarina iliskin bulgularin bir benzeri ile
ibadetlerin bilinmesi, aciklanmasi ve uygulanmasina iliskin yeterliklerde karsila-
silmaktadir. Konu hakkinda daha detaylh bir analiz yapabilmek icin ibadetleri bil-
me ve uygulama alanlari ayri basliklar altinda ele alinmistir.

4.2.5.1. ibadetleri Bilme ve A¢iklama
Ogrencilerin ibadetleri bilme ve aciklamaya yonelik yeterliklere iliskin dii-

siinceleri Tablo 6’da sunulmustur.

36 Bk. Diyanet Isleri Baskanligi Gorev ve Calisma Yénergesi”, 10/12/2002 / 80.
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Tablo 6. Ogrencilerin ibadetleri Bilme ve Aciklama ile ilgili Yeterlikle-

re iliskin Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlar:
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIiB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
2 S E g
(] oo 1
E B E £ E B
2 3 5 E e 2 8
(=9 3] Z] N5} = = = N5}
= 2 g s 2 5 SR
I . 5 3 00 I~ 5
= 5 % E g & 5 E
£ R B s _ 2 = g =
s 35 Y3 REZE E & £E
= 5 %25 E D28 & ¥ = E
; P f 5 5 4 31 46
12 13 10 [Ibadet gesitlerini bilme % 55 55 44 341 505
; R T f 2 8 9 28 44
10  Ibadet 6zelliklerini bilme % 22 88 99 308 484
13 14 11 ibadetlerin dindeki yerini agik- f 4 7 10 25 45
lama % 44 7,7 110 275 495

Tablo 6’daki veriler incelendiginde, 6grencilerin biiyiik bir b6liimiin zikredi-
len konularda fakiiltedeki egitimin tamamen yeterli oldugunu diisiindiikleri anla-
silmaktadir. Yapilan analizde, yanitlarin tiim bir grup icin aritmetik ortalamasinin
78,57 oldugunun goriilmesi de bu durumu destekler niteliktedir.

4.2.5.2. ibadetleri Yénetme ve Uygulama

Ogrencilerin ibadetleri yonetme ve uygulamaya iliskin diisiinceleri ise Tablo
7’de sunulmustur.

Tablo 7. Ogrencilerin ibadetleri Uygulama ile ilgili Yeterliklere iliskin

Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlari
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIiB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
e IS IS g IS
& E £ =z
E 3 = = S =
2 3z T T = = X
g 8 g X X = =
k] v = B0 =
I Z 4
T E =} g 5 8 8 qé
g N o < g = I o]
s 35 Y3 SE ZE E 2 EE
S S %5 E 2 Y2 o ¥ = 2
33 34 Biitiin namazlar1 usuliine uygun f 19 13 24 14 21
kildirma % 209 143 264 154 231
36 36 Cenaze ile ilgili dinl gorevleri f 34 19 13 13 12
usuliine uygun yapma % 374 209 143 143 1372

ibadetlerin yénetimi ile ilgili yeterliklere bakildiginda ise, farkh bir durum
ile karsilasilmaktadir. Verilen yanitlarin tamamen emin degilim, katilmiyorum ve
tamamen katilmiyorum seceneklerinde yogunlasmasi fakiiltede verilen egitimin,
ozellikle uygulama acgisindan, 6grenciler tarafindan yeterli goriillmedigini ortaya
koymaktadir. Mamafih, 6zellikle oranlarin cenaze ile ilgili dini gorevleri usuliine
uygun yapma maddesinde katilmiyorum ekseninde yogunlasmasi da ilgi ¢ekici bir
noktadir. Bu durum, uygulamadan kaynakh bir eksiklik olarak nitelendirilebilecek
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iken, fakiiltenin uygulama alaninin (mescit veya cami gibi) olmamasiyla da iliskili
olabilir.
4.2.6. Hz. Peygamber’in Hayat1 ve Ornekligi ile ilgili Yeterlikler

Her ti¢ personel yeterliginde de yer verilen konulardan bir tanesi olan “Hz.
Peygamber’in hayati ve 6rnekligi“ hakkinda fakiiltedeki egitimin yeterliligini de-
gerlendiren dgrenciler, diger temel konularda oldugu gibi olumlu goériis bildirmis-
lerdir.

Tablo 8. Ogrencilerin Hz. Peygamber’in Hayat1 ve Ornekligi ile ilgili Ye-
terliklere iliskin Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlar

DiB Madde Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim
no. Yeterlik Maddesi Yeterlidir
= IS IS IS
c > = E =
E 2 £ E § %
2 3z CRER:] £ 2 |~
g £ £ T T 5 3
K L= g X . g
: ] = £ g A g £
] N < g =] g ®
< :% B o= E E ©n E é 2] E E
E 5 23 fE2%Z2 & 2« E£Z
’ 2 8 7 20 54
16 17 13 :iﬁnPeeygamber in hayatini ana hatlariyla y 2 g, 7y 22, 59,
’ 2 8 » 0 3
Hz. Peygamber’in dindeki konumunu f 3 8 4 23 >3
17 18 14 aciklama o 3, 8, 44 25, 58,
¢ ° 3 8 3 2
18 19 15 Hz. Peygamber’in soz, tutum ve davra- f 22 % K 1167 5661
nislarindan érnekler verme % ¢ ! 9,9 ! !
2 8 6 5
b N f 5 9 15 22 40
19 20 16 1% Peygamberi ornek alma ( ve gorev 5,9, 16 24, 44,
alaniyla ilgili rollerini belirleme) % 5 9 5 2 0

Tablo 8’de goriilen frekans ve yiizde dagilimlarinda ayni baslk altinda de-
gerlendirilen her dért madde konusunda 6grencilerin biiyiik bir bélimiiniin fakil-
tede verilen egitimin yeterli olduguna tamamen katildiklar1 anlasilmaktadir. Mad-
deler bir biitiin olarak kabul edilip 100 iizerinden degerlendirildiginde karsimiza
¢ikan tablo (aritmetik ortalama: 79,53) ayni durumu yansitir niteliktedir.

4.2.7. Dini ve Kiiltiirel Cesitlilik Ile ilgili Yeterlikler
Glinlmiiziin en ¢ok tartisilan konularindan olan ¢ok kiiltiirliiliik ve bir arada
yasama kiiltiirii gibi konular da personel yeterlikleri arasina ahnmstir. Ozellikle
Tirkiye gibi pek ¢ok kiiltiiriin bir arada yasadig1 bir cografyada, halkla birinci de-
recede yakin temaslarda bulunan imam-hatip, miiezzin-kayyim ve Kur’an kursu
Ogreticisi kadrolarinda gorev alan/alacak din gorevlilerinin toplumsal biitiinligt
ve barisi saglamada iistlendikleri rollerin bu durumla yakindan iliskisi olmalidir.37

37Yilmaz, Din Egitimi ve Sosyal Baris, s. 134-135.
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Tablo 9. Ogrencilerin Dini ve Kiiltiirel Cesitlilik ile ilgili Yeterliklere
iliskin Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlar
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
= IS IS IS
5 > 2 E | =
E 3 £ |5 § %
2 3z T T = = X
o & % N4 4 — f=}
=] X 5 o = 9 =
‘:“ & X o 5 X )
; <[ | = g g a S g
g N o < g = I o]
s 2 3y EE 2§ E % EE
E S &% E 2 Y2 o ¥ = £
Dini anlayis ve uygulama farkliliklari- f 3 11 14 23 40
22 23 19 nin dini anlama ve yorumlamada zen-
- o . % 33 121 154 253 440
ginlik oldugunu bilme
32 33 Semavi dinleri temel unsurlariyla f 1 11 6 22 51
bilme % 1,1 121 66 242 56,0
. . . . f 1 5 15 25 45
31  Diger dinleri temel lariyla bil
iger dinleri temel unsurlariyla bilme % 11 55 165 275 495
(imam-Hatiplik) gérevini yiiriitiirken f 8 13 25 23 22

40 hedef kitlenin dini anlayis ve uygula-
ma farkliliklarini dikkate alma
(Miiezzin-kayyimlik) gorevini yiri- f 16 15 31 12 17

39 tirken hedef kitlenin dini anlayis ve o
uygulama farkliliklarini dikkate alma % 176 165 341 132 187

% 88 143 27,5 253 24,2

Tablo 9’daki frekans ve yiizde dagilimlarindan gorildiigi tzere, 6grencile-
rin biytk bir boliimii kiiltiirel farkliliklar ve diger dinlere iliskin egitim konusunda
fakiiltedeki egitimin yeterli oldugunu diisiinmektedir. Maddelere verilen yanitlarin
bir biitiin olarak analize tabi tutulmasi neticesinde elde edilen aritmetik ortalama-
nin da 72,21 olmasi, 6grencilerin konuya iliskin diisiincelerinin olumlu yone kay-
digin1 gostermektedir. Bununla birlikte, istatistiksel acidan yiiksek olmamakla be-
raber tek farklilik “(Miiezzin-kayyimlik) gérevini yiiriitiirken hedef kitlenin dinf an-
layis ve uygulama farkliliklarini dikkate alma” yeterlilik maddesinde goriilmektedir.
Bu durumun da, 6grencilerin din gorevlilerinin gérev ve sorumluluklar ile iliskili
bilgilerinin kisithiligindan kaynakli olabilecegi disiiniilmektedir.38

4.2.8. Ozel Alan Yeterlikleri
Yukaridaki baghiklar altinda ele alinan yeterlik maddelerinin disinda, DiB’in
her gorev alanina 6zel bazi yeterlikler de belirledigi goriilmektedir. Bunlarin ara-
sinda hutbe-vaaz hazirlama, 6nemli giin ve gecelerde program diizenleme, din go-
revliligi ile ilgili mevzuati bilme gibi basliklar bulunmaktadir.

38 Bu nedenden dolay1 da, her ne kadar uygulanan anket formunda her ne kadar ayn1 madde (imam-
hatiplik) ve (miiezzin-kayyimlik) agisindan ayr1 ayri sorulmussa da, ilerleyen uygulamalarda sorunun
birlestirilmesinin daha giivenilir yanitlar almaya katkida bulunacag diisiiniilmektedir.
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Tablo 10. Ogrencilerin Ozel Alan Yeterliklerine iliskin Verdikleri Ya-
nitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlari
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
e IS IS
153 > g ES
= = = =
E 2 £ 5 E
& -:: =) % g Ey Q
2 I £ 5 = =
£ L & §s _ B2 2 3
v ‘R o g =) o a g g
g N o < = g = I o]
® :% i E3 7] £ é 7] g g
E 5 &3 e 22 & 092 £8
34 36 Ilkelerine uygun hutbe-vaaz hazir- f 33 24 18 7 9
lama ve sunma % 36,3 26,4 19,8 7,7 9,9
Vaaz ve hutbelerin muhatap kitle f 20 27 23 14 7
35 iizerindeki etkililigini/amaglarin
gerceklesme diizeyini degerlendir- % 220 297 253 154 77
me
39 32 Onemli giin ve gecelerde program f 41 14 13 11 12
diizenleme % 45,1 154 14,3 12,1 13,2
38 Onemli giin ve gecelerde program f 39 15 14 15 8
diizenlenmesine katkida bulunma % 42,9 16,5 154 16,5 8,8
Yapilmasi mutad olan dualari (nisan, f 16 13 21 23 18

37 37 33 nikah, hatim, yemek, yagmur, agilis, o 176 143 231 253 198
() ) ) ) ) )

vb) yapma
(Kur’an Kursu dgreticiliginin gerek- f 6 18 14 25 28
34 tzrdzgz diizeyde) Arapga ve Osmanli- % 6,6 198 154 275 308
ca bilme
41 (Gerektiginde) miezzinlik yapabil- f 27 9 26 16 13
me % 29,7 99 286 176 14,3
42 40 35 Din gorevliligi ile ilgili mevzuati f 24 12 18 27 10
bilme % 264 132 198 29,7 11,0

Tablo 10’da sunulan verilerden anlasildig: tizere, 6grenciler sadece “Arapga
ve Osmanlica bilme” konusunda fakiiltedeki egitimin biiyiik oranda yeterli oldugu-
nu disiintrken, diger yeterlik maddelerinde bu oran diismektedir. Yukarida iba-
detlerin uygulanmasi ile ilgili yeterlik maddelerinden elde edilen verilere paralel
bir sekilde hutbe-vaaz hazirlama ve sunma, muhatap kitle iizerindeki etkinligi
6lcme gibi hususlar ile 6nemli giin ve gecelerde program diizenleme gibi etkinlik-
leri konu edinen maddelere iliskin fakiiltede siirdiiriilen egitim-6gretim faaliyetle-
rinin ise yetersiz oldugu diisiinilmektedir. Benzeri bir durumun din gorevliligi ile
ilgili mevzuati bilme konusunda da goriilmesi, bu alana iliskin bilginin genellikle
kuruma giris asamasinda veya sonrasinda edinildigi g6z éniinde tutuldugunda sa-
sirtici olmamalidir.

4.3. Egitim-Ogretim Yeterlikleri

DIiB'’in belirledigi yeterlikler, sadece din gérevlilerinin alanlarina iliskin ko-
nularda yetkin olmalarinda onlara yol gosterecek hususlari degil, gérev yerlerinde
egitim-6gretim faaliyetlerini saglikli bir sekilde siirdiirebilmede ihtiya¢ duyduklar:
nitelikleri de kapsamaktadir. Yeterlik alanlar1 yakindan incelendiginde, maddeleri-
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nin, din gorevlilerinin kisisel dzellikleri, egitim-dgretim faaliyetleri ve mesleki geli-
simleri olmak lizere {i¢ temel baslik altinda ele alinabilecegi goriilmektedir.
4.4.1. Kisisel Ozellikler ile ilgili Yeterlikler
Kisisel ozellikler ile ilgili yeterlikler temelde (gelecegin) din gorevlilerinin
muhatap olduklar kitle i¢in birer 6rnek olmalar1 agisindan ihtiya¢ duyduklari ye-
terlik alanlarina isaret etmektedir. Tablo 11’de de goriildiigi iizere, bu maddelerde
ozellikle din gorevlilerinin kendilerini tanima ve gorevlerini etkin bir sekilde siir-
diirmelerine yonelik noktalar tizerinde durulmaktadir.
Tablo 11. Ogrencilerin Kisisel Ozellikler ile ilgili Yeterliklere iliskin
Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlar:
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim Yeter-

DIiB Madde no. = Yeterlik Maddesi lidir
= IS IS
5] > g >
= = = =
E 2 £ 5
& 5 £ & g 2 | =2
= 3 Z g X = Z
g & = 58 2 £ 3
; ]| = g2 8 A S £
g N © < = o <
2 3 55 Bz §E E s
E s &% By Y E2 05 ¥ = 2
1 1 1 Zayif ve giiclii yonlerimin farkin- f 18 15 13 24 21
da olma % 198 165 143 264 231
f 17 11 16 22 25
2 2 2 Davraniglarimda tutarl olma % 187 121 17.6 242 275
- . f 16 10 14 21 30
3 3 3 Ozglivene sahip olma % 176 110 154 231 330
(Din  gérevliliginin ~ gerektirdigi f 23 10 17 26 15
4 4 4 d.uzeyde) iletisim bilgi ve beceri- % 253 11,0 187 286 165
sine sahip olma
5 5 6 Sorun ¢6zme becerisine sahip f 14 10 20 19 28
olma % 154 11,0 22,0 209 308
5 Mesleki gelisimine katki saglayici f 19 17 17 21 17
elestiri ve Onerilere agik olma % 20,9 18,7 18,7 23,1 18,7
. A f 14 10 20 19 28
19  Zaman etkili ve verimli kullanma % 165 77 143 319 297

Tablo 11’de sunulan verilerde de goriildiigii iizere, 6grencilerin nispeten ¢o-
gunlugu maddelere iligkin fakiiltedeki egitimin yeterli olduguna “kismen ve tama-
men katiliyorlarsa” da, iletisim bilgi ve becerisine sahip olma, mesleki gelisime
katki saglayic elestiri ve Onerilere acik olma yeterliklerinde “tamamen katilmiyo-
rum” yanitini secenlerin de oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir. Her iki alanin
da hedef kitlenin din gorevlilerinden en ¢cok beklentilerde bulundugu alanlar ara-
sinda olmasi, konu lizerinde ayrica durulmasi gerektigini ortaya ¢ikarmaktadir.
Maddeler bir biitiin olarak degerlendirilerek yapilan analizin neticesinde, yanitla-
rin aritmetik ortalamasinin 56,43 olmasi da miifredattan ziyade okuryazarlk ve
egitim kultiiriiyle iliskili olan bu hususlarin hassasiyetle ele alinarak gelistirilmesi
gerektigini gdstermektedir.
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4.4.2. Egitim-Ogretim Faaliyetleri ile ilgili Yeterlikler
Egitim-Ogretim yeterliklerinin arasinda en ¢ok yer verilen hususlar, din go-
revlilerinin gorevleri dolayisiyla siirdiirdiikleri egitim-6gretim faaliyetleri ile dog-
rudan iligkili olan yeterliklerdir. Tabiati geregi 6zellikle Kur'an Kursu &greticisi
yeterlikleri arasinda sayilan bu hususlar, 6grenenleri ve 6grenme ortamini tani-
maya, gelistirmeye yonelik olanlar ile 6gretim faaliyetlerinin siirdtriilmesine yone-
lik olanlar seklinde ti¢ baslik altinda ele alinabilir. Her ti¢ alan ile ilgili elde edilen
veriler sunulduktan sonra, konuya iliskin degerlendirme bdliimiin sonunda yapila-
caktir.
4.4.2.1. Ogrenenleri Tanima ve Gelistirme
Tablo 12’de de goriildiigii tizere 6grenenleri tanimaya ve gelistirmeye yone-
lik yeterlikler biiyiik 6lciide hedef kitlenin 6grenme 6zelliklerini bilmek ve onlari
kendi yetenekleri konusunda bilinclendirerek 6grenmelerini etkili ve verimli bir
hale getirmeyi amaglayan hususlar iizerinde yogunlagsmaktadir.
Tablo 12. Ogrencilerin Ogrenenleri Tammma ve Gelistirmeye Yonelik
Yeterliklere iligkin Verdikleri Yamitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlari
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIiB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
= IS IS
5] ES g ES
= = = flen)
E 2 £ 5
& 5 £ & g 2 | =2
2 I £ 5 = =
= L £ £ . ® %X 0§
v ‘R o g =) o a o g
g N o < = g = I [+
® :% i E3 7] £ é 2] g g
E 5 23 £ 22 & 22 £Z
8 11 8 Hedef kitlenin (¢ocuk, ergen, yetiskin) f 15 12 22 22 20
gelisim ve 6grenme ozelliklerini bilme % 16,5 13,2 242 242 22,0
9 Hedef kitlenin (¢ocuk, ergen, yetiskin)  f 14 10 22 26 19
ilgi, ihtiya¢ ve beklentilerini tespit etme % 15,4 11,0 24,2 286 209
20 Ogrenenlerin 6grenme iiriin ve cabala-  f 7 10 27 27 20
rin1 destekleme % 7,7 11,0 29,7 29,7 22,0
22 Ogrencilerin bagimsiz diisiinme beceri- = f 12 9 18 33 19
lerini gelistirme % 13,2 9,9 19,8 36,3 20,9
Ogrenenlerin kendi kendilerine ders f 15 5 16 35 20

23 calisma ve ogrenme aligkanligl kazan-
malarina yardimci olma
Ogrenenlerin é6grenme hiz ve kapasite-  f 17 17 25 21 11
25  lerine uygun gorev ve sorumluluklar % 187 187 275 231 121
verme

% 16,5 55 17,6 385 22,0

Tablo’daki frekans ve ylizde dagilimlarina bakildiginda 6grencilerin diisiin-
celerinin “emin degilim”, “kismen katiliyorum” ve tamamen katiliyorum” secenek-
lerinde yogunlastig1 anlasilmaktadir. Maddeler bir biitiin olarak analiz edildiginde
ogrencilerin yanitlarinin 100 tizerinden 57,28 olarak tespit edilmesi 6grencilerin
fakiiltede konuya iliskin siirdiiriilen egitim-6gretim faaliyetlerinin diger alanlara
nazaran daha disiik/az yeterli bulduklarini gostermektedir.

102 | Ayse Zisan Furat, Nitelikli Din Gérevlisi Yetistirmede ilahiyat Fakiiltelerinde Siirdiiriilen
Egitim-Ogretim Faaliyetlerinin Yeterliligi, Marife, Bahar 2012, ss. 83-110



4.4.2.2. Ogrenme Ortamini Tamima ve Gelistirme

Ogrenme ortaminin taninmasi ve gelistirilmesi ile iliskili yeterlikler 6gre-
nenlerin paylastiklari alanlarin etkin bir 6grenme ortamina dénistiriilmesi ve
dolayisiyla da egitim-6gretim faaliyetlerinin saghkli bir sekilde yiriitiilmesine yo-
nelik hususlari icermektedir.

Tablo 13. Ogrencilerin Ogrenme Ortaminin Taninmasi ve Gelistirilme-
si Ile ilgili Yeterliklere iliskin Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagi-
Iimlar

Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIiB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
e IS IS
o > E 5
E 2 £ 5
& -:: =) % g = Q
2 I £ 5 = =
L & g2 T 2 &
: ]| = EE 8 A g £
g N © < = o <
2 3 53 s £ B fg
E 5 £% _ Ex 2 E2 5 ¥ = 2
Ogrenenlerin fiziki ve psikolojik agidan = f 9 11 14 35 22
17  kendilerini rahat hissetmelerini sagla- % 99 121 154 385 242

)

yacak 6grenme ortamlari olugturma
Gorev  yapacagl c¢evrenin  sosyo- f 21 14 21 25 10

8 7 e].<onom1k, dini ve kiltiirel ozelliklerini % 231 154 231 275 11,0
bilme
9 Gorev yapacagl kurumun (Camiin) kay- f 28 14 21 20 8
naklarini etkili kullanma % 30,8 15,4 23,1 22,0 8,8
26 Gorev yapacagl kurumun (Kur’an Kursu) = f 19 18 19 18 17
kaynaklarini etkili kullanma % 20,9 198 209 198 187

Tablo 13’ten de anlasildig1 iizere 6grencilerin yanitlarinin maddeler arasin-
da farkliliklar gostermektedir. Bunlardan sadece 6grenenlerin fiziki ve psikolojik
acidan kendilerini rahat hissetmelerini saglayacak 6grenme ortamlari olusturma
konusunda 6grencilerin biiyiik bir boliimiiniin fakiiltedeki egitim ve 6gretim faali-
yetlerini yeterli gormesi, digerlerinde ise bu oranin olduk¢a diismesi, diger madde-
lerin “gdrev yapacagi cevre” gibi bir takim belirsiz ifadeler de iceriyor olmasi ile
iligkili olabilir. Mamafih, maddeler bir biitiin olarak kabul edilerek yapilan analizde
verilen yanitlarin aritmetik ortalamasi 50,06 ¢ikmaktadir ki, bu yukarida dile geti-
rilen alanlara nispeten diisiik bir rakamdir. Bu da yeterlik basliklarinin 6zellikle
goreve baslandiktan sonra edinilebilecek tecriibelerle alanlara isaret ediyor olmasi
ile aciklanabilir.

4.4.2.3. Ogretim Faaliyetlerinin Siirdiiriilmesi ile ilgili Yeterlikler

Egitim ve 6gretim yeterlikleri arasinda yogun bir sekilde iizerinde durulan
Ogretim faaliyetlerinin stirdiiriilmesi konusu ise 6zellikle Kur’an kursu o6greticisi
yeterlikleri arasinda sayilmistir.
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Tablo 14. Ogrencilerin Ogretim Faaliyetlerinin Siirdiiriilmesi ile ilgili
Yeterliklere iligkin Verdikleri Yamitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlari
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
e IS IS
o > E 5
E 2 £ 5
s 2 g | g £ =2
g g £ z X = =
£ L & g2 T 2 8
: ]| = EE 8 [ S £
g N © < = o [
EREE: 53 s £ B fg
= 5 %25 By 2 E2 05 ¥ = £
Uygulayacagl egitim programlarimin = f 36 8 20 13 14

(Hafizlik Egitim Programi, Kur’an Kurs-
lart Ogretim Programi, Yaz Kur’an Kurs-
12 10 9 lart Ogretim Programlari, Camilerde
Kur‘an Ogretimi Programi) temel dzel-
liklerini, amaglariny, ilkelerini, uygulama
stireglerini vb. bilme
Ogrenenlerin ihtiyaclarina uygun ders = f 25 13 15 25 13
planlar1 yapma % 27,5 14,3 16,5 27,5 143
Ogrenenlerin ve konularin ézelliklerine = f 17 8 17 26 23
11 uygun .egltlr.n-.ogretlm yaklasim yontem % 187 88 187 286 253
ve tekniklerini segme ve uygulama
Kur’an-1 Kerim’in yiiziine ve ezbere f 13 21 19 23 15
10 12 12 ogretiminin ilke ve yontemlerini bilme % 143 231 209 253 165
ve uygulama
Ogrenenlerin 6zelliklerine uygun ma- = f 12 19 21 21 18
13 teryalleri (sema, sekil, kavram haritasi, o 132 209 231 231 198
calisma kagidi vb) se¢me ve uygulama 0 ’ ’ ’ ’ ’
Gergeklestirecegi din egitiminin etkilili-  f 14 20 22 22 13
gini  belirlemeye  yonelik  6lgme-
degerlendirme teknik ve araglarini @ % 15,4 22,0 242 242 143
secme ve kullanma
Bir dersin temel islenis asamalarini f 5 14 17 32 23
(giris-gelisme-sonug) ve bu asamalarda
15 yapilmasi gereken temel islemleri (dik-
kat cekme, giidiileme, 6zetleme vb) bilir
ve 0gretimi buna gore diizenleme

% 396 88 220 143 154

10

14

% 55 154 18,7 352 253

16 Yaygin din 6gretimini ayet ve hadislerle  f 8 12 22 33 16
zenginlestirme % 8,8 13,2 24,2 363 17,6
1 13 Yaygin din egitiminde kullanilan yén-  f 9 11 19 29 23
tem ve teknikleri bilme % 9,9 12,1 20,9 319 253
Yaygin din 6gretiminde uyulmasi gere-  f 15 8 23 27 18

18 ken kurallar1 6grenenlerle birlikte belir-

ler ve bu kurallara uygun davranmaya % 16,5 8,8 25,3 29,7 19,8

6zen gosterme

Ogrenenlerin 6grenme siirecinde ortaya = f 10 10 22 31 18

koyduklar1 ¢aba ve iriinleri kaydetme
21  ve elde edilen sonuglara gore egitim-

6gretim faaliyetinin etkililigini gelistirici

tedbirleri alma

(Kur’an Kursu égreticiligi gorevi cerceve-  f 22 11 26 22 10
24 sinde) Fllnl konularda danismanlik ve % 242 121 286 242 1

rehberlik yapma

% 11,0 11,0 242 341 198
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Tablo 14'te goriildiigii tizere yeterlik maddeleri, din gorevlilerinin yiiriittigi
yaygin egitim faaliyetlerini planlama asamasindan sonuclarini degerlendirmeye
kadar pek ¢ok alam kapsamaktadir; bununla beraber de dogal olarak din goérevlile-
rinin temel diizeyde de olsa pedagojik formasyon bilgisi sahibi olmalarim gerek-
tirmektedir. Her ne kadar uygulamanin yapildigi grup pedagojik formasyon egitimi
alan 6grencilerden olusuyorsa da, maddeler bir biitiin olarak kabul edilip bir analiz
yapildiginda elde edilen neticenin 54,23 olmasi, 6grencilerin bu konuda fakiiltede-
ki egitimin yeterliliginin diger alanlara nazaran daha diisiik oldugunu diisiindiikle-
rini ortaya koymaktadir. Bu durum, pedagojik formasyon egitiminin kalitesinin
arttirilmasina yonelik faaliyetlerin yapilmasi gerektigi sonucunu ortaya ¢ikarmak-
tadir.

Yukarida verilen tablolar birbirleriyle iliskili bir sekilde degerlendirildigin-
de, tablolardaki frekans ve yiizde dagilimlarina gore, 6grencilerin, 6grenenlerin
6grenme hizina uygun gorev ve sorumluluklar verme, ders planlar1 yapma gibi
teknik alanlardaki egitim konusunda fakiltedeki egitimi yetersiz bulduklar1 anla-
silmaktadir. Benzeri bir sekilde cami ve Kur’an kursu kaynaklarinin etkili bir sekil-
de kullanilmasi gibi hususlarda fakiiltede siirdiirtilen egitim-6gretim faaliyetlerinin
biiyiik oranda yetersiz bulunmasi, bu bilgilerin kurumda zaman igerisinde edinilen
tecriibelerin yam sira ilahiyat fakiiltelerindeki egitim miifredatinda yaygin din egi-
timine ayrilan yerin azligi ile de iliskili olabilecegini akla getirmektedir.

4.4.3. Mesleki Gelisim ile ilgili Yeterlikler
DiB’in egitim-6gretim yeterlikleri arasinda din gorevlilerinin mesleki geli-
simleri ile iliskili de bazi yeterlikler bulunmaktadir. Her ne kadar bu yeterlik alan-
lar1 6zellikle géreve atanma sonrasinda edinilebilecek 6zelliklerle iliskililerse de,
ogrencilerin fakiiltede verilen egitimin bu edinimleri saglamada ne 6lciide yeterli
oldugunu diistiindiikleri 6grenilmek istenmistir.
Tablo 15. Ogrencilerin Mesleki Gelisim ile ilgili Yeterliklere iliskin
Verdikleri Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlari
Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DIiB Madde no. = Yeterlik Maddesi Yeterlidir
e IS g IS
o 2 5 2
E 2 £ 5
& e g g g ER:
= 3z s % = F
s L £ g S B 2 g
: ] = g2 8 A S £
g N © T = o [
2 : i, TIEE AN R E
E s &% By 2 E2 5 ¥ = 2
6 6 Din gorevliligi meslegiyle ilgili gelisme- f 29 15 16 17 14
leri ve yayinlari takip etme % 31,9 16,5 17,6 18,7 154
Kisisel ve mesleki gelisimine katkida f 19 9 23 25 15

N
N

bulunacak bilimsel ve kiiltiirel etkinlik-

% 20,9 9,9 253 27,5 16,5
lere katilma

Tablo 15’te sunulan verilerden de anlasildig1 tizere, 6grencilerin yanitlar
seceneklerden herhangi birinde yogunlasmamaktadir. Ogrenciler arasinda ¢ok az
sayida din gorevlisinin bulunmasi ve basliklarin daha ziyade gelecekte din gorevli-
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si olduklarinda goz 6niinde tutmalar1 gereken hususlara yonelik olmasi nedeniyle
boyle bir sonucun ortaya ¢ikmasi sasirtict olmamahdir. Bununla beraber her iki
maddenin bitiinii lizerine yapilan analiz neticesinde 47,25 oraninin elde edilmesi,
ogrencilerin bilimsel/kiiltlirel yayin ve etkinlikleri takip etme aliskanligin tniver-
site yillarinda edinmelerinin onlara geleceklerinin her asamasinda katkida buluna-
cag1 goz oniinde tutularak 6zellikle bu konuda 6grencileri tesvik etmenin gerekti-
gini gostermektedir.

4.4. Genel Kiiltiir Yeterlikleri

Alan ve egitim-6gretim yeterliklerinin yani sira DiB’in din gérevlilerinde bu-
lunmasin talep ettigi diger bir yeterlik alani, genel kiiltir yeterlikleridir. Bu baslik
altinda belirlenen yeterlikler tilkemizin idari, sosyo-Kkiiltiirel ve dini yapisindan
din-toplum iliskisine, din ve baris kiiltiirtine katkilarindan bilgisayar ve interneti
etkin kullanmaya kadar oldukca genis bir alan1 kapsamaktadir. Her madde birbi-
rinden biytik dl¢lide farkl alanlara isaret ettiginden dolay1 sadece frekans ve yiiz-
de oranlari iizerinden bir degerlendirme yapilmasi uygun goriilmiistiir.

Tablo 16. Ogrencilerin Genel Kiiltiir Yeterliklerine iliskin Verdikleri
Yanitlarin Frekans ve Yiizde Dagilimlari

Konusunda Fakiiltede Verilen Egitim

DiB Madde no. Yeterlik Maddesi Yeterlidir
5 <) <) g <)
© > > >
= =) = =] =
g 2 E E 5 =
SO = = ES
- 5] 5] g =
g g £ . B = s
EORE g - ¥ ¥ g
! N =} g o a o g
g N o < g = I o]
s 35 Y3 SE ZE E 2 EE
S 5 23 £ £ 22 = 2 ez
Cumbhuriyetin, demokrasinin ve laikli- f 14 6 22 26 23
1 1 1  gin bireye ve topluma sagladig1 kaza- % 154 66 242 286 253

nimlar1 bilme
Tiirkiye'nin idari, sosyo-kiiltiirel ve f
dini yapisini bilme % 13,2 13,2 12,1 352 264
f 11 6 11 35 28
% 12,1 6,6 12,1 385 30,8

-
)
-
)
-
—
w
N
N
=

3 3 3 Din-kiiltiir iliskisini agiklama

4 4 4 islam bilimleriyle diger bilimler ara- f 6 6 16 33 30
sinda gerekli iliskileri kurma % 6,6 6,6 17,6 36,3 33,0

A el f 6 7 8 35 35

5 5 5 Din-birey-toplum iliskisini agiklama % 66 77 88 385 385
6 6 6 Dinin birlik ve beraberlige olan katkila- f 4 12 14 28 33
rin agiklama % 4,4 13,2 154 30,8 36,3

7 7 7 islam’in evrensel degerlere, baris ve f 4 8 15 23 41
uzlasma kiiltiiriine katkilarini agiklama % 4,4 8,8 16,5 253 45,1

8 8 8 Tiirkgeyi dogru ve etkili bicimde kul- f 9 14 15 28 25
lanma % 99 154 165 308 27,5

9 Yerel, bolgesel, ulusal ve evrensel aktii- f 10 9 27 28 17
aliteyi takip etme % 11,0 9,9 29,7 30,8 18,7

f 11 7 19 29 25

9 10 9 Bilgisayar ve interneti etkili kullanma % 121 77 209 319 275
0 ’ ’ ’ ’ ’
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Tablo 16’da goriildigi iizere, 6grencilerin biiyiik boliimii genel kiltiir aci-
sindan fakiiltede verilen egitimi kismen ve tamamen yeterli gormektedirler. Baslik
altinda ele alinan konularin bir kisminin alan ve egitim-6gretim yeterliklerinde de
tekrarlanmasi, her ne kadar bu sekilde ayr bir baslik tanimi yapiliyorsa da, dile
getirilen maddelerin diger yeterliklerle bir biitiin olarak diisiintildigini goster-
mektedir. Mamafih, 6grencilerin fakiiltede edindikleri iiniversite kiiltiiriiniin bir
parcasi olarak degerlendirilmesi daha uygun olan bu maddelerden elde edilen bul-
gular da biiyiik oranda paralellikler icermektedir.

5. Degerlendirme ve Sonug

Calismada sunulan bulgulardan anlasildigi iizere 6grenciler, alan yeterlikleri
arasinda sayilan dini konu, kavramlari, kaynaklar1 bilme ve ac¢iklama gibi teorik ve
temel alanlarla iliskili maddeler konusunda fakiiltedeki egitimi yeterli olarak de-
gerlendirmektedirler. Bununla beraber, konunun pratik yoniinii olusturan (cemaat
oniinde) Kur’an okuma, ibadetleri yonetme, hutbe-vaaz hazirlama gibi alanlarda
diisiinceleri olumsuza dogru yonelmektedir. Benzeri bir durum, egitim ve 6gretim
yeterliklerinin 6greticilik ile dogrudan iliskili maddelerinde de goriilmektedir. Ak-
tif ogreticilikle ilgili 6zellikle Kur'an Kursu 6greticisinden beklenilen maddelerde
fakiiltede siirdiiriilen egitim-6gretim faaliyetlerinin yeterliligini diisiik oranlarda
degerlendiren 6grenciler, genel kiiltiir yeterliklerinde de ise bu durumun tersi bir
tablo sergilemektedirler. Bu durumun, bir taraftan fakiilte miifredatinin icerisinde
bu alanlara ayrilan yerin azlig1 ve mevcut igerigin islenisinde goriilen sikintilar ile
iligkili olabilecegi disiiniilmektedir. Diger taraftan, yapilan calismanin 6grencilerin
goziiyle durumu aciklamayr hedeflemesinden 6tiiri, subjektif bir takim kanaatler
icerme ihtimali de gz 6niinde tutulmalidir.

Arastirmadan elde edilen bulgular tanitilirken tlizerinde detayl bir sekilde
durulan yeterlik bagliklarinin yan1 sira genel bir fikir vermesi amaciyla DIB tara-
findan belirlenen alan, egitim-6gretim ve genel kiiltiir yeterliklerindeki maddeler
bir biitiin olarak ele alinmis ve degerlendirmede kolaylik saglayacag: disiiniilerek
imam-hatip, miiezzin-kayyim ve Kur’an kursu 6greticisi gorevleri agisindan ince-
lenmistir.

Yapilan analizde, 6grencilerin verdikleri yanitlarda “imam-hatip alan yeterli-
likleri” agisindan fakiiltede verilen egitimin yeterliligini 100 {izerinden 65,22; “mii-
ezzin-kayyim alan yeterlikleri” agisindan 65,04 ve “Kur’an Kursu égreticisi alan ye-
terliklerinin” 68,66 olarak degerlendirdikleri anlagilmistir. “Imam-hatiplerin egitim
-dgretim yeterliklerinde” bu oran 53,59 iken, “miiezzin-kayyimlarla ilgili yeterlik-
lerde” 51,81 ve “Kur’an Kursu égreticisi alan yeterliklerinde” 54,97'dir. Bu goreceli
disiistin pek ¢ok farkl faktorle iliskili olabilecegi diisiiniilebilirse de, konu ilahiyat
fakiilteleri mifredatinin din egitimi ve egitim bilimleri alaninda yetersiz kalmasiy-
la da iliskilendirilebilir. Oysa ki egitim, 6zelde din egitimi, sadece bilgi edinmenin
nasil daha basarili bir sekilde gerceklestirilmesi gerektigi tizerinde duran bir alan
degildir. Bununla beraber, 6zellikle din gorevliligi alaninda ihtiya¢ duyulan beceri-
lerin ve okuryazarlik kabiliyetinin gelistirilmesi agisindan da dnemli bir imkandir.
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Bu nedenden dolayi, miifredatin ve ders iceriklerinin bu esaslar dikkate alarak
tekrar gozden gecirilerek gelistirilmesi gerektigi aciktir.

Imam-hatip ve Kur’an Kursu 6greticilerinin genel kiiltiir yeterlikleri ise aym
oldugundan dolay1 her ikisi bir arada analiz edilmis ve sonucta 6grencilerin fakiil-
tedeki egitimin yeterliligi konusundaki diislincelerinin 67,24 ve miezzin-
kayyimlarla iliskili genel-kiltiir yeterlikleri konusundaki diisiincelerinin ise 66,42
oldugu anlasilmistir. Elde edilen bulgular bu sonuclarla da iliskilendirdiginde orta-
ya birden fazla yonii iceren bir tablo ¢ikmaktadir.

Konu, sadece elde edilen rakamlardan hareketle yorumlanirsa, 6grencilerin
fakiiltede siirdiiriilen egitim-6gretim faaliyetlerinin yeterliligi konusundaki genel
kanaatlerinin, genel bir ifadeyle, orta ve biraz daha iistii oranda oldugu anlasilmak-
tadir. Bu durum, 2009 yilindan itibaren uygulanmaya baslanan miifredatla degise-
bilecegi/gelisebilecegi diisiiniilebilirse de, fakiilte egitim sisteminin kalitesinin ge-
listirilmesi ve 6grenci memnuniyetinin saglanmasi amaciyla bir takim énlemlerin
alinmasi gerektigi ortadadir.

Diger bir husus, her ne kadar bu ¢alismanin siirlarinin disinda kaliyor ise
de, DiB’in yeterliklerinin mevcut egitim kurumlar1 agisindan yeniden degerlendi-
rilmesidir. DIB’in isgiiciinii saglayan temel kurumlardan bir tanesi olan ilahiyat
Fakiilteleri, yeterliklerin gelistirilmesi ve gii¢clendirilmesi konusunda énemli bir
potansiyele sahiptir. Her ne kadar lisans mezunu olanlar din gorevliligi icin tercih
ediliyorsa da, Imam-Hatip Lisesi mezunlarinin da DiB’de gérevlendirilebilmesi,
yeterliklerin genel itibariyle bu okullarin seviyeleri de disiiniilerek gelistirilmesi
anlamina gelmektedir. Bu durum da, konunun tgiinci bir yoniine isaret etmekte-
dir. Bu da, Ilahiyat Fakiiltelerinin kurulus esaslar1 ve bu kurumlarda verilen egiti-
min yonelimidir.

1924 yilinda Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile istanbul Universitesi’nde acilan
Ilahiyat Fakiiltesi'nin kurulus amaci1 “yiiksek diniyyat miitehassislar1 yetistirmek”
olarak belirtilirken, din gorevlisi yetistirme gorevi, acilacak olan imam-hatip mek-
teplerine verilmistir.3° 1933’te liniversite reformu ile kapatilan bu kurumdan sonra
1949’da Ankara Universitesi’ne bagh olarak kurulan Ilahiyat Fakiiltesinin amacinin
da, “din meselelerinin saglam ve ilmi esaslara gore incelenmesini miimkiin kilmak,
mesleki bilgisi kuvvetli ve diisiincesinde ihatali din adamlarinin yetisebilmesi icin
liizumlu sartlari saglamak ..."40 seklinde formiile edilmesi, dnceligin ilahiyat alanin-
da bilgi lireten ve tartisan uzmanlar yetistirmek olduguna isaret etmektedir. 1982
yilinda ilahiyat Fakiiltelerinin yeniden sekillendirilmesi ve Yiiksek Islam Enstitiile-
rinin liniversiter yapiya entegre edilmesiyle beraber, bu kurumlarin amaglar ara-
sinda bulunan din dersleri 6gretmeni yetistirme ve Diyanet Isleri Teskilati'na din
elemant yetistirme gibi hususlar artik ilahiyat fakiiltelerinden talep edilmeye bas-

39 Bu konuda degerlendirmeler igin bk. Bilgin, “Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve Din Egitimi”, AAMD, (Tem-
muz 1996), S. XII/35.

40 Aydin, “ilahiyat Lisans Programinin Amag Sorunu”, Tiirkiye'de Yiiksek Din Egitiminin Sorunlari, Yeni-
den Yapilanmast ve Gelecegi Sempozyumu (16-17 Ekim 2003), s. 19-25.
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lanmistir.#1 Bu nedenden dolay: ilahiyat Fakiiltelerinin miifredatlar, iclerinde fark-
It amaglara yonelik dersleri barindiran bir gériiniim kazanmistir. Zaman icerisinde
miifredatin istihdam alanlar1 g6z 6nlinde tutularak yeniden sekillendirilmesi ko-
nusunda pek cok tesebbiiste bulunulmustur. Bu calismalar, fakiiltelerin program
ve miifredatlar1 iizerinde bir takim degisikliklerin yapilmasini saglamissa da, gii-
niimiizde ilahiyat fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasi ve istihdam alanlarina
yonelik olarak boliimlendirilmesi tartismalari giincelligini korumaktadir.42

Ornegin, 2003 yilinda Isparta’da diizenlenen Tiirkiye'de Yiiksek Din Egitimi-
nin Sorunlari, Yeniden Yapilanmasi ve Gelecegi Sempozyumu’'nda#3 yer verilen bildi-
rilerin biiyiik bir béliimiinde din gérevlilerinin yetistirilmesi icin ayr1 bir béliimiin
acilmasi ve/veya ilahiyat fakilteleri miifredatlarinin bu ihtiyaca gore yeniden se-
killendirilmesi iizerine detayli 6neriler sunulmustur. Yapilan arastirmada elde edi-
len bulgularda da yiiksek din 6gretiminin en 6nemli paydaslarindan olan 6grenci-
lerin ilahiyat fakiiltelerini teorik bilgiler acisindan diger alanlara nazaran daha ye-
terli gormesi, bu tartismalari destekler niteliktedir.

Tim bunlarla beraber, kesin bazi yargilara ulasmadan 6nce, hazirlanan ¢a-
lismanin ileride uzun vadeli olmas1 gereken bir arastirma serisinin 6n ¢alismasi
niteligine oldugu unutulmamalidir. Bu durum kuskusuz, yapilan ¢alismanin Istan-
bul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi son sinif 6grencilerinin diisiincelerinden hare-
ketle tek bir perspektiften yaklasmasi neticesini dogurmaktadir. ileride farkh fa-
kiiltelerde bu veya benzeri uygulamalarin yapilmasi ve hatta belirli araliklarda
tekrar edilmesi, yiiksek din egitimi ve DIB arasindaki iliskilerin daha saghkl bir
sekilde degerlendirilmesini saglayacaktir. Bu da kuskusuz nitelikli din gorevlisi
yetistirilmesi konusunda 6nemli bir adimin atilmasi anlamina gelecektir.
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Degisim olgusu hayatin zorunlu gergeklerinden birisidir. S6z konusu degisim igerisinde
degerlerin terkiya da géz ardi edilmesinden ziyade, onlarin giintin ihtiyaglarina gére ye-
niden yorumlanmasi ve sekillendirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle degerlerin yasatila-
bilmesi ve canli tutulabilmesi icin, stirekli gézden gecirilmesi bir gerekliliktir. Degerleri
revize etmek, onlari degistirmek anlamina gelmemektedir. Aksi halde degerler, tehlikeye
girecek ve yasanmasi ve uygulanmasi miimkiin olmayan atil bir duruma diisecektir. Ayri-
ca yerel degerlerin zenginlestirilmesi ve giincellenmesinde evrensel degerlerin dnemi géz
ardi edilmemelidir. Degisim stirecinde toplumsal degerlerin egitimini ve devamint miim-
kiin kilan vasttalarin basinda din egitimi gelir. Orgiin egitimde bu etkinlik, Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi dersleri ile yapilir. Bu derste dgrencilerin toplumsal degerleri, bilgi, duyus ve
davranis diizeylerinde 6ztimsemesi amaglanir. Bu makalede, toplumsal degerlerin evren-
sel degerler cercevesinde gtincellenmesinde din egitiminin rolti konusu incelenecektir.
Anahtar Kelimeler: Degerler egitimi, din egitimi, toplumsal degisim, toplumsal degerler.

Religious Education in the Education of Social Values in the Process of Change

The change phenomenon is one of the essential facts of life. Rather than leaving or
ignoring the values in mentioned change, they ought to be re-interpreted and re-shaped
according to current conditions. For this reason, it is a necessity that values must
consistently be reviewed in order to provide them survive and keep them alive. Although
revising the values does not mean to change them into other values. Otherwise, the values
would fall into danger, then they would remain inactive, so living and surviving the values
may not be possible. Likewise, the prominence of universal values must not be ignored in
updating and enriching the local values. Religious education is the most important
instrument for education and permanence of the social values in the process of change.
This education is provided by Religious Culture and Ethics lessons in formal education. By
this lesson, the goal is to make students internalise the social values at cognitive, affective
and behaviour levels. In this article, the role of religious education in updating the local
values within the frame of universal values will be analysed.

Key Words: Values education, religious education, social change, social values.
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Giris
Degerlerin doniistimiiniin toplum iizerinde iki farkli sekilde etkisi gortil-
mektedir. Bir taraftan degerlere uyum saglayamama; kusak catismasi, vs. olustu-

rabilir iken, diger taraftan da toplumsal bir kazang olarak da karsimiza ¢ikabilmek-
tedir.

Kusak ¢atismasi; aslinda degerlerin zaman icinde doniismesi ve yeni kusa-
gin gecmisin degerlerinden haberdar olmamasi, dnceki kusagin ise yeni davranis
kaliplarina karsgi fikri bir mukavemet gostermesinden ve onlara uyum saglayama-
masindan kaynaklanir.t Kusaklar arasi degerler catismasinin yasanmasi, egitim
biliminin temel bir sorunu olarak karsimizda durmaktadir. Degerler catismasi so-
runu, degerlerin siirekli doniisiim icinde olmasindan kaynaklanir. Bu degisime etki
eden faktorler bazen toplumsal ihtiyaclardan bazen de uluslararasi fikri ve yapisal
degisimlerin etkilerinden kaynaklanabilmektedir.

Bilimsel ve teknolojik alanlarda elde edilen basarilardan hareketle olusan
degisim gliniimiizde de devam etmektedir. Her giin yeni fikir ve alternatif yasam
tarzlari ortaya ¢ikmakta ve olumlu ya da olumsuz etkiler meydana getirdikten son-
ra yerini bir digerine birakmaktadir. Modern yasam bicimleri; birey, aile ve top-
lumlarin yagam algilarini ve hayat tarzlarim etkilemektedir. Ozellikle kent yasami-
nin 6ne c¢iktig, bireylerin kalabaliklar icerisinde yalmzlastigi; cekirdek ailelerin
olustugu ve aile bireylerinin birbirlerine yabancilastigi, dolaysiyla da toplumsal
yasamin daha ¢ok bireysellik iizerine odaklandig1 bir dénemde, toplumlari kendine
0zgl kilan degerlerin 6nemi daha fazla belirginlesmistir.2

Insanlar giiniimiizde, icinde biiyiiyiip gelistikleri kiiltiirlerle, teknigin ve ile-
tisimin sagladig1 imkanlardan yararlanmak arasinda geliskiye diismiis durumdadir.
Geleneklerinden vazge¢cmek istemeyen insan ayni zamanda yeni imkan, teknik ve
gelismelerden de en list diizeyde yararlanma arzusundadir.3

S6z konusu etkilesim, degisim kavramiyla birlestiginde, mevcut durumdan
daha iyi bir durumun ortaya ¢ikmasi miimkiindiir. Eger etkilesim degerlerin giiniin
ihtiya¢ ve gereklerine uygun bicimde, olumlu y6nde gerceklesiyorsa, bu durum
degerlerin ve degerlerin icinde yer aldig kiiltiir icin bir kazanimi ifade eder. Ancak
etkilesimin boyutlar1 bagkalasma yoniinde gelisirse burada dikkate alinmasi gere-
ken ciddi bir problem ortaya ¢ikmaktadir.* Zira degerlerin baskalastigi durumlarda
so6z konusu degerin gecerliginden bahsetme imkani kalmayacaktir.

Degisim siirecinde olan toplumlarin gercekleri ve gereksinimleri giinden
gline degismektedir. Egitim sistemleri ve politikalar1 da bu degisimin kacinilmaz

1 Persembe, “Geng-Aile iliskilerinde Uyumun Saglanmasinda Dinin Fonksiyonel Rolii Uzerine”, Genglik
Donemi ve Egitimi, s. 263.

2 Giinay, Din Sosyolojisi, ss. 323-324; Tiirkdogan, Kiiltiir Degisme ve Toplumsal Coziilme, s. 103; Bilgin,
Sosyal Coziilme ve Din, s. 62.

3 Ayhan, “Sosyal Biitiinliik A¢isindan Din Egitimi”, UUIF, C.1,S. 1, s. 27, s. 32.

4 Giddens, Sosyoloji, ss. 65,67, 551.
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bir parcasidir.> Egitim sistemleri ile ilgili iki tiir degisimden bahsetmek miimkiin-
diir. Birincisi, degisen toplum gergekleri icerisinde egitim sistemlerinde de degisik-
liklerin yapilmasidir. ikincisi ise, degisim siirecinde olan toplumun s6z konusu sii-
recine katki saglamasi amaciyla, egitim sistemlerinin amag ve iceriklerinde degi-
sikliklere gidilmesidir.

Glinlimiizde basta internet ve TV olmak lzere, kitle iletisim araglari ve ar-
kadas cevresi gibi faktdrler, bireylerin zihinlerini, duygularini ve yasamlarini aile
ve okuldan daha fazla etkileyebilmektedir.6 Bu vasitalarla etkili olan degerler, ge-
nellikle toplumun pek alisik olmadig: degerlerdir. Elbette bunlarin bir kismi olum-
lu olsa da ahlaki acidan sorunlar icerebilmektedir. Dayanisma kiiltiirine zarar ve-
ren, mahremiyet duygusunu zedeleyen, baskalarinin haklarini gézetme ve fedakar-
likta bulunma hislerini zayiflatan bu tiir etkilere karsi din egitimi toplumda deger-
lerin mevcudiyetini koruyabilmesi i¢cin 6nemli bir aragtir.

Boylesi bir ortamda toplumlar1 meydana getiren degerleri toplum iiyelerine
aktarma ve onlarin degerlere sahip olarak yasamlarini siirdiirme imkanlari giderek
azalmaktadir. Degisimin iyi yonetilememesi, farkliliklarin ve degisimin dogru algi-
lanamamasi gibi sebeplerden dolayi, toplumlarin travmalar yasadigi, kusaklar ve
kiltiirler arasi catismalarin meydana geldigi goriilmektedir. S6z konusu problem-
lerin ¢6ziim yolu, toplumun her kesiminin 6nemsedigi degerlerin yasama aktaril-
masindan gecmektedir. Ancak bu noktada toplumlarin degerlerini yasatma ve gii-
niin gerekleri cercevesinde giincelleme problemleri karsimiza ¢ikmaktadir.”

Bu calismada, 6ncelikle degisim ve toplumsal degerler ele alindiktan sonra,
din egitimi bilimi acisindan degerlendirmelerde bulunulacaktir.

1. Insan ve Deger iliskisi

Insan, kendisine bir hedef ve amac belirleyen, bunlar1 gerceklestirmek icin
planlar yapan, boylelikle gecmis ve gelecegi kusatarak varliga egemen olma gii¢c ve
yetenegine sahip olan bir varliktir. insanin kendisine hedef ve ama¢ secmesinde,
bunlar1 uygulamaya koyacak planlar yapmasinda rol oynayan en 6nemli faktdr;
deger duygusudur. insanin iradesini etkilemek suretiyle, davranis ve eylemlerini
yonlendiren faktor, inandig1 ve benimsedigi degerlerdir. Buna gore degerler, top-
lumu olusturan bireylere, nelerin énemli oldugunu, nelerin tercih edilmesi gerekti-
gini gosteren olgulardir.s

Degerler; insanin bireysel ve toplumsal olarak mutlu bir sekilde yasarken,
nelerin 6nemli oldugunu, nelerin tercih edilmesi gerektigini; bir baska ifadeyle,

5 Ayhan, “Sosyal Biitiinliik A¢isindan Din Egitimi”, 27; Diizgiin, “Degisim Kavrami ve Toplumsal Degisi-
min Sartlar1”, AUIFD, Ankara 1998, C. XXXVIII, s. 322.

6 Furat, Yetiskinlerin Yaygin Din Egitiminde Televizyonun Yeri ve Fonksiyonu (Istanbul Ornegi) -Str Dizile-
ri ve Dinf Programlar-, s. 4; Dogru, Degisen Toplumun Bunalimi, ss. 38-39.

7 Kéyli, “Kiiresel Baglamda Degerler Egitimine Duyulan ihtiyac”, Degerler ve Egitimi, ss. 288-308.

8 Caferi, “Rehberlikte Degerler ve Amaglar: Batili ve [slami Yaklagimlarin Mukayesesi”, ISID, C. 2, Bahar
S. 1, ss. 58-59; Asikoglu, “Toplum Hayatimizda Dinin Yeri ve Din Egitiminin Onemi”, CUIFD, S. 2, s. 45;
Akbas, “Deger Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, DED, C. 6, S. 16, s. 10.
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nasil yasanilmasi gerektigini belirten olgulardir.® Bu baglamda “bir kisinin degerle-
ri”, o kisinin yasaminda 6n plana koydugu degerler; yaptiklarinda ve yasaminda
agir basan degerlerdir.10 Ayrica insani, hem bireysel hem de sosyal iliskilere girme
alanlar1 ve yonleri bakimindan insa eden degerlerin, bir toplumun sosyo-kiiltiirel
yapisl lizerinde 6nemli etkileri vardir. Degerler, insanin hayatini anlamlandirmada
ve davranislarim sekillendirmede ona yardimci olur. Diger yandan “deger” ve “er-
dem” kavramlari arasinda bir iliski bulunmaktadir. Erdemli olmak ile insanin haya-
tinin her boyutuna iliskin davranislarinda asiriliklardan uzak durmasi anlaminda
o6lciilii hareket etmesi anlasilmaktadir.11

Insanin ya da insanlarin degerleri olgusu; Kucuradi tarafindan, cins olarak
insanin biitiin basarilar olarak degerlendirilmektedir. Buna goére bilgi, bilimler,
sanatlar, felsefe, teknik, moraller insanlarin degerlerini olusturmaktadir. Bunlar,
insanin varlik imkanlarimin gergeklesmesinin tezahiirleri olan fenomenlerdir.
Uriinlerini kisilerin birbirlerine bagh olarak ortaya koyduklar1 bu basarilar, kisiler
istli degerler olarak insanlik aleminin belli basl 6gelerindendir.12

Insanin ne’ligine dair yapilan bir tanim su sekildedir: “Benliginin istek ve ar-
zularini sosyallestirebilen, kimlik olarak benimsedigi ve benimsetmek istedigi 6l1-
cileri sosyal biitiinliikle uzlastirma iradesi gosteren, lireten ve paylasan, sevgi ve
huzur arayan canliya insan denir.” Bu tanimda, insanin deger lireten ve deger ara-
yan bir varlik oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore insanin, ister tek basi-
na, isterse toplumun bir ferdi olarak, anlamli, organize ve fonksiyonel bir davranis
ortaya koymaya ve bir degere bagh olarak yasamaya calisan bir varlik oldugu
hiikmiine varilabilir.13

Insana gorev ve sorumluluklarinda yol gésteren, yasadig1 toplum icerisin-
deki hareketlerine bicim ve yon veren o&lciitler belirleyen, ortak diisturlar ve sekil-
ler, toplumun degerlerini olusturmaktadir.i4 Tanimda da goriildiigii gibi, deger
olgusu bireysel niteliklidir. Toplumsal degerler kavramindaki “deger”in, bir toplu-
mu olusturan bireylerin bireysel degerlerinin toplamindan olustugu bir hakikattir.
Toplumsal degerlerin basinda sevgi, saygi, sorumluluk, adalet, alcakgoniilliliik,
anlayis, bagislayicilik, baris, comertlik, dogruluk, diiristliik, hosgorii, merhamet,
paylasma, isbirligi vb. gelmektedir.15

9 Akbas, “Deger Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, DED, C. 6, No: 16, Aralik 2008, s. 10.

10 Kuguradi, Insan ve Degerleri, s. 41.

11 Turan vd., “Mesnevi ve Mesnevi'nin Sosyal Bilgiler Programinda Yer Verilen Degerler Cercevesinde
incelenmesi”, GUGEFD, Ankara 2010, C. 30, S. 1, s. 177; Urhan, “Toplumsal Degisim Siirecinde Kisilik
ve Ahlaksal Degerler”, Degerler ve Egitimi, s. 152.

12 Kuguradi, Insan ve Degerleri, s. 40.

13 Tural, “Degerler Sistematigi”, Islamf Degerlerin Gelecegi, ss. 103-104.

14 Yediyildiz, “Degerlendirme”, Sosyal Degisme ve Dini Hayat, s. 259.

15 Uyanik, “Bir Deger Olarak Cogulculuk”, Degerler ve Egitimi, s. 437; Yediyildiz, “Degerlendirme”, s. 259;
Aydin, “Okulda Degerler Egitimi”, Egitime Bakis, Ankara 2010, S. 18, s. 16.
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2. Degisim Karsisinda Degerler

Iletisim teknolojilerinde elde edilen ilerleme bir taraftan diinyay: kiigiiltiir-
ken, diger taraftan toplumlari birbirleri ile daha siki bir iliski icerisine sokmustur.
Bu nedenle toplumlar, genellikle kendi inanclarina bagh kalmakla birlikte, ilk kez
bu oranda birbirlerinin kiiltiirlerinden, geleneklerinden, tavir ve davranislarindan
etkilenmeye baslamislardir. Bu etkilesim; dinler, kiiltiirler ve degerler arasindaki
On yargilarin ortadan kalkmasini saglamistir.16

Degisim olgusunun temelinde beseri ihtiyaclari en uygun bir bicimde karsi-
lama arzusunun yattig1 disiiniilmektedir.l” Degisim, insanlar icin oldugu kadar,
toplumlar i¢in de 6nemli ve vazgecilmez bir olgudur. Degisim, toplumlarin ve ku-
rumlarin devami ve islevsel yeterliligi acisindan 6nemli bir gereksinimdir.

Toplumlar i¢in degisimin geriye dogru degil, ileriye dogru bir gidis saglama-
s1 beklenmektedir. Yani sosyal degismenin toplumda sosyal biitiinlesmeyi saglaya-
bilme, ona kanal acabilme, iktisadi refahi saglama gibi fonksiyonlar: icra etmesi
beklenmektedir.18

XIX. yiizyildan itibaren, teknoloji ve sanayilesmenin acik bir sekilde hisse-
dildigi donemlerde, kirsal yasamdan kent yasamina dogru goé¢ olgusunun hizlan-
masiyla birlikte, toplumlarin yasama bicimleri de etkilenmis ve toplumsal degisim,
pek cok toplum ve iilkede dikkat cekici bir sekilde degisim ve doniisiime neden
olmustur.19

Farkli toplumlara ait kiiltiir ve degerler birbirleriyle ayni ortamlar1 paylas-
ma imkanina sahiptir.2e Degisik kiiltiir ve dinler, diger kiltiir ve dinlerle iliski igeri-
sine girmek suretiyle, her bir toplumun biinyesinde degisimler gerceklesmektedir.
Bu durum, bir toplumda yerel ve evrensel degerlerin bir arada yasamasina imkan
tanimaktadir. Bu cergevede, degisim donemlerinde ¢ok kiiltiirlii yasam bigimleri,
bireyler ve toplumlar a¢isindan bir zenginlik olarak degerlendirilmelidir. Zira ev-
rensel degerlerin topluma saglayacagi dogrudan katkilar olabilecegi gibi, yerel de-
gerlerin gilincellenmesinde ve yasanabilir bir duruma ulastirilmasinda da dolayl
katkilar1 s6z konusu olabilecektir.

Degerlerin zamana ve mekana gore anlasilmasinda ve 6ncelik siralamasinda
farkliliklar s6z konusu olabilmektedir. Bu nedenle degerlerin yasanabilmesi ve
canl tutulabilmesi i¢in siirekli gdézden gecirilmesi gerekmektedir. Degerleri revize

16 Keskin, “Islami Degerlerin Uzerindeki Dis Etkenler”, Isldmf Degerlerin Gelecedi, ss. 37-38.

17 Eyiipoglu-Erkan, “Toplumsal Degisim Patolojisi ve Temel Degisim Giidiisii”, OMUIFD, Samsun 2010, S.
28, s. 116.

18 Giinay, “Degisimin Sosyolojik Boyutu Baglaminda Toplumsal Degisme ve islamiyet iliskileri”, Cagi-
mizda Sosyal Degisme ve Islam, s. 38; Erkal, “A¢is Konusmas1”, Sosyal Degisme ve Dinf Hayat, s. 10;
Okumus, “Hz. Muhammed ve Toplumsal Degisim”, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaji Sempozyumu, s.
326.

19 fnam, “Degerlerle Yasamak”, Islamf Degerlerin Gelecegi, s. 100; Ayhan, “Sosyal Biitiinliik Agisindan Din
Egitimi”, s. 100; Kaya, “Sosyal Degisme Karsisinda islam Hukuku”, Sosyal Degisme ve Dini Hayat, s. 4;
Isik-Caliskan, “Toplumsal Degisim, Kurumlarda Yeniden Yapilanma ve Ruh Saghgl”, Kriz Dergisi, An-
kara 1992, C. 2 (1), s. 185.

20 Giddens, Sosyoloji, s. 67.
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etmek, onlar1 kaldirmak anlamina gelmemektedir. Bu girisim, degerlerin giiniimiiz
insanina ve ihtiyaclarina gore yeniden ele alinmasi anlamina gelmektedir. Aksi
halde degerler tehlikeye girecek, yasanmasi ve uygulanmasi miimkiin olmayan bir
duruma diisecektir. Bu girisim, degerlerin toplum tiyelerince mesru sayilmasi agi-
sindan da dnemlidir.2!

Degisim donemlerinde terakki ve modernlesme, yenilige acik olma kiiltii-
riimiiz icerisinde 6ne ¢ikarilan bir olgudur. Ancak s6z konusu degisim icerisinde
kiltiiriin 6ziiniin ve manevi yoniiniin ihmal edilmemesi istenilmektedir. Mehmet
Akif'in dizeleri konuyu su sekilde ifade etmektedir:

Aliniz ilmini Garb’in aliniz san’atin,
Veriniz hem de mesainize son siir’atinizi,
Ciinkii kabil degil artik yasamak bunlarsiz,
Ciinkii milliyeti yok san’atin, ilmin; yalniz

Biitlin edvar-1 terakkiyi yarip gecmek icin

Kendi mahiyet-i rithiyeniz olsun kilavuz.22

Degisim icerisinde degerlerin terki ya da goz ardi edilmesi degil, onlarin gii-
ne ve ihtiyaclara gore yeniden yorumlanmasi ve sekillendirilmesi gerekmektedir.
Giliniimiizde daha hizl bir sekilde yasanmakta ve hissedilmekte olan ve kokleri 18.
ve 19. Yiizyillara kadar giden degisim siirecine baktigimizda, geleneksel degerlerin
degisme ve kaybolma arasinda gidip geldigi goriilmektedir.23

3. Degerlerin Toplumsal Boyutu

Degerler, toplumsal 6lcekte; toplum tarafindan en iyi, en dogru, en faydal
oldugu kabul edilen faktorlerdir. Degerler, bir toplumun varlik sebebini olustur-
maktadir.24 Bir toplumun kendine 6zgii yerel degerleri olabildigi gibi, evrensel de-
gerlerin uzantisi olan degerleri de olabilir. Bu deger yargilarinin olusmasinda, ait
olduklar1 milletin, kiltiiriin, cografyanin etkisi bulunmaktadir. S6z konusu deger-
ler, toplumlar1 kendine 6zgii kilan ve o toplumu nitelendiren ortak degerlerdir. Bu
deger yargilarini belirleyen unsurlar arasinda orf, adet, din, kiiltiir gibi etkenler
bulunmaktadir.2s

21 fpam, “Degerlerle Yasamak”, ss. 101-102; Okumus, “Toplum ve Ahlak Egitimi”, s. 28; Ozankaya, Top-
Iumbilim, s. 383.

22 Aydin, “Tiirkiye’de Din ve Modernlesme iliskisi Uzerine Bazi Diisiinceler”, [slam’in Bugiinkii Meselele-
ri, Tiirk Yurdu, Nisan-May1s 1997, s. 14.

23 fnam, “Degerlerle Yasamak”, s. 27.

24 Kaymakcan, “Deger Kavrami ve Genglerin Dini Degerleri”, Egitime Bakis, Egitime Bakis, S. 18, s. 11;
Uyanik, “Demokrasi, Degerler ve Egitimi Uzerine Felsefi Notlar”, Egitime Bakis, S. 18, s. 40; Ural, “De-
mokrasi Kavrami, Toplumsal Degerler ve Birey”, AUIFD, Ankara 1999, C. 40, s. 457; Ceylan, “Etik De-
gerlerin Insan Yasamindaki Yeri”, [sldmiydt, Ankara 2001, C.1V, S. 3, s. 156.

25 Cebeci, “Egitim Felsefesine Toplumcu Bir Yaklasim”, HUIFD, Sanliurfa 1996, S. 2, s. 100; Erdem, “Uni-
versite Kiiltiriinde Onemli Bir Unsur Degerler”, DED, [stanbul 2003, C.1, S. 4, s. 55.
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Ulkemiz acisindan konuya baktigimizda, biiyiik 6lciide kaynagim dinden
alan deger sistemi icerisinde; kilik-kiyafet bicimlerimiz, aile icerisinde biiytklerle
kiiciiklerin iliski bicimleri, komsuluk iliskileri, sila-i rahim, yardimlasma-paylasma
anlayisimiz, seving¢ ve hiizniin paylasilmasi gibi toplumsal degerler bulunmakta-
dir.z6

S6z konusu degerler toplumsal dayanismanin, toplumsal biitiinligiin sag-
lanmasi icin gerekli olgulardir. Bu degerler, bireylerin topluma karsi sorumlulukla-
rinin bilincinde olmalarini, insanlarin baris ve giiven icinde yasamalarini kolaylas-
tiracak ortami saglayan olgulardir.27

4. Toplumsallagma, Degisim ve Egitim Iliskisi

En temel tanimiyla toplumsallasma, yeni yetisen nesillerin toplumun bir
iyesi haline gelmeleri olayidir.28 Bu baglamda, toplumsallasmanin birey icin ifade
ettigi 6nem; bireyin sosyal yasama uyumu, bilgili bir birey haline gelmesi ve boyle-
likle de bireysel kimliginin olusmasina katki saglamasidir. Toplumsal acgidan ise
toplumsallasma, sahip olunan kiiltiirel unsurlarin kusaklar arasinda aktarilmasi ve
topluma yeni katilanlarin toplum yasamina uydurulmasidir. Bu agidan toplumsal-
lasma ya da sosyallesme, toplumun sahip oldugu birikimin yeni nesillere aktaril-
masi sebebiyle, bir egitim siireci olarak degerlendirilmektedir.2° Toplumsallasmay-
la birlikte ele alinan sosyal biitiinlesme kavrami ise toplumu olusturan bireylerin
isleyisleri ve ayn1 mana etrafinda bitiinlesmeleri olarak aciklanmaktadir.30

Cesitli kiiltirlerin ayni mekan ve zamani paylasirken birbirleriyle uyum sag-
lamalar1 geregi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, sosyallesmenin yeni bir boyut ka-
zanmasina neden olmustur. Cok kiiltiirli bir toplumda sosyal uyum ya da sosyal-
lesme; bir toplumun biitiin iiyelerinin refahini saglarken esitsizlikleri en aza indir-
geme, kutuplasmay1 dnleme ve birbirinin varligini kabul edebilme kapasitesi an-
lamina gelmektedir.31

Bir toplumun; sahip oldugu kiiltiirel yapiy1 ve degerler sistemini yeni nesil-
lere tasimak ve onlarin kiiltiirel ve toplumsal yapinin bir parcasi olmasim sagla-
mak amaciyla caba sarf etmesi, her toplum yapisinda karsilasilan bir uygulamadir.
Zira toplumsal degerler, sosyal dayanismay1 yaratan ve siirekli kilan en 6nemli
faktorlerdendir.32

26 Asikoglu, “Toplum Hayatimizda Dinin Yeri ve Din Egitiminin Onemi”, ss. 46-47.

27 Dogan, “Nitelikli Din Egitim-Ogretiminin Sosyal ve Evrensel Barisa Katkis1”, s. 254.

28 Tosun, Din Egitimi Bilimine Girig, s. 97.

29 Kagiteibasi, Insan ve Insanlar, s. 245; Giddens, Sosyoloji, s. 25;

30 Costu, Toplumsallasma ve Dindarlik, s. 32; Kostas, “Sosyallesme (Socialisation)”, AUIFD, Ankara 1983,
C.29,s.329.

31 Avrupa Konseyi, Kiiltiirlerarasi Diyalog I¢cin Beyaz Kitap, Geviri: Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakan-
lig1, T.C. Disisleri Bakanhigl Basimevi, 2009, s. 12; Uyanik, “Demokrasi, Degerler ve Egitimi Uzerine
Felsefi Notlar”, s. 40.

32 Erdem, “Universite Kiiltiriinde Onemli Bir Unsur Degerler”, s. 55; Tasdemir, ilk(")gretimde Degerler
Egitimi ve Bu Degerlerin Alevi-Bektasi Degerleri ile iliskililigi”, Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hact
Bektas Vell Arastirma Dergisi, Ankara, S. 51, s. 300.
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Degerler, dgretilebilen ve 6grenilebilen olgulardir. Toplumda farkh roller-
deki yetiskin bireyler ya da egitim kurumlari vasitasiyla degerlerin 6gretimi ger-
ceklestirilebilmektedir. Burada g6z 6niinde bulundurulmasi gereken olgu, toplum
hayatinda tekil anlamda mutlu olmas1 gerekenin birey olarak insan oldugudur.
Toplumsallasma siirecinde bireyin demokratik beklentileri goéz ardi ediliyorsa,
burada bir problem s6z konusudur. Zira demokrasi, teorik olarak bireylerin en
yetkin sekilde korunup-gozetilmesini hedeflemektedir. Bunun simirin1 da toplum-
sal degerler belirlemektedir. Bireyin ve toplumun sahip oldugu degerler birbirin-
den bagimsiz degildir. Her iki grup deger bir biitilinliik ifade eder, nihayette bu bii-
tiinliige degerler sistemi denilmektedir.33

Toplumsal degerlerdeki degisim olumlu yénde gerceklestiginde bunun top-
luma 6nemli katkis1 olur. I¢ diinyasinda bir biitiinliik saglamak yoluyla, degisen
olgularda toplumla zitlasmaya girmeden uyum saglamay1 6grenen birey, degisimin
kendisine saglayacagi faydalar1 da kullanarak topluma aktif olarak katilir. Yerel ve
evrensel 6lcekte toplumsal degerlerin goz ardi edilmesi ve yasam alanindan uzak
tutulmasi; sevgi, saygi, hosgorii, merhamet gibi degerlerden yoksun toplumlarin
olusmasina sebep olacaktir. Diger yandan, bireyler acisindan sosyal uyumun sag-
lanamamasi durumunda bireylerde; kendine ve topluma karsi yabancilasma,
uyumsuzluk, giiven duymama gibi olumsuz duygu ve davranislara yol acabilir.34

Degisimin kontrol edilemedigi, cok hizli gerceklestigi donemlerde, birey ve
toplum hayatinda olumsuzluklar meydana gelmektedir. Bunun sebebi de degisim
siirecinde denge ve uyumun saglanamamasi problemidir. Bu tiir durumlarda dii-
siince, inang, deger ve yargi sistemlerindeki uyumsuzluk ve yipranma neticesinde
o toplum icerisinde yoksulluk, sosyo-ekonomik dengesizlikler, nefret ve catisma-
siddet olaylarinda artis gibi toplum yapisini derinden etkileyen sonuglarin ortaya
¢ikmasi kaginilmazdir.3s Bu durum, bireysel acidan insani mutluluk ve erdemin;
toplumlar acisindan da sosyal barisin kaybolmasina neden olabilmektedir. Bunun
temelinde, herhangi bir bulus ve yeniligin, toplumun kiiltiir yapisinda, maddi ya da
manevi unsurlarinda ortaya c¢ikardigi degisimin olumsuz yonde gerceklesmesi yer
almaktadir. Degisen olgu ile eski olgu arasinda bir uyum saglama ¢abasi ortaya
¢ikar. Ancak uyum saglama hemen meydana gelmeyip, uzun bir siire alabilir.3¢ Bi-
reyin ve toplumun sahip oldugu degerler kaybedildiginde, yerine baska degerler
konulamiyorsa, hayatin anlami kaybolmaya ytiz tutacaktir.3?

Olumsuz yonde bir deger degisimi ya da kaybi, cok bariz bir sekilde toplum-
larda “nesiller arasi ¢catisma”lara neden olabilmektedir. Toplumdaki siireklilik, top-

33 Aydin, “Okulda Degerler Egitimi” s. 16; Giddens, Sosyoloji, s. 43; Ural, “Demokrasi Kavrami, Toplumsal
Degerler ve Birey”, s. 455.

34 Ayhan, “Sosyal Biitiinliik A¢isindan Din Egitimi”, s. 33; Eytlipoglu, Persembe, “Toplumsal Degisim Pato-
lojisi ve Temel Degisim Giidiisii”, s. 126.

35 Koylii, “Kiiresel Baglamda Degerler Egitimine Duyulan ihtiyac”, ss. 291-308.

36 Tiirkdogan, Degisme-Kiiltiir ve Sosyal (éziilme, s. 62; Koylii, “Kiiresel Baglamda Degerler Egitimine
Duyulan Ihtiyag”, ss. 287-288; Mehmedoglu, “Ahlak Anlayisinda Digsal Yaklasimdan Evrensellesebilir
Ahlak Yaklasimina”, Degerler ve Egitimi, s. 119.

37 Akincy, “Hayata Anlam Vermede Dini Degerlerin ve Din Ogretiminin Rolli”, DED, S.9, s. 11.
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lumsal ve kiiltiirel degerlerin sosyallesme siireci araciligiyla yeni nesillere aktaril-
masl sonucunu ortaya ¢ikarmistir.38 Bu sebeple, degerlerin toplumsal yasamdaki
rolliniin bilincinde olan yetiskinler, genc nesillerde deger kaymasi veya bozulmasi
oldugu yoniinde elestiride bulunmaktadirlar.3? Bu problemler, kusaklar arasi olabi-
lecegi gibi, kusaklar icinde de s6z konusu olabilecektir.

5. Toplumsal Degerlerin Egitimi

Kisilerin degerler sisteminin olusmasinda, hayat boyu birlikte olunan cesitli
grup ve kurumlarda gergeklestirilen planh ya da plansiz 6grenmelerin biiytik etkisi
bulunmaktadir. Birincil amaci insanlar1 yetenekleri dogrultusunda en iyi sekilde
yetistirmek olan egitimin diger bir amaci, bireylerin toplumsal yasama uyum sag-
layabilmelerine katki saglamaktir.4® Toplumlarin tarihi tecriibeleriyle elde ettikleri
degerleri yeni nesillere aktarmak, onlarin bu birikime katkilarini saglamak; kiiltii-
ri degerlendirmelerine ve gelistirmelerine yardimci olmak egitimin dnemli islev-
leri arasinda yer almaktadir. Ge¢gmisten gelen degerler ile bugiiniin ve gelecegin
degerleri arasinda uyumlu bir gecis saglamak, genclere yeni bicimler, yeni sezgiler
ve anlayislar kazandirarak kiiltiiriin zenginlesmesini saglamak da egitimin gorev-
leri arasinda yer almaktadir.4t

Egitimle toplumsal degisim arasinda ¢ok hayati bir iliski bulunmaktadir. Bu
iliskiyi aciklamaya calisan dort temel goriisten so6z edilmektedir. Birincisi, egitimi
toplumsal degismeyi saglayici en 6nemli kurumlardan biri olarak goren, yeniden
olusumcu goriislerdir. Bu goriise gore egitim, dzellikle gelismekte olan tlkelerde
ekonomik ve teknolojik gelismeyi saglayan, hiirriyet, adalet ve esitlik ilkelerine
dayanan yeni bir toplumsal diizenin yaraticisi olarak gériilmektedir. ikinci goriis
ise, tutucu ya da ¢atismaci goriis olarak tanimlanmaktadir. Bu goriise gore ise egi-
tim mevcut toplumsal, ekonomik ve politik diizenin ayrilmaz bir parcasidir. Egitim
kurumlar1 bu kurulu yapidan bagimsiz hareket edemez ve dolayisiyla egitim ku-
rumlar1 mevcut sistem ve iliskileri korur ve yeniden iiretir. Uciincii gériisii savu-
nanlar, egitimi hakim siniflarin kendi ¢ikarlarina hizmet eden ve onlar1 koruyan bir
vasita olarak goriirler. Ancak ikinci goriisten farkli olarak bunlar egitim kurumla-
rinin, hakim kiltiir ve kurumlari yeniden iiretirken biraz da olsa toplumsal degis-
meye yol acacak bagimsizliklarindan s6z ederler. Dordiincii goriis, toplumsal degi-
simlerin egitimi belli bir yonde degisime zorladig1 gibi, egitim yoluyla toplumun
istenen ya da planlanan yonde degistirilmesinin de miimkiin oldugunu savunmak-
tadir. Egitim toplumsal degisme meydana getirebilir. Ancak bu degisim toplumdaki

38 Giddens, Sosyoloji, s. 25; Tiirkdogan, Degisme-Kiiltiir ve Sosyal Céziilme, ss. 66-67.

39 Kaymakcan, “Deger Kavrami ve Genglerin Dini Degerleri”, s. 10

40 Asikoglu, “Toplum Hayatimizda Dinin Yeri ve Din Egitiminin Onemi”, s. 48; Yilmaz, “Yaygin Din Egiti-
mi Kurumlari ve Toplumsal Baris”, CUIFD, C. 1V, 2001, s. 331; Milli Egitim Bakanlig1 Egitimi Aragtirma
ve Gelistirme Dairesi Baskanlgl, Secmeli Derslerin Secim Kriterlerinin Degerlendirilmesi Arastirmasi,
MEB Yayinlari, Ankara 2008, ss. 1-2.

41 Selcuk, “Teorik ve Pratik Acmazlariyla Kiiltiirel Miras Ogretimini Sorgulayan Bir Deneme”, Din Ogre-
timinde Yeni Yaklasimlar, s. 85; Eskicumali, “Egitim ve Toplumsal Degisme: Tiirkiye’'nin Degisim Siire-
cinde Egitimin Rolii”, 1923-1946”, BUED, istanbul 2003, C. 19 (2),s. 27.
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diger toplumsal, ekonomik ve politik kurumlarin ayn anda, ayni istikamette degi-
siyor olmasina baghdir.+

Giliniimiizde bireysel ve toplumsal manada; insanin istek, egilim, heyecan ve
enerjilerini uygun hedeflere sevk edecek; catisma yerine arzu edilen yonde gelis-
mesine yardim edecek egitim uygulamalarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Ayrica diinya
genelinde gelistirilecek olan egitim politikalar1 ve iceriginin demokrasi ve insan
haklar1 paradigmasi cercevesinde sekillenmesi beklenmektedir.43

Dile getirilen degisimin etkili bir bicimde olusturulabilmesi i¢in okullar ha-
len en elverisli ortam ve kurumlardir. Okullar, ilerleme icin bilgiye daha bagimh
hale gelen modern toplumlarda, yetiskin rollerinin gerceklestirilmesi icin gereken
bilissel diistincelerin ve normlarin 6gretilmesinde ¢ok etkili bir fonksiyona sahip-
tir. Okulun bu fonksiyonunu icra etmesinde iki alternatifin bulundugu goériilmekte-
dir. Birincisi DKAB derslerinde iinitelerin din-deger iligkisi ekseninde diizenlen-
mesi, bagka bir ifadeyle programlarin bu yénde yeniden tasarlanmasidir. ikinci
olarak ise, yerel ve evrensel degerlere, 6zellikle ilkogretimin ilk ti¢ sinifinda yer
alan derslerin mevcut linitelerinde yer verilmesi, dordiincii siniftan sekizinci sinifa
kadar olan siniflarda ise, “Deger Egitimi” adi altinda bir dersin miifredata konul-
masidir. Zira uluslararasi ¢evrelerde egitimde yeni yonelim, 6zgiir ve yaratic dii-
stinceye sahip ve degerleri 6ne ¢ikaran bireylerin yetistirilmesi yoniindedir.+

6. Din Egitiminin Toplumsal Degerlerin Egitimindeki Roli

Din olgusu ferdi ve toplumsal bir ihtiya¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Do-
layisiyla toplumun yapilanmasinda ¢ok biiyiik bir kontrol vazifesi listlenmektedir.
Dogrudan insani muhatap alan dinin temel amacinin insana huzur, giiven ve mut-
luluk saglamak oldugu bilinmektedir. Bu ¢cercevede dinlerin en temel amaglarindan
birisi toplumsal-evrensel baris tesis etmektir. Insanin sosyal kiiltiirel davraniglar
ile insani iliskileri ve vicdani tavirlar lizerinde énemli bir etkiye sahip olan din,
deger yargilarinin ve vicdani hassasiyetlerin en askin ve temel kaynagini olustu-
rur.4s

Toplumsal yapr ile karsilikl iligki icerisinde olan dinlerin, toplumdan ba-
gimsiz olarak gelistigini séylemek miimkiin degildir. Ornegin, islam Tarihinde fe-
tihler ve diger vesilelerle baska kiiltiir ve medeniyetlerle karsi karsiya gelinmistir.

42 Eskicumali, “Egitim ve Toplumsal Degisme: Tiirkiye'nin Degisim Siirecinde Egitimin Roli”, s. 16.

43 Ayhan, “Sosyal Biitiinliik Acisindan Din Egitimi”, s. 25; Ozpolat, Toplumsal Degisme Dinamiklerinin
Egitim ve Ogretmenlik Meslegi Uzerindeki Etkileri”, DED, istanbul 2010, C. VIII, S. 20, s. 154.

44 Tan, “Toplumsal Degisim ve Egitim: Kadin Bakis A¢isindan”, AUEBFD, Ankara 1994, C. 27, S. 1, ss. 84-
85; Aydin, “Okulda Degerler Egitimi”, s. 17.

45 Koyli, “Din Gorevlilerinin Mesleki Problemleri”, OMUIFD, Samsun 1991, S. 5, ss. 182; Akdogan, “Dini
Hayat Agisindan ilahiyat Fakiilteleri ve Diyanet Teskilatimin Fonksiyonu”, DiD, Ankara 2008, C. 44, S.
3, s. 88; Dogan, “Nitelikli Din Egitim-Ogretiminin Sosyal ve Evrensel Barisa Katkis1”, Dinin Diinya Bari-
sina Katkisi, s. 251; Cebeci, “Din Egitiminde Medreseden Mektebe, Mektepten Nereye?”,
httpweb.sakarya.edu.tr~scebeci10Cebeci.pdf.pdf; Altikardes, Dini Anlama Bigimleri ve Diinya Barisina
Katkisi, s. 77.
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Islam kiiltiir ve medeniyeti bu yeni durumda, yeni kiiltiirle iletisim kurmaktan ve
bir tutum belirlemekten geri durmamistir.46

Burada bir din tanimina yer vermek dikkat ¢ekici olacaktir:

“Din insani disipline eden, i¢ diinyasina boyutlar kazandiran, onun beserilik-
ten gelen ihtiraslarini, bencilliklerini torpiileyen; giiclii bir irade sahibi kilarak, her
tirld asiriliklarini frenleyen; bayagiliktan ve bayagi duygulardan kurtarip koruyan;
hakka adalete ve fazilete yonlendiren; karsilik beklemeden iyilik yapmayi, sirf Al-
lah icin sevip saymay1 6greten, onun hamligini ve kabaligini gidererek diisiince ve
davranislarini giizellestiren; hiilasa insani insan yapan ilahi bir hakikattir.”+7

Dine iliskin yapilan klasik tanimlamalardan birisi, insanlara “saadet-i dareyn
saglamak” seklindedir. Boylesi bir tanimda, dinden her iki hayat alaninda da insan-
lar1 mutlu kilmasi beklenmektedir,*8 bununla birlikte din, insanlara diinya hayatin-
da refah, huzur ve mutluluk temin etme, Ahiret hayatinda ise felah yani kurtulus
temin etme potansiyeline sahiptir.

Dindarlik ve deger sahibi olma iliskisi tizerine yapilan ¢alismalarda, dindar-
Iigin artisina bagh olarak geleneksel degerlere yonelimin arttigi tespit edilmistir.
Buradan hareketle, toplumsal degerlerin bireysel ve toplumsal degisimin hizh bi-
¢imde yasandigi donemlerde dine inanma olgusundan destek alinmasi miimkiin-
diir. Cinki din ile i¢ ice gecmis degerler toplum iiyelerince en iist diizeyde kabul
gormektedir.+o

Egitim-6gretime konu edilecek toplumsal degerlere bakildiginda; sevgi, say-
g1, hosgori, kardeslik, digergamlik, bagislamak, adaletli olmak, ihtiya¢ sahibine
yardimci olmak gibi temel degerlerle islam dininin ortaya koymus oldugu degerler
arasinda ciddi bir iliskinin oldugunu sdyleyebiliriz. islamiyet de iyilikte yarisma,
kotiilikten kaginma, yoksulu doyurma, namuslu olma, emanete riayet etme, kul
hakki, kardeslik, adalet, hosgorii ve bagislama gibi degerlere sahip olunmasini ta-
lep etmektedir. Egitimin temel amaclarindan birisi de sosyal degerleri 6greterek
bireylerin sosyallesmelerini saglamaktir.50

Toplumsal degerler baglaminda, insani-evrensel degerlerle dini/islami de-
gerlerin 6gretimi ve yasama aktarilmasi konusunda din egitiminden yararlanilmasi
miimkiindiir. Zira dini, bir inang ve yasanti olarak kabul eden bireylerin dinin bag-
layiciligindan hareketle s6z konusu degerlere sahip olma ve uygulama agisindan
daha istekli davranmalar beklenebilir. Din, insanlarin inang, ibadet ihtiya¢ ve ge-

46 Sinanoglu, “Toplumsal Degisim ve Din”, s. 26; Erdogan, “Sosyal Degisme Karsisinda islam Hukuku”, s.
39.

47 Kaya, “Sosyal Degisme Karsisinda islam Hukuku”, s. 6.

48 Koksal, “Diinya ve Ahiret Saadetinin Yollar1”, DIBD, Ankara 1962, C.1,S. 4, s. 3.

49 Kaymakcan, “Deger Kavrami ve Genglerin Dini Degerleri”, s. 12. Kaymakcan tarafindan gerceklestiri-
len bir aragtirmada Tiirk genglerinin diinya gériisii gelistirmelerinde en énemli etkenin Din yani Is-
lam oldugu ortaya ¢ikmistir. Kaymakcan, “Sosyal Degisme Karsisinda islam Hukuku”, ss. 14-15; Oku-
mus, “Toplum ve Ahlak Egitimi”, Egitime Bakis, Ankara 2010, S. 18, s. 28; Wach, Din Sosyolojisi, s. 44;
Ayhan, “Sosyal Biitiinliik A¢isindan Din Egitimi”, s. 28.

50 Dogan, “Nitelikli Din Egitim-Ogretiminin Sosyal ve Evrensel Barisa Katkis1”, s. 260; Sentiirk, “Kisilik
Gelisiminde Egitim, Din ve Degerlerin Rolii”, Egitime Bakis, Ankara 2010, S. 18, s. 51.
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reksinimlerini karsilamasinin yaninda, ayn1 zamanda bireysel ve toplumsal eylem-
lerinde onlara yon verir. Bir baska ifadeyle din kuvvetli bir kontrol aracidir. Zira
Islam, ferdi mutluluk ve refahla ilgilenmesinin yani sira, daha genis anlamda sosyal
refah arayisindadir. islam, ferdi hiirriyetleri teminat altina alirken, karsihikli so-
rumluluk prensibine de 6nem verir. Bu prensip cift boyutlu olarak sekillenmekte-
dir. Birey, toplumun ortak refahi i¢cin calisirken, diisiinceleri ve hareketleri arasin-
da bir dengeyi de kurmus olur.51

Islam, getirdigi hiikiimlerle insanlarin heveslerinin kulu olmasini engelleye-
rek, gercek anlamda Rabbine kulluk noktasina ulasmasinm istemektedir. Bununla
ortak bir hedefe sahip olan inananlar arasindaki iliskilerin giizel ahlak iizerine ku-
rulmas1 amacglanmaktadir. islam, miiminlerinin “vasat {immet”s2, yani yeryiiziinde
dengeyi saglayacak, iyilikleri emredecek, kotiliikleri yasaklayacak bir iimmet ol-
masi gerektigini vurgulamakla birlikte,53 inanan insanlarin, 1rk, dil, renk ve cografi
bolge ayrim1 yapmaksizin, ayni inang, amac, heyecan ve duygular etrafinda birles-
melerini istemektedir.5+

Egitim bireylerin davranislarinda istendik degisimler meydana getirme sii-
recleri olarak degerlendirildigindess, her dénemin insaninda etkin bir degisim
meydana getirebilmesi icin, kendisini giincellemesi ve ise kosulabilir bir durumda
tutmasi gerekmektedir. Din ve egitim kavramlarinin bilesiminden ortaya ¢ikan din
egitimi kavrami, bireylerin dini yasantilarinda istendik yonde degisiklik olusturma
denemeleri olarak tanimlandiginda, giiniin insaninin dini yasantisina yonelik bir
etki ve anlam olusturmalidir.56

Din egitiminin toplumsallasmaya iki yonlii katkisi olabilir: Birincisi; ayni di-
ne, ayni inanca inanan bireyler arasinda ortak ideal ve amaclarin olusturulmasi
oldukga etkili bir yaklasimdir. Allah’a inanma ve O’nun ipine toplu halde sarilma
olgusu,5” Miisliimanlarin ortak emel ve amaglar dogrultusunda birlesmelerini ko-
laylastirmaktadir. ikinci olarak, farkh dinlere mensup bireylerin yasadig1 toplum-
larda ise digerini tanima, onun inanclarina saygi gosterme, ibadetini-yasantisini
tanima gibi anlayislar yoluyla digerinin varligin1 kabul etme, onu yok saymama,
onun inang ve yasantisina saygili olma bilincini olusturmak miimkiindiir.58

Gergeklestirilecek olan din egitiminde yeni yetisen nesillere, istendik yonde,
severek topluma ahenkli bir sekilde istirak edebilecegi davranis modelleri 6gretil-
melidir. Cilinki hedefi insanligin huzur ve mutlulugunu saglamak olan din, insanla-

51 Erdogan, “Sosyal Degisme Karsisinda Islam Hukuku”, s. 30; Caferi, “Rehberlikte Degerler ve Amacglar:
Batili ve islam1i Yaklasimlarin Mukayesesi”, ss. 59-60.

52 “Iste boylece sizin insanliga sahitler olmaniz, Rasil'iin de size sahit olmasi i¢in sizi mitedil bir immet
(vasat immet) kildik”, Bakara Stresi, 2/143.

53 “Sizden hayra cagiran, iyiligi emredip kotiiliigii men eden bir topluluk bulunsun...” Al-i imran Stiresi,
3/104.

54 Erdogan, “Sosyal Degisme Karsisinda Islam Hukuku”, ss. 34-37.

55 Ertiirk, Egitimde Program Gelistirme, s. 12.

56 Diizglin, “Degisim Kavrami ve Toplumsal Degisimin Sartlar1”, s. 330.

57 “Hep birlikte Allah’mn ipine (islam’a) simsiki yapisin; parcalanmayin.”, Al-i imran Stiresi, 3/103.

58 Tosun, Din Egitimi Bilimine Giris, s. 103; Asikoglu, “Toplum Hayatimizda Dinin Yeri ve Din Egitiminin
Onemi”, s. 48.
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rin anlam arayislarina cevap verecek, inanma ihtiyaglarini karsilayacak, aggozliili-
gii torplileyecek, insan onurunu koruyacak, sevgi, saygl ve hosgoriiniin yasam tarzi
olarak algilandig bir diinya olusturulmasina yardim edecektir.s

Bu baglamda ortaya cikan ve yasanan bazi toplumsal degerlerin dinin
kitabiyati igerisinde varligi-yoklugu baglaminda tartismaya alinmasi uygun degil-
dir. Bir dinin farkh toplumlarda farkli degerler tiretmesi, sosyolojik bir olgudur.
Soz konusu degerler, dinin 6ziine, akidesine aykirilik tasimiyorsa, bu deger yargi-
lari ve uygulamalarini din dis1 goéstermek dogru olmayabilir. Bu degerlendirme-
lerden hareketle denilebilir ki, DKAB dersleri toplumsal degerlerin 6grencilere
ogretilmesi, benimsetilmesi ve bir yasant1 haline dontistiiriilmesi acisindan ise ko-
sulabilir bir derstir. Buna gdre, mevcut din egitimi programlari, gerceklestirilmesi
istenilen hedef ve amagclar dogrultusunda yenilenerek uygulamaya alinabilir.

Bu egitsel hedefler ve uygulamalarin degisimi olgusu, Peygamberimizin egi-
tim anlayisinda yerini bulmaktadir. O'nun egitim anlayisinin belirleyici unsurlari
olmakla birlikte, her zaman degisime a¢ik bir nitelige sahiptir. Peygamberimizin
egitsel ilkeleri, Islami degerlerin toplumu olusturan bireylere ulastirilmasi icin uy-
gulamalarin siirekli yenilenmesini hedeflemektedir.c® Peygamberimizin Arap Ya-
rimadasindaki olumsuz kadin imaj ve anlayisini degistirmesi, bu konuda en belir-
gin érnekler arasinda yer almaktadir. islam éncesi désnemde, neredeyse yok sayi-
lan kadinlar, O’'nun insanlik anlayisiyla toplumda miimtaz bir mevki edinmisler-
dir.e1

Sonug

Toplumsal dayanismanin ve biitlinliigiin saglanmasi icin gerekli goriilen de-
gerler, bireylerin topluma karsi sorumluluklarinin bilincinde olmalar1 gerektigini
gostermekte; insanlarin baris ve giiven icinde yasamalarini kolaylastiracak orta-
min meydana gelmesine katkida bulunmaktadir.

Degisim bireysel ve toplumsal 6lcekte kacinilmaz bir olgudur. Ancak 6nemli
olan bu olgunun olumlu ydnde gerceklesmesidir. Giiniimiiz diinyasinda iletisim
imkanlarinin neredeyse takip edilemeyecek bir hizda gelismesi, bir kiiltiiriin diger
din, kiiltiir ve degerlerle etkilesim i¢erisinde bulunmasini zorunlu kilmaktadir.

S6z konusu toplumsal degisimin, toplumlarin terakkisi, toplumsal degerle-
rin glincellenmesi, glincel degerlere sahip nesillerin yetistirilmesi acisindan, birey
ve toplum hayatina katki saglamasi beklenmektedir. Degisen ve gelisen diinyada
tilkemize ait toplumsal degerlerin evrensel degerlerle iliski halinde olmasi gayet
normal bir durumdur. Ancak degerlerimizin gelismesi, giincellenmesi ve giiniin
insanina hitap eder tarza ulasabilmesi icin her tiirli ¢aba sarf edilmelidir. Burada

59 Ayhan, “Sosyal Biitiinliik Acisindan Din Egitimi”, s. 26; Cetin, “islam ve Milletlerarasi Baris”, Doguda ve
Batida Insan Haklari, s. 89.

60 Aydin, “Hz. Peygamber’in Egitim(cilig)ini Glincellemede Cogulluk (1)”, Hz. Muhammed (s.a.v)’in Egitim
Anlayisy, s. 33.

61 Tuglu, “Hz. Muhammed'in Arap Toplumunda Meydana Getirdigi Sosyal Degisim: Medine Ornegi”, SDU
IV. Kutlu Dogum Sempozyumu, s. 340.
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da “pergel metaforu”’nda oldugu gibi, pergelin bir kolunun bizim degerlerimizde,
diger kolun evrensel diger kiiltiir ve degerlere uzanmasiyla, toplumumuza ait de-
gerlerin zenginlestirilmesi ve giincellenmesi miimkiin olabilecektir.

Bu nedenle, degisim siireclerinde toplumsal degerlerin egitimini miimkiin
kilan vasitalarin basinda din egitimi, 6rgiin egitim a¢isindan da DKAB dersleri gel-
mektedir. S6z konusu derste Islami toplumsal degerleri, bilgi, duyus ve davranis
diizeylerinde 6grenmis 6grencilerin bu degerleri yasantiya dontistiirmeleri, mutlu,
huzurlu ve nitelikli bir toplumun olusturulabilmesi icin énemli bir fonksiyon icra
edecektir. DKAB derslerinde degerler egitiminin verimli bir sekilde gerceklestiri-
lebilmesi icin, haftalik ders saatlerinin arttirilmasi biiytik bir ihtiyactir. Ayrica bu
derse ilave olarak, diger derslerde de toplumsal degerlere iliskin 6rneklere yer
verilmesi, bu degerlerin 6grenci davranisina doniismesine biyiik katk: saglayacak-
tir.

Bu derslerin amag ve iceriklerinin, toplumdan alan arastirmalari vasitasiyla
elde edilecek veriler 1s181inda hazirlanmasi, 6grencilerin ve velilerin bu derslere
karsi olumlu tutum gelistirmeleri agisindan gerekli goriilmektedir. Daha sonra de-
gerlere iliskin akademik degerlendirmeler yapilmali ve egitim bilimlerinin sagladi-
g1 alt yapiyla 6grencilerin gelisim diizeylerine uygun olarak bu dersler tasarlanma-
lidir. Bu ders icerikleri 6giit verici, hiikmedici, 6grencileri sinirlandirici degil; onla-
11 kucaklayan, icine alan ve yasamlarindan kesitler sunan bir tarzda tasarlanmali-
dir ki onlar bu derslerde kendilerini bulabilsinler.
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Haris bin Siireyc, uzun yillar Emeviler'e hizmet etmis bir kisi idi. Ozellikle 110/729 yihnda
Beykend'de Tiirk gii¢lerine karsi yapilan savasta askerleri cesaretlendiren kisilerden biri
olarak hatirlanir. Daha sonra 116/734 yilinda Haris bin Siireyc Horasan'da Emevi yéne-
timine karsi isyan etti. Fakat Horasan yéneticisi olan 'Astm b. Abdullah onu, Merv'de
maglup etti. O, Esed bin Abdullah el-Kasri zamaninda tekrar isyan etti. [kinci defa maglup
oldu. Hdris bin Stireyc ve taraftarlan Tiirgis Hani'na katildi. Nasr bin Seyydr Horasan yo-
neticisi olunca, Emevi halifesi Yezid bin Velid onu affetti. Béylece o, 127/745 yilinda
Merv'e geri déndii. Sonra Cuday el-Kirmdnf ile birlikte Nasr bin Seyydr'a karsi savastilar.
Ancak el-Kirmdnt ile anlasmadilar. Nihayetinde o, 128/746 yilinda el-Kirmani tarafindan
oldiirildii. Haris'in katibi olan Cehm bin Safvdn Miircii idi. Bu yiizden o Miircii mezhebi-
nin bir tiyesi olarak bilinir. Gergekte ise; o, insanlart Kuran ve Stinnete tabi olmaya ¢agi-
ran dini bir ihyacidir.

Anahtar Kelimeler: Haris bin Stireyc, Emeviler, Miircie, Horasan, Cehm bin Safvadn.

The Movement of Harith b. Surayj

Harith b. Surayj was a man who served for Umayyads in several years. Especially He is
mentioned as one of courageous warriors in the battle against the forces of Turks at
Baykand in 110/729. After Harith b. Surayj rebelled in Khurasan against Umayyad
administration in 116/734. But Khurasan Administrator, 'Astm b. Abdillah defeated him
at Marw. He rebelled again during Asad b.'Abdallah Al-Kasri. He was defeated twice.
Harith b. Surayj with his adherents joined the Khakan of Turgesh. When was Nasr b.
Sayyar Khurasan administrator, Umayyad Caliphate Yazid b. Valid pardoned him. Thus
He came back to Marw in127/745. After Harith b. Surayj with Djuday al-Kirmani fougt
against Nasr b. Sayyar. But He did not agree with al-Kirmani. Eventually he was killed by
al-Kirmani in 128/746. Harith's secretary; Djahm b. Safwan was Murdji'i. For his reason
he is mentioned as a member of this sect. In fact he was a religious revivalist who called
upon people to follow the Quran and Sunnah.

Key Words: Harith b. Surayj, Umayyads, Murdji'i, Khurasan, Djahm b. Safwan.
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Giris: Haris Bin Siireyc

Horasan valisi 'Asim bin Abdullah el-Hilali (116/734-117/735)! zamaninda
patlak veren bir isyan hareketi uzun yillar Emevi yoénetimini mesgul etmis ve diger
muhalif hareketler igin de ilham kaynag olmustur. isyan hareketini baslatan kisi;
bir donem Emevi ordusu icerisinde yer almis olan Haris bin Sureyc'ten baskasi
degildi.

Tam olarak ismi, Haris bin Siireyc (Umeyr) bin Yezid bin Sevva bin Verd bin
Miirre bin Siifyan bin Miicasi olup? Horasan'a yerlesmis bir Arap idi.3 Babasinin
Basra sehrinde ikamet eden ve yillik 700 dirhem 'ata4 alan bir kisi olduguna dair
rivayetler mevcuttur.s Ancak bizler Haris'in gecmis yasantisina dair ayrintili bir
bilgiye sahip degiliz. 110/728 yilinda Horasan'a giden Haris hakkinda bilgilere bu
andan itibaren sahip olmaktayiz.6

Tarihi kaynaklara gére Haris, gayrimiislim Tiirkler ile savasmak icin, Esres
bin Abdullah idaresinde gonderilen ordunun igerisinde yer aliyordu. Ordu
Beykend'e dogru ilerlerken diismanlar, Miisliiman askerlerin su ikmal yolunu kes-
ti. Kapatilan su yolunu agmak icin harekete gecen askerler siddetli susuzlugun da
etkisiyle istenen basariy1 saglayamadilar. iste bu zor durumda Haris bin Siireyc
Misliiman askerleri savasa tesvik edici ve onlar1 cesaretlendirici bir konusma yap-
t1. Konusmanin da etkisiyle Miisliman askerler diismana karsi direng gosterdiler.
Bdylece diisman giicleri karsisinda yok olmaktan kurtuldular.”

Haris bin Siireyc her ne kadar Emevi ordusu icerisinde aktif olarak gorev
almis olsa da, Emevi iktidarinin Arap olmayanlara karsi izlemis oldugu politikalar-
dan rahatsizlik duyuyor ve her tiirlii ayrimciligi reddediyordu. O, haksiz ve adalet-
siz uygulamalara son verilmesi gerektigine inaniyordu.

Horasan valisi Ciineyd bin Abdurrahman hastalaninca halife onu gérevden
alip yerine 'Asim bin Abdullah el-Hilal’yi tayin etti. Kisa bir miiddet sonra Ciineyd
hayatin1 kaybetti. Yeni vali, Clineyd'in 6nemli adamlarindan biri olan Haris'i go-

1'Asim bin Abdullah el-Hilali: Emevi halifesi Hisam bin Abdiilmelik'in Ciineyd bin Abdurrrahman'1 azle-
derek yerine tayin ettigi Horasan valisidir. Ayrint1 icin bk. Taberd, Tarfhu’l-Umem 1V, 153; ibnii’l-Esir,
el-Kamil 1, 975; ibn Kesir, el-Biddye, 1, 254.

2 Belaziiri, Ensabii’l-Esrdf, XV1, 110. Belaziiri eserinde bu sahs1 "Héris bin Sureyc" olarak zikretmisse de
genel kabul olarak "Siireyc" ibaresini kullanmayi tercih ettik. Haris bin Siireyc'in tam ismi hususunda
ayrica bk. Vloten, Emevi Devrinde Arap Hakimiyeti, s. 40-44; Kister, "Al-Harith b. Suraydj", EI, 11, 223.

3 Horasan bolgesinde iskédn edilen Araplarin 6nemli bir kismi Irak'tan ve 6zellikle de bu bolgeyi fethet-
mek icin gonderilmis Basra'li askerlerden olusmaktaydi. Bk. Athamina, “Arap Iskan1”, SAUIFD. yl.
2000,3S. 2, s. 204.

4 'Ata: Hz. Omer'in kurdugu divan teskilatinda feyden Miisliimanlara yilda bir defa dagitilan paraya,
Emeviler ve Abbasiler zamaninda ise askerlerin maaslarina verilen addir. Bk. Fayda, "'Ata", DIA, 1V,
32-33.

SBelaziiri, Ensabii’l-Esrdf, X11, 110; Sharon, Revolt, pp. 31, Kister, "Al-Harith b.Suraydj", EI, 11, 223.

6 Ozkuyumcu, "Haris b. Siireyc", DI4, XVI, 201.

7 Taberd, Tarfhu’l-Umem, 1V, 131; ibnit'l-Esir, el-Kamil, 1, 960. el-Haris bin Siireyc Miisliiman askerlere
moral olan su tarihi s6zii sdylemistir: "Kilicla 6lmek diinyada da, Allah katinda da susuzluktan élmek-
ten daha hayirli ve sevaptir'.
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revden ald1.8 Bu gelismeler iizerine Haris, ‘Asim’a karsi isyan etti.9 Rivayete gore,
Haris bin Siireyc 6len valinin yakin dostlarindan biriydi. O'nun vefati iizerine hare-
kete gecerek Merverruz, Faryab, Mervez, Talikan ve diger 6nemli Horasan sehirle-
rini ele gecirdi. 1© Muhtemelen yeni valinin Haris bin Siireyc'i bulundugu konum-
dan azletmesi lizerine isyan hareketi baslamistir.

[. Hareketin Tarihsel Gelisimi

Isyanin baslangic tarihi olarak 115/73311 ve 116/73412 tarihleri verilmek-
tedir. 116/734 yili genel kabul goéren bir zamandir. Haris bin Siireyc kisa bir za-
manda bir ¢ok insani etrafinda toplamay1 basardi. Kisa zamanda ¢ok sayida insanin
toplanmasi sebepsiz degildi. Soyle ki; bolge halki mevcut yonetimin kendilerine
reva gordigi ikinci sinif insan muamelesinden ciddi olarak rahatsizlik duymak-
taydi. Glingectikce artan memnuniyetsizlik énceki halifelerden Omer bin 'Abdiila-
ziz'i ciddi anlamda rahatsiz etti. Bu nedenle o, Islami kabul eden insanlarin cizye-
den muaf tutulmasi seklinde bir girisime énciiliik etti. Ikinci girisim ise Horasan
valisi Esres bin Abdullah es-Siilemi tarafindan baglatilmisti. Ancak islam'a biiyiik
oranda gecislerin olmasi ve buna paralel olarak vergi gelirlerinin azalmasi iizerine
mevcut hiikiimet bu isten vazgecmeye zorlandi.13

Basarisiz girisimler bolge halkin1 sabrinin tasmasina neden oldu.
Nihayetinde 110-111/728-729 tarihlerinde Sogd boélgesinde genis capli bir isyan
hareketi basgosterdi.i4# Kaderin bir cilvesi olsa gerek, Haris bin Siireyc, Sogd
lizerine gonderilen ordu icerisinde gorev yapmaktaydi. Yillar sonra ayni1 Haris, bu
sefer Horasan halki icin hak, adalet arayan bir lider olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Haris bin Siireyc'i "Harici" olarak nitelendiren kaynaklarats ihtiyat ile
yaklasmak gerekir. Aliogullar1 taraftarlarini bir kenara birakacak olursak
Emevilere karsi ciddi muhalefet yapan en 6nemli siyasi topluluk Hariciler idi.
Dolayisiyla ortaya ¢ikan herhangi bir muhalif hareketin "Harici" orjinli kabul edil-
mesi o donem icin olagan bir durum idi. G6z 6niinde bulundurulmasi gereken sey;
Haris'in kati yorumlardan siyrilmis bir din anlayisina sahip olmasiydi. Boyle bir
zihni yapinin "Harici" olarak nitelendirilmesinin dogru olmamasi gerekir.

Horasan valisi isyan hareketini sona erdirmesi icin 6nde gelen adamlarini
Haris'e gonderdi. Haris bu cagriy1 kabul etmedigi gibi gonderilen elgileri hapse atti.

8 ibni’l-Esir, el-Kamil, 1, 975.

9Belaziiri, Ensabii’l-Esrdf, X11, 112.

10 fbn A’sem el-Kifl, el-Fiitiih, 111, 279; Wellhausen, Arap Devleti, s.221, Sharon, Revolt, s. 32; Kister, "Al-
Harith b.Suraydj", EI, 11, 223; Ozkuyumcu, "Haris b. Siireyc", DIA, XVI, 201.

11 Halife b. Hayyat, Tdrih, s. 224.

12 Taberd, Tarthu’l-Umem, 1V, 154; ibniV'l-Esir, el-Kamil, 1,975; ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 254.

13 Sharon, Revolt, s. 27-28. Omer bin Abdiilaziz’in genel politikasi hakkinda bk. Shaban, Islamic History,
pp. 127-137.

14 Ayrintil bilgi icin bk. Taberd, Tarfhu’l-Umem 1V, 129-135; ibnii’l-Esir, el-Kamil 1, 959-961; ibn Kesir, el-
Biddye, 1X, 244.

15 Ezdi eserinde Haris'den bahsederken "el-Harici" tanimlamasinda bulunuyor. Bk. Ezdi, Tdrihu’l-Mevsil,
s. 37.

16 Taberd, Tarthu’l-Umem, IV, 154; ibnit'l-Esir, el-Kdmil, 1, 975.
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Hapse atilan kisiler bir yolunu bulup zindandan kacarak Merv sehrine ulastilar.
Haris'in kendilerine yaptiklarindan bahsettiler. Bu durum Haris aleyhine bir kara-
lama kampanyasinin malzemesi olarak kullanildi.16

Haris asag1 seviyedeki insanlar icin esitlik talebi ile ortaya ¢ikmisti. Mevali
icin esit haklar Haris'in genel politkasinin sadece bir parcasiydi.i? Haris aym za-
manda Allah'in kitab1 ve Peygamberin siinneti iizerine Islam" tekrardan tesis et-
meye calisan bir ihyaci idi.18 Amaci1 mevcut iktidar ve yoneticilerin Kuran ve siinnet
cizgisine donmesiydi. Bu acidan hareketin temel hedefi baslangicta Emevi Devleti'-
ni yikmak degildi.1® Ancak Emevi yonetiminin karsisinda istekleri karsilanmadigi
takdirde savasmay1 goze almis bir lider vardi. Amacina ulasmak icin kararliydi. Bu
yiizden taraftarlar ile birlikte harekete gecti. i1k hedef Belh sehri idi. O donem Belh
sehrinin yoneticiligini Nasr bin Seyyar yapmaktaydi. Haris'in ordusu karsisinda
Nasr'in ordusu fazla direnemedi. Nihayetinde Belh sehri diistii. Nasr da sehri
terkederek Merv sehrine gitti.20

Kazanilmis olan bu zafer Haris ve taraftarlari adina yeni yerler ele gecirme
adina biiyiik bir moral oldu. Sira Horasan eyaletinin baskenti olan Merv sehrine
gelmisti. Ancak Merv sehrini ele gecirmek kolay degildi. Haris'in ordusu takviye
birliklerle 60.000 kisiye ulasti. En biiyiik destegi ise Ezd ve Temim kabilesi veri-
yordu. Taraftarlar ile birlikte Merv sehrine ulasan Haris, ‘Asim bin Abdullah1 Al-
lah'in Kitab1 ve Peygamberin Siinnetine davet etti. ‘Asim, Haris'in 6nerisini kabul
etmedi. Yapilan savasta Haris ve taraftarlari ummadiklar bir yenilgi ile karsilasti-
lar. Taraftarlarindan énemli bir kismi1 Merv nehrinde hayatim1 kaybetti. Maglubiyet
lizerine Haris'e destek veren dihkanlar?! bulunduklari sehre geri dondiiler. Savasin
galibi olan ‘Asim goriisme yapmak i¢cin adamlarim Haris'e gonderdi ise de bir so-
nu¢ cikmadi. Savas tekrar basladi. Nihayetinde bu miicadele Haris'in maglubiyeti
ile sona erdi. ‘Asim'm, Merv'den ayrilma karsiliginda emniyet icerisinde sehirden
¢ikma teklifini kabul eden Haris ve 3000 taraftar: sehri terk etti.22

117/735 yilinda Emevi halifesi Hisam bin Abdiilmelik, 'Asim bin Abdullah1
gorevden aldi. Esed bin Abdullah't onun yerine vali tayin etti.23 Azledilmesine rag-

17 Sharon, Revolt, pp. 28.

18 Gerdizi, Zeynu’l-Ahbdr, s. 88; Daniel, The Political and Social History of Khurasan, pp. 22-23.

19Barthold, Mogol Istilasi, 206.

20 Taberf, Tarthu’l-Umem, 1V, 154; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1, 975. Haris'in ordusu 4000, Nasr bin Seyyar'in
ordusu 10.000 kisi idi. Say1 bakimindan dezavantajli olmasina ragmen, Haris savasi kazanmasini bildi.

21 Dihkan: Yerel yoneticilere verilen iinvandir.

22 Taberd, Tarthu’l-Umem, 1V, 155-156; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1,975-976; ibn Hald(in, Tdrfh, s. 649; Shaban,
The Abbasid Revolution, pp. 119-120; Sharon, Revolt, s. 32; Kister, "Al-Harith b.Suraydj", EI, 1I, 223;
Ozkuyumcu; "Haris b. Siireyc", DI4, XVI, 201.

23 Taberi, Tarthu’l-Umem, 1V, 157; ibni’l-Esir, el-Kamil, 1, 977; ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 254; Barthold,
Mogol Istilasi, s. 206-207; Sharon, Revolt, 32; Kister, "Al-Harith b.Suraydj", EI, 11, 223. Halifenin 'Asim"
azletmesinin temel nedeni olarak, Haris bin Siireyc'i etkisiz hale getirememesi idi. Bk. ibn A’sem el-

—
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men 'Asim'a bagl bir¢ok taraftar mevcut idi. 'Asim halifeye duydugu éfkeden dola-
y1 Haris'e isbirligi teklifinde bulundu. Haris bu o6neriyi kabul etti. Ancak isbirligi
mevcut halifeyi hedef aldigindan dolay1 Yahya bin Hudayn tarafindan reddedildi.2+
Antlasmanin gegersiz hale gelisi ile birlikte Haris ile 'Asim arasinda tekrar miicade-
le basladi. Savas 'Asim'm lehine gelisti. Haris bu savasta ¢ok sayida adamini kay-
betti. Kendi canini zor kurtardi.zs

Esed bin Abdullah Horasan valisi olarak goreve basladigi zaman 'Asim'in
elinde Merv ve Ebrsehr, Haris'in elinde Merverrtz, Halid bin 'Abdullah'in elinde
Amul sehirleri bulunmaktaydi. Esed ilk énce Amul sehrini ele gecirmek icin
harekete gecti. Sehrin yoneticisi Esed ile anlasma yaparak sehri teslim etti. Esed
bin Abdullah, Amul'un ele gegirilmesinin ardindan Belh sehrine dogru harekete
gecti. Ancak Belh ahalisinin Haris'in adamlarindan birine tabi olmasi {izerine
Tirmiz'e yoneldi. Bu siralar Tirmiz, Haris tarafindan kusatilmis vaziyette idi. Esed
nehri gecip, kaleyi savunan adamina yardim edemedi. Kisa bir miiddet sonra da
sehir Haris'in eline gecti. Esed geri donerek 6nce Belh'e ardindan Semerkand'a
gitti. Semerkand yodneticisi Haris'in adami olmasina ragmen Esed ile antlasma ya-
parak sehri ona teslim etti.26

Haris bin Siireyc, kendine bagli bazi ydneticilerin Esed’e teslim olmasinin
ardindan taraftarlar ile birlikte Yukar1 Toharistan bolgesinde bulunan Tebuskan
kalesine sigindi. 118/736 tarihinde Esed bin Abdullah, Tebuskan kalesine Cuday’
el-Kirmani'yi gonderdi. Kirmani kaleyi kusatt1 ardindan Haris'in askerlerinden bir
¢ogunu oldirdi. Arap-mevali ayrimi yapmadan esirleri ve ¢ocuklari Belh pazarin-
da kole olarak satt1.27 Sigindigi Tebuskan kalesinden kovulan Haris, Dogu
Toharistan'a giderek Tiirgis Hakani'na sigind1.28

120/738 yilinda Horasan valisi Esed bin Abdullah vefat etti. Yerine Nasr bin
Seyyar tayin edildi.2? Nasr bin Seyyar ileri goriisli bir idareci idi. Miisliman olan-
lardan haksiz yere alinan cizyeyi kaldirdi ve mali bakimdan birtakim iyilestirmeler
yaptl. Kisa zaman icerisinde ¢ok sayida taraftar kazandi3¢ 121/739 yilinda
Maveraiinnehr bolgesine yaptig1 seferde Haris'i himaye eden Tiirgis Hakam Kiir-
Sul'u maglup edip, 6ldiirdii.3t Emeviler'in Irak sorumlusu olan Yusuf bin Omer,
Nasr bin Seyyar'dan Sas'a ilerlemesini Haris'e haddini bildirmesini istedi. Nasr, Sas

—

Kifi, el-Fiitih, 111, 279. Baz1 kaynaklar Esed’in vali olus tarihini 119/737 olarak vermektedir. Bk. Ezdi,
Tarihu’l-Mevsil, s. 39. Halife b. Hayyat ise 115/733 gibi erken bir tarih vermektedir. Bk. Halife b.
Hayyat, Tarih, s. 224.

24 Taberd, Tdrthu’l-Umem, 1V, 159; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1,977; Shaban, The Abbasid Revolution, pp. 120.

25 Taberd, Tdrthu’l-Umem, 1V, 160; ibni’l-Esir, el-Kamil, 1,977; Shaban, The Abbasid Revolution, pp. 121.

26 Taberd, Tdrthu’l-Umem, 1V, 161-162; ibnit'l-Esir, el-Kamil, 1, 977-978.

27 Taberi, Tarthu’l-Umem, 1V, 164; ibni'l-Esir, el-Kamil, 1,981; Wellhausen, Arap Devleti, s. 223; Kutlu,
Tiirkler'in islamla,sma Stireci, s. 188, Sharon, Revolt,s. 33; Kister, "Al-Harith b.Suraydj", EI, 11, 224.

28 [bn A’sem el-Kfi, el-Fiitih, 111, 279; Halife b. Hayyat, Tdrih, 224; Belaziiri, Ensdbii’l-Esrdf, X1, 111;
Kutlu, Tiirkler'in Islamlasma Siireci, s. 188; Ozkuyumcu, "Haris b. Siireyc", DIA, XVI, 201.

29 Taberd, Tarthu’l-Umem, 1V, 181; ibniVl-Esir, el-Kamil, 1, 989; ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 259.

30 {bn A’sem el-Kifi, el-Fiitiih, 111, 279; Wellhausen, Arap Devleti, 226-228; Kutlu, Tiirkler'in islamla,sma
Siireci, s. 189.

31 Taberd, Tarfhu’l-Umem, 1V, 200-201; ibni’'l-Esir, el-Kdmil, 1, 996-997; ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 261.
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sehri {lizerine yiiriidii. Sehrin yoneticisi Nasr'a baris ¢agrist yapti. O da Haris bin
Siireyc'i sehirden ¢ikarma sartini ileri siirdii. Antlasma geregince Haris, Farab seh-
rine gonderildi.32 Sas'in ardindan Nasr, Fergana'ya yoneldi. Bircok Ferganah
dihkan o6ldiiriildd, ardindan sehir Nasr'in eline gecti.33 Nasr bin Seyyar Horasan'in
onemli sehirleri ele gecirerek Haris'i sikistirip, etkisiz hale getirmeye calisiyordu.
Onemli sehirleri ele gecirmesine ragmen Haris'i tamamen etkisiz hale getirmeyi
basaramadi.

126/744 tarihi Haris-Nasr iliskisinde dontim noktasi oldu. Haris bin Siireyc'i
kendisi icin tehdit kabul eden Nasr, onu kendi yanina ¢ekebilmek i¢in harekete
gecti. el-Kirmanti ile problem yasayan Nasr bin Seyyar, Haris ve Tirkler'in Kirmani
ile isbirligi yapmasindan endise duymaktaydi. Haris'i yanina c¢ekebilmek icin
Emevi yonetiminden onun adina eman belgesi aldi.34 Diger taraftan Mukatil bin
Hayyan en-Nebati basta olmak {izere 6nemli adamlarini Haris'e génderdi. 35

127 Cemazeyilahir/Mart-Nisan 745 tarihinde Haris bin Stireyc Merv sehrine
geldi. O'nu Nasr'in giivenlik sefi Selm bin Ehvaz ve ¢cok sayida insan karsiladi. O'nu
karsilayanlar arasinda bulunan Muhammed bin el-Fadl bin 'Atiyye el-'Absi soyle
konustu: "Gelisinle géziimiizii aydinlatan ve seni Islam Toplumuna ve Cemate
déndiiren Allah'a siikiirler olsun!" Bunun Uzerine Haris: "Ey Evlad! Allah'a isyan
lizerine bulunan ¢ogunluk azinlk; Allah'a itaat iizerine olan azinlk ise
cogunluktur.”se "Ciktigim giinden beri bugiine kadar géziim aydinlik olmadi.
G6ziimiin aydinligt ancak Allah'a itaatten dolayidir."s?

Yaklasik on ti¢ y1l Tiirk illerinde yasayip daha sonra ¢ikmak zorunda kaldigi
beldeye donen Haris'in duygularini anlamak zor olmasa gerek. Tek arzusu, haksiz-
lik ve zulme engel olmak, Kuran ve Siinnet'e dayali bir hayati Misliimanlar icin
tesis etmek olan kisinin samimi duygularini mezkur konusmasindan anlamak
miimkiindiir. Ozellikle Tiirgis Hakani'na siginmak zorunda kaldig1 andan itibaren
aleyhine yiiriitiilen karalama kampanyalari38 kendisini olduk¢a yipratmistu
Ideallerini gerceklestirmek icin bu déniis bir firsat olabilirdi.

Nasr bin Seyyar eski diisman, miistakbel dost Haris bin Streyc'i ¢ok iyi
karsiladi. O'nu Buharhuda adi verilen saraya yerlestirdi. Onun aile efradini da ser-
best biraktl. Onunla dost olmak i¢in 100.000 dinar vermek istedi. Ancak Haris ken-
disine verilen parayi kabul etmeyerek su itirazda bulundu: " Benim diinya ve onun
lezzetleri ile bir ilgim yoktur. Ben ancak Allah'in kitabina sarilmani, Siinnetle amel
etmeni, faziletli ve hayirli kimseleri gérevlendirmeni istiyorum. Sayet sen bunlari

32 Taberd, Tarihu’l-Umem, 1V, 201-202; ibni'l-Esir, el-Kdmil, 1, 997; Kister, "Al-Harith b.Suraydj",El, 1I,
224.

33 Taberd, Tdrihu’l-Umem, 1V, 202; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1, 997.

34 Vloten, Emevi Devrinde Arap Hakimiyeti, s. 41.

35 Taberd, Tdrihu’l-Umem, IV, 269; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1, 1024.

36 Taberd, Tdrihu’l-Umem, IV, 279; Kister, "Al-Harith b. Suraydj",El, 11, 224.

37 Taberd, Tdrfhu’l-Umem, IV, 279; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1, 1032.

38 0 donem Horasan valisi olan Esed bin Abdullah Haris'i; "kavmine ihanet eden, kotii ahlakl, ¢irkin
isleri helal kabul eden biri olarak goriiyordu. Taberi, Tarihu’l-Umem, 1V, 162; ibni’l-Esir, el-Kdmil, |,
978.
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yaparsan diismanlarina karst sana yardim ederim." Haris bir miiddet sonra Nasr'in
diismani olan el-Kirmani'ye su mesaj1 yolladi: "Sayet Nasr Allah'in kitabi ile amel
etme ve ondan istediklerimi yerine getirme konusunda garanti verirse, onu destekler
ve Allah'in emrini yerine getiririm. Eger o bunlari yapmaz ise; adaletle davranman ve
Kitapla amel etmen sartiyla seni desteklerim."3°

Haris bin Siireyc'in Nasr'dan iki temel istegi vardi: 1-Kuran ve Siinnet ile
amel etme 2-Layik olan kimseleri gorevlendirme. Ger¢ekten bu iki istek toplumsal
baris ve adaletin yeniden insa edilmesi noktasinda Haris'in olmazsa olmazlarindan
idi. Bu yiizden rakiplerine karsi kendisinden yardim isteyen Nasr'a sinirsiz degil
sarth destek verecegini beyan etti. Talepleri yerine getirilmedigi takdirde muhalif
guruplarla isbirligi yapacaginin a¢ik mesajin1 vermekten de ¢ekinmedi. Haris bin
Siireyc, Nasr't samimi bulmadi. Temimogullar1 basta olmak iizere insanlar1 hareke-
tine davet etti. Haris'in etrafina toplanan kimselerin sayisi li¢ bin kisiye ulasti. Ha-
ris, isyan oncesinde kararlihigini Nasr'a su sozlerle bildirdi: "Ben zulmii kétii olarak
gérdiigiimden dolay! on g yildan beri ayriyim. Sen ise beni zulme ¢ekmek istiyor-
sun"4o

I1. Haris Bin Siireyc'in Oldiiriilmesi ve Hareketin Sonu

127/745 yilinda Mervan bin Muhammed halife oldu.#! Onceki halife; Yezid
bin Velid, Haris icin eman vermis, Haris de Tiirk iilkesinden doniip, Nasr'in yanina
gelmisti. 128/746 yilinda Ibn Hiibeyre Irak valisi sifatiyla Nasr bin Seyyar'a
Mervan bin Muhammed adina biat almasini emretti. Nasr, yeni halifeye biat etti.
Haris bin Siireyc yeni halifenin, selefinin vermis oldugu garantiyi kabul etmeyece-
gini ileri siirerek Mervan bin Muhammed'e biat etmekten kacindi.42 Selm bin Ehvaz
basta olmak iizere Nasr 6nemli adamlarini1 Haris'e gonderdi. Nasr'in adamlar1 Ha-
ris'e, Nasr'a itaat etmesini ¢linkii Tiirklerin arasindan kendisini Nasr'in kurtardigi-
n1 soylediler. Bozgunculuk yapmamasi icin uyarida bulundular. Haris elgilerin is-
tekleri dogrultusunda bir antlasmaya yanasmadi ve tarafim su sozlerle belli etti:
"Gergcekten ben yénetimin Kirmdni'nin elinde olmasini istiyorum halbuki yénetim
Nasr'in elinde"+3

Haris bin Streyc, Nasr'a el¢i gondererek yonetimi birakmasini talep etti.
Ancak Nasr boyle bir teklifi kabul etmedi. Daha sonra Haris giivenlik sefi Selm bin
Ehvaz'in gorevden alinmasini istedi. Nasr, giivenlik sefini azletti. Nasr ortak bir
¢6ziim icin Mukatil bin Stileyman ve Mukatil bin Hayyan'i temsilci olarak tayin etti.
Haris'in temsilcileri ise; Mugire bin Su'be el-Cehdami, Muaz bin Cebele idi. Haris
bin Streyc kendisini "Siyah Bayraklar'in Sahibi"olarak tanitiyordu. Nasr onu bu

39 Taberd, Tdrihu’l-Umem, IV, 279; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1, 1032.

40 Taberd, Tdrfhu’l-Umem, IV, 280; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1, 1032.

41 Taberd, Tarfhu’l-Umem, 1V, 280; ibnit'l-Esir, el-Kamil, 1, 1030; ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 288-289.
42 Taberd, Tdrihu’l-Umem, IV, 292; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1, 1038.

43 Taberd, Tarihu’l-Umem, 1V, 292.
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diisiincesinden vazgecirmeye calisti. Ona, el-Kirmani ile savasmasini sayet onu
yenerse kendisine tabi olacagini soyledi.+

iki tarafta antlasma icin secilen hakemlerin kararim beklemeye basladi.
Cehm bin Safvan Haris, Mukatil bin Hayyan da Nasr adina goriismeleri
yuriitiiyordu. Her iki hakem ydnetim isinin sliraya birakilmasi noktasinda antlas-
maya vardilar. Nasr bin Seyyar béyle bir karar1 tanimadi. Haris bin Siireyc danis-
mani Cehm bin Safvan marifeti ile Nasr aleyhine kampanya baslattl. Kampanya i¢in
secilen gorevlilerden birinin Nasr'in adamlarinca doviilmesi Haris tarafindan savas
nedeni olarak kabul edildi. Boylelikle Haris sonunu getirecek miicadeleyi tekrar-
dan baslatti. Nasr savastan once Haris'in Allah diismani bir kimse oldugu
propogandasini yapti. Selm bin Ehvaz, savas esnasinda her diisman basi icin 300
dirhem vaat etti. Kisa zaman icerisinde Haris'in askerleri hezimete ugradi. Selm,
Haris'in katibi Yezid bin Davud basta olmak iizere bir ¢cok kisiyi 6ldiirdii. Bu miica-
dele esnasinda Nasr bin Seyyar, el-Kirmani ile bir goriisme yapti. el-Kirmani
Nasr'in kendine hile yapacagini diistinerek Haris'in tarafina gecti. Nasr'in askerleri
ile savasirken Haris'in danismani olan Cehm bin Safvan el-Kirmani'nin yaninda
savasiyordu. Savas esnasinda esir diisiiriliip, 6ldiiriildi. Bu olay sonrasi miicade-
lenin boyutu degisti. Nasr ile Haris arasindaki anlasmazlik el-Kirmani tarafinda
bulunan Ezd ve Rebia'lilar ile Nasr yanlisi Mudarlilar arasinda kabile savasinin
c¢ikmasina neden oldu. Haris ile el-Kirmani ittifak yapmak suretiyle Nasr'in
ordusunu maglup edip, Merv sehrinden ¢cikarmay1 basardi. Merv sakinleri savasin
bitimiyle huzur ve giivene kavusacaklarini zannettiler ancak yanildilar. Haris'in
karsi cikmasina ragmen el-Kirmani'nin askerleri sehirde yagma yapti. Haris'in
adamlarinadan olan Bisr bin Ciirmiiz ed-Dabbi ve beraberindeki bes bin kisi kabi-
lecilik yapmak suretiyle davaya ihanet ettigini diisiindiikleri liderlerini terk etti-
ler.4sHaris bin Siireyc, yonetim isini sliraya birakmasini el-Kirmani'den talep etti.
Ancak o boyle bir teklifi kabul etmedi.46 Haris bin Siireyc, el-Kirmani ile yapmis
oldugu ittifaktan dolay1 pismanlik duydu. Hak ve adalet anlayisim1 hakim kilmak
icin kendisinden ayrilan Bisr bin Ciirmiiz ed-Dabbi tarafina gecti. Nihayetinde 128
Recep/Nisan 746 tarihinde el-Kirmani ile yapilan savasta, kendisi, kardesi, Bisr ve
cok sayida taraftari 6ldiiriildi.4” Boylece uzun yillar Emevi yonetimini mesgul eden
bir hareket sona erdi.

III. Hareketin Genel Karakteristigi

Haris bin Siireyc'in, Emevi yoneticilerinden yerine getirilmesini istedigi ta-
lepleri g6z 6niine aldigimiz zaman karsimiza dini, sosyal ve siyasi yoni agir basan

44 Taberd, Tarthu’l-Umem, 1V, 292-293; ibnii'l-Esir, el-Kamil, 1, 1038; ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 300-301.

45 Taberd, Tdarthu’l-Umem, 1V, 292-298; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1, 1038-1039; ibn Haldn, Tdrih, 663; Kutlu,
Tiirkler'in islamla,sma Siireci, s. 191-192.

46 {bnii’l-Esir, el-Kdmil, 1039; ibn Halddn, Tdrih, 663.

47 Taberd, Tarihu’l-Umem, 1V, 298; ibnii'l-Esir, el-Kdmil, 1, 1039; ibn Kesir, el-Biddye, 1X, 300-301; ayrica
bk. Halife b. Hayyat, Tarih, 250; ibn Haldn, Tdrfh, 663; Vloten, Emevi Devrinde Arap Hakimiyeti, s. 41;
Wellhausen, Arap Devleti, s. 230-231; Kutlu, Tiirkler'in islamla,sma Siireci, s. 192; Kister, "Al-Harith b.
Suraydj",El 11, 224; Ozkuyumcu, "Haris b. Siireyc", DiA, XVI, 201.
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protest bir hareket cikmaktadir. Hareketi "Sii hareketler " kategorisinde degerlen-
direnler4s, muhtemelen Emevi karsit1 her girisimin sii orjinli olmas1 gerektigine
inanmaktadirlar. Halbuki, Haris'in hareketi herhangi bir gurup ya da ziimre icin
baslatilmamis olup Horasan boélgesinde yasayan, esit haklardan mahrum, zulim
goren insanlarin durumunu islah i¢in baslamistir. Sii hareketlerin ¢ikis noktasi Hz.
Ali soyundan gelenlerin iktidari ele almas1 anlayisina dayanmakatdir. Haris'in tale-
bi ise; Kitap ve Siinnet ile amel, ehil kimselerin is basina getirilmesi idi.*> Boyle bir
Oneri, Sia'nmin nass yoluyla iktidarin Hz. Ali soyuna ait oldugu tezi ile
uyusmamaktadir.

Haris'i ve onun hareketini Harici 6zellik ile iliskilendirenler de olmustur.5°
Harici diistincenin kendisi disinda bir fikre tahammiilii olmadig1 gz 6niine alindi-
ginda bu hareketi Harici olarak nitelendirmek pek isabetli géziikmemektedir.
Hariciler'in dini anlamlandirmada yasadigi sikinti ve bu durumu asacak entelektii-
el zihin yapisina sahip olmamalari, problem ¢6zmede ¢ogu kez siddet yolunu tercih
etmeleri, kendilerini toplumdan soyutlayan, ice kapali bir topluluk(izole) haline
getirmistir. Bu durum Haricileri toplumun geneli nazarinda siiphe ile bakilan
insanlar haline getirmistir. Haricilerin baslatmis oldugu isyan hareketleri Harici
diisiinceye baglh insanlar ve onlarin sempatizanlari tarafindan desteklenmis, genis
bir halk destegi gormemistir. Halbuki; Haris'in hareketi baslangictan itibaren genis
bir halk destegi almistir. Haris problemin asilmasi i¢in diyalog yolunu hep acik
tutmus, tahkimi sorunun asilmasi icin bir yontem olarak benimsemistir . Harici
diisiince ise, boyle bir durumu tasvip etmemis bu ytlizden siddeti bir ¢6ziim yolu
olarak gérmistdr.

Haris'in hareketinin Miircil' karakteristige sahip oldugunu iddia edenlers!
muhtemelen onun katibi olans2 Cehm bin Safvan'inss fikirlerinins4 Haris tarafindan
da paylasildig1 tezinden hareket etmektedirler. Haris'in baslatmis oldugu hareketin
fikri agcidan kozmopolit yapisi, Cehm bin Safvan ya da farkh bir diisiinceye sahip
insanlarin aym hareket icerisinde yer almasini bizler i¢in anlasilir hale getirmekte-
dir. Farkl diisiinceden insanlari bir araya getiren temel etmen, mevcut Emevi ikti-
darinin zuliim ve haksizligina son verme diisiincesi idi. Boyle bir ideali gerceklesti-
recek yonetim mekanizmasinin ikinci adamimin Miircii olmasi, bu hareketin bu
diisiince ile 6zdes hale getirilmesini zorunlu kilar mi1? Iste bu soru iizerinde tartis-
maya deger bir husustur.

48 Barthold, Mogol Istilast, s. 206.

49 Taberd, Tdrihu’l-Umem, 1V, 279; ibni’l-Esir, el-Kamil, 1, 1032.

50Ezdi, Tarihu’l-Mevsil, s. 37.

51 Madelung, “Horasan ve Maveraiinnehr', AUIFD, tsz. XXXIII, 241-242; Kutlu, Tiirkler'in Islamlasma
Siirecinde Tesirleri, s. 192-196.

52 Taberd, Tdrihu’l-Umem, 1V, 292.

53 Cehm bin Safvan hakkinda ayrintili bilgi i¢cin bk. Gélciik, "Cehm bin Safvan”, DIA, V11, 233-234. Ayrica
bk. Vloten, Emevi Devrinde Arap Hakimiyeti, s. 42-44.

54 Cehm bin Safvan'in itikadi goriislerinden olusan mezhebe Cehmiyye ismi verilmistir. Ayrintili bilgi i¢in
bk. Gélciik, "Cehmiyye", DIA, VII, 234-236.
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Sonug

Emevi iktidarin1 Horasan bolgesinde zor durumda birakan, devletin sonunu
hazirlayan ve bir¢cok isyana ilham kaynagi olan Haris bin Siireyc hareketi; bir do-
nemin siyasi, sosyal ve dini hayatina damga vurmustur. Horasan cografyasinin 1rki
ve dini acidan farkl unsurlardan olustugu g6z oniine alindiginda, bélgenin muhalif
hareketler icin biiylik bir potansiyele sahip oldugu bilinen bir durum idi. Béyle bir
gercek ortada iken, ayrimci politikalar, ekonomik ve sosyal hayatta yasanan krizler
Emevileri bolgede yalmzlagtirmistir. Ozellikle acgézlii bolge valilerinin ekonomik
menfaatlerini koruma adina islam’a aykin birtakim uygulamalar1 Emevilere duyu-
lan 6fke ve nefreti arttirmistir. Bunun neticesinde Haris bin Stireyc’in agmis oldugu
isyan bayragi etrafinda kisa zaman zarfinda bir¢ok insan toplanmistir.

Haris’in mevcut iktidardan talepleri agik ve net idi. Kuran ve Siinnete uygun
olmayan her tiirlii hareketin karsisinda olan Haris, haksiz ve adaletsiz uygulamala-
ra bir an dnce son verilmesini istiyordu. Bu baglamda halka zulmeden yoneticilerin
gorevden alinmasi ve bunlarin yerine hakki ve adaleti gozeten kimselerin tayin
edilmesi, olusturulacak bir komisyon tarafindan yoneticinin secilmesi fikrini savu-
nuyordu. Sadece dini degil ayn1 zamanda siyasi tarafi bulunan bu istekler dénemin
Horasan valileri tarafindan kabul gérmemis; bu yiizden Haris bin Siireyc, Emevi
giicleri ile askerl miicadeleye girismistir. Ancak sans1 her zaman yaver gitmeyen
Haris eski miittefiki el-Kirmani tarafindan oldiirilmistr.

Emevi politikasi karsiti olmasi nedeniyle kendisini “Siyah Bayrak” sahibi
olarak isimlendiren Haris bin Siireyc, kendisinden sonra baslayan Abbasi hareke-
tini derinden etkilemistir. Oyle ki, Abbasiler, Emevileri ortadan kaldirma amaci ile
baslatuiklar1 hareketin rengini siyah olarak belirlemislerdir.

Hiilasa; Haris bin Siireyc hareketi, dini, sosyal ve ekonomik alanda yasanan
krizleri ortadan kaldirmak amaciyla ortaya cikmis, siyasi yonii de bulunan muhalif
bir yapilanmadir. Bu yapilanma, farkl disiince ve hedefleri olan insanlari tek bir
amagc etrafinda birlestirmeyi basarmis ve bu yiizden uzun bir miiddet Emeviler i¢in
ciddi bir tehdit olusturmustur. Haris bin Siireyc ve onun temsil ettigi harekete dair
ortaya atilan iddialara gelince; O'nu ve hareketini Sii ya da Harici olarak degerlen-
dirmek tarihi veriler 15181nda pek miimkiin géziikkmemektedir. Ancak onun Miircii
diisiinceye sahip bir kisi olduguna dair iddialar ihtimal dahilindedir ve Haris’in
hareketin basarisi icin farkli diisiinceden insanlara miisamaha ile yaklasmasi belki
de hareketin Miircii karakterde bir yapilanma olarak gériilmesine neden olmustur.
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I. Deve
Deve icin Arapca kaynaklarda en sik kullanilan isim bair’ (_«) dir. Bu isim

disi cins ismidir, ama yirminci yiizyilda bedeviler deve i¢in cinsiyeti ne olursa ol-
sun bu terimi kullandilar. Yaygin olarak akla gelen diger isimler; naga,(&G)yetiskin

disi deve, ibl(_ J,|) miisterek bir isim; cemel ( J=), erkek bir deve; rahile (il~1,), disi
bir binek devedir. Rikdb (_G,) terimi genellikle Kur'an’da [Hasr suresi (59,6)] bi-

nek deve anlaminda ve develeri atlardan ayirmak icin kullanilir. Su ceken, aym za-
manda binilen deve! anlaminda nadih (=st), binek ati olarak necibe (i.») gibi

terimler kullanilmistir. Bunun yanminda binek deve anlaminda dalul (JjJU1) ve

* Islam’in ilk dénemi icin bilinen Arapga kaynaklar kullanildi. Gok bilinen Taberi ve Beldzuri, Fiituhu’l
Buldan ikisinin de Goeje’daki basimlarinda, Ibn Abdiilhakem (ed. Torrey), el-Ya'’kubi) (ed. Houtsma),
ibn ishak (ed. Wiistenfeld) ve el-Vakidi (ed. Jones) ile birlikte.

** D. R. Hill, “ The Role of the Camel and the Horse in the Early Arab Conquests”, War, Technology and
Society in the Middle East, edited by V. ]. Parry and M. E. Yapp, London Oxford University, New York,
Toronto, 1975, s. 32-43. (Bu makalenin yazar1 Donald Routledge Hill (1922-1994) Londra’da dogdu.
Londra Universitesi'nden miihendislik derecesi aldi. Ardindan Liibnan, Suriye ve Katar’da Irak Petrol
Sirketi adina calistl. 1955 yilinda ingiltere’ye dondii ve 1984’de emekli oluncaya kadar Petro-kimya
sirketlerinde cahigstl. 1964 yilinda Durham Universitesi'nden Arap Tarihi alaninda master derecesi;
1970 yilinda da Londra Universitesi'nden doktora derecesi ald1.)

1 Su depolayan anlaminda (¢gev.)



matiyye (ik. ) isimleri kullamilmistir. Geng deve icin Bikr (<), kullanilirdi. Bazen
de dabbe (4ls) terimi kullanilirdi. Fakat bu kelime ile biitiin binek ya da siirii hay-
vanlar1 kastedilebilir. Kadinlar, agac¢tan yapilmis bir tiir za'ina (i.+L ) diye bilinen

bir kafesle tasinirdi. Ayni terim ilave olarak dizginleri tutan kadinlar icin de kulla-
nilirdi.

Islam’in ilk yillarindaki yoksulluk gésteriyor ki develerin kithgl sebebiyle
Bedir’e askeri sevkiyat 300 kisiye karsilik sadece 70 deve ile gerceklestirilmisti. Bu
seferde ve digerlerinde, insanlar develere doniisiimlii olarak biniyorlardi. Mekkeli-
lerin bile Bedir'de ve Hendek Savas'inda neferden daha az binek hayvani vardi.
Arabistan’in disindaki harekatlarda bile deve sayis1 oldukga yetersizdi.

Bununla birlikte bu durum kademeli olarak iyilesmis olmal, ¢linkii develer
sikca ganimet olarak aliniyordu ve deveye binen bedevilerin islim’a katihmiyla
beraber savascilara diisen deve orani artis egilimi gosteriyordu. Uhud savasindan
sonra zor yaya yolculugu olarak kabul edilen kisa Hamrau’'l-Esed takibinden bile
acikca anlasilmaktadir ki ¢ollerdeki uzun yolculuklar deve olmaksizin diisiiniil-
mezdi. Miislimanlarin sahip olduklari develerin biiyiik bir miktari yabanci fetihler-
le artmisti.

Kaynaklar, birkag¢ mil yolculuga bile deve sirtinda gidildiginden 6zellikle s6z
etmektedirler.2 Yolculuktan s6z eden ¢ok sayida kaynak, deveye isaret etmekle
birlikte Arabistan, Suriye, Irak ve Mezopotamya’da Arap birlikleri deveyi bir nakli-
ye araci olarak kullanmislardi. Taberi’deki bir paragrafta ifade edildigi gibi Misir’1
fetheden Amr b. el-As'in ordusunun siivari birligi oldugu bildirilmektedir.s Nikio
John Miisliimanlarin deve sirtinda degil, stirekli at sirtinda olduklarina vurgu yap-
mistir.4 Baska bir yerde develerin hem Misir hem de Kuzey Afrika’da bulundukla-
rindan soz edilir. Tek horgiiclii develer Misir ve Kuzey Afrika’da evcillestirildigin-
den beri siiphesiz ihtiyaclarim kargsilayabileceginden Misir’a girdiklerinde, Miislii-
manlar develeri ganimet olarak almay1 iimit ediyorlardi> Amr’in ordusu diger sa-
vas alanlarindaki Miisliman ordularindan daha biyiik oranda siivari bulunduru-
yor olabilir. Ama muhtemeldir ki fetih giicleri ve Magrib’e askeri seferlerde nakli-
yat, cogunlukla deveye dayaniyordu.

Yiizyillarca tek horgiiclii develer, Arabistan ile deniz veya biiylik dag engeli
olmaksin irtibati olan biitiin ¢6l ve step alanlarinda Arap fetihlerinden dnce ehliles-
tirilmisti. Bu arazinin ugsuz bucaksiz olusu ve deve kiiltiirli, kaynaklardaki tiim
delillerle birlikte bu boélgedeki savas ve nakliye yontemlerinin Arabistan’da kulla-

2 Mil: 4000 ser’? arsin=1/3 fersah=yaklasik 2 km’dir. (Walther Hinz, Isldm’da Olgii Sistemleri, cev. Acar
Sevim, Istanbul, 1990), (cev.)

3 Krs. Taberf, I, 2592.

4 Krs. Jean Eveque de Nikio , Chronique, ed. And trans. M. H. Zotenberg, Paris,1883.

5 Deve kiiltiiriiniin ve deve gogebeliginin tarihsel gelisimi icin krs. EI% s. V. Bedw. Ayrica L’antica societa
beduina, ed. F. Gabrieli, Rome, 1959, (birka¢ yazar tarafindan makaleler koleksiyonu) ve V. Monteil,
Essai sur le chameau Ifan, Mauretania, 1952.
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nilana ¢ok benzedigi; tek horgii¢clii develerin de uzun mesafe nakliye araci olarak
vazgecilmez olduklar1 hemen hemen kesindi.

Sadece birka¢ kaynakta iran ve Kiiciik Asya’nin yiiksek alanlarindaki savasta
sadece develere isaret vardir. Bir kaynagin naklettigine gére muhtemelen bunlar
hizl yiiriimeyen ytik tasiyabilen Baktriyan gesidi idi-¢ ve yiiriiylis yaparken binile-
bilen, hizli gitmeyen iki kamburlu yiik hayvam tiiriiydii. Medine’ye giden kuryeler
tek horgiicli develeri kullamiyorlar ve bunlar1 Kiife ve Basra’dan saglyorlardi.
Yiiksek bolgelerde katirlarin yiik atlarinin ve Baktriyan develerin kullanilmasi Be-
devi savas ve goc yontemlerini degistirmis olmaliydi. Artik cogu asker bu durumun
aksine ¢ollerde binek hayvanlarina sahip degildi ve Fars modeli savasa déntisiim
yapilmis olmali ki seckin bir gii¢ olan siivari boligi ile birlikte genel bir kural ola-
rak cok sayida piyade savasci bulunuyordu.

Kurak biiyiik ¢6l alanlar1 ve Horasan’da nakliye metodunu gosteren bir delil
mevcut degildir. Horasan’a ilk hiicumlar, suyun az oldugu, sartlarin at ve katirlar
icin uygun olmadigi ¢ol istikametinde yapilmistir. Bu bolgelerde Miisliimanlarin
fethinden 6nce yiizlerce yildir tek horgiiclii develerin kullanildigi bilinmektedir.
Ornegin, Biiyiik Iskender tarafindan Persepolis’den’ Horasan’a ilerlerken bu deve-
ler kullanild1.8 Bu ylizden kuvvetle muhtemeldir ki, tek horgticlii develer Araplarin
nakliyesine ¢l ve steplerden doguya ve iran’in kuzeydogu platolarina nakliyede
elverisliydi.

Tek horgiiclii deve Araplar tarafindan binek olarak yiik tasiyici olarak ve zi-
rai islerde kullanilirdi. Bir devenin lizerinde savasmak kolay degildi ve fetihlerde
kervanin binek hayvani olarak ¢ok sik kullanilmiyordu. Huneyn’de Hevazin kabile-
si deve sirtinda mizrakla savasmistir. Ayrica Kadisiye’de deveye binen piyade bir-
liginden de soz edilir.® Bu gibi rivayetler azdir, buna karsin piyade olarak yapilan
savaslar oldukca fazladir. Develer bir araya getirilir ve kamplarda birakilir ve bun-
lara koleler nezaret ederdi- Yermiik'te aksak hale gelmisler ve karargahin etrafina
yerlestirilmislerdi. At1 degil de devesi olan savascilar bu nedenle piyade olarak
kabul edilmelidir.

Seferin 6zelligine, gliclerin yapisina bagh olarak ytriiyiis hiz1 degisiyordu.
Tabii ki en hizlilar yiik, kadin ve cocuk engeli olmayanlardi. 250 milin tGizerindeki
bir mesafe olan Mekke’den Medine’ye seyahat, ii¢ ya da dort giin alirdi. Miisenna b.
Harise’'nin tahminen 670 mil olan Medine’den Hire'ye deve ile on giinde gittigi soy-
lenir. Modern yazarlar tarafindan verilen yiiriiyis siireleri bu rakamlarla uyusmak-
tadir. Thesiger, 450 millik yolu dokuz giinde?0 kat ederken Musil, 94 millik bir yol-

6 Krs. Taberf, I, 2704.

7 Persepolis: Pers imparatorlugu 'nun baskenti olan Persepolis, MO. 6. yiizy1l sonlarina dogru Pers Krali
I. Darius (Dara) tarafindan kurulmustur. Darius'dan sonra tahta ¢ikan Kserkes I (Xerxes) ve
Artakserkses (Ardagir) sehri biiyiiterek harika anitlarla doldurmuglardir. iran’in Siraz sehrinin he-
men dogusundadir. (¢ev.)

8 Krs. C. Ritter, Vergleichende Erdkunde von Arabien, Berlin, 1847, 11, 640.

9 Krs. Tabert, 1, 1660, 2309.

10 Sir Wilfred Patrick Thesiger, (1910-2003). ingiliz arastirmaci ve seyahat yazaridir. Etiyopya’nin bas-
kenti Adis Ababa’da dogdu. (¢ev.)
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culugun binekli iki ulak tarafindan 24 saatte alindigim aktarmakta!! baska bir za-
man binekli bir adam 160 mili gece uyumadan giin dogumundan giin batimina ka-
dar kat etmis ve ertesi giin ayni yolu yine giin dogusundan giin batimina kadar geri
dénmiistiir.12 Bir adam gece uyumak sartiyla giindiiz 160 mil yol aliyordu. iki ath
da giin dogumundan giin batimina 94 mil aliyordu.13 Doughty’e gore (dhaliil) bir
binek deve normal sartlarda kisa bir yolculukta giinde 70 mil alabilir. Bir haftalik
yolculukta giinde 60 ila 65 mil ve iki haftalik yolculukta ise 50 mil yol alir.14 Sonug
olarak ulaklarin fetihler boyunca hizlar1 konusunda su varsayimda bulunulabilir:
Bir akinci giinde yaklasik 100 mil, haftada 400 mil ve iki haftada 700 mil yol alabi-
lir.

Akinci gruplarin yiiriiytsleri s6z konusu ulaklarinkinden yavas olmasina
ragmen yine de dikkat cekiciydi. Hem Tebik'e gidis ve doniis hizi hem de
Usame’nin ordusunun Belkd’ya gidis ve déniis hiz1 giinde 40 mil olarak hesaplan-
mistir. Halid b. Velid'in Irak’tan -Kuragir ve Suvals arasina- susuz yolculugu da
gilinde ortalama 35 mil hiz ile basarilmistu.

Sa’d b. Ebil Vakkas'in ve ordularinin Kadisiye'ye yiiriiyiisii askerlerin ta-
hammiil giicii ve daglarin disindaki diger faktorlerden olumsuz etkilenmistir. As-
kerlerin ¢cogu Yemen'den esleriyle, cocuklariyla ve tasinabilir esyalariyla beraber
gelmislerdi. Bu ilerleme asamaliyd; yeterli su, otlak ve yerel kabilelerden ilave
askerlerin katilimiyla gerceklesiyordu. Bu yiirtylisiin hiz1 giinde 20 mili gecemi-
yordu.

II. At

Ozellikle ilk dsnemlerde develerin sayis1 cok olmasina ragmen kaynaklar at-
lardan ve siivarilerden ¢okca s6z etmekte olup, atlara isaret ise daha ¢oktu. Ata
daima feres denilirdi ve binicilerine de faris denilirdi. Hz. Muhammed disi atlara
feres derdi ve bu kelime disi cinse aittir. Ama modern bedeviler arasinda tiim atlar
sadece kisrak doguran birkac istisnasi disinda herhangi bir at anlamina gelmekte-
dir.

Sahsa ait hayvanlar genellikle ayrintili olarak tanimlanir; rengiyle, alametle-
riyle, mizaciyla, mithimmatiyla ve adiyla. Siivari icin genel isim kayl'dir. Bu isim
yaygin sekilde farkl sartlardaki at olusumunun tanimi i¢in kullanilirdi. Kurd keli-
mesi savas olusumunun diizenlenmesi olarak degil, daglar anlaminda misterek bir
terim olarak kullanilirdi. Asagidaki isimler, islevlerine gore stivari birlikleri icin
kullanilirdi. Bunlar;

11 Krs. A. Musil, Arabia Deserta, New York, 1927, s. 120.

12 Krs. A. Musil, Northern Negd, New York, 1928, s. 145.

13 Krs. W. Thesiger, Arabian Sands, London, 1959, s. 17.

14 Krs. C. M. Doughty, Travels in Arabia Deserta, London, 1936, 11, 553. C. M. Doughty: Charles Montagu
Doughty (1843 -1926). Kendisi ingiliz sair, yazar ve seyyahtir. (cev.)

15 Suva: Fiji'nin bagkenti ve en biiyiik sehridir. (¢ev.)
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1. Ketibe:
Bu 120-200 kisiden olusan siivari birligi(cavalry squadron) demekti.

2. Tell’a:

Bu genellikle kiiciik bir casus veya devriye birligi idi ki bilgi elde etmek iize-
re gonderilen sayilari bir ila on kisi arasindaydi. Ama bu ifade ayrica akin birligi
icin de kullanilird1 ve daha sonraki yillarda tabyanin bir béliimii i¢in de kullanil-
mistir.

3. Seriyye:

Bu terim Teli’a ile ayni anlamdadir ve istihbarat ya da baskin i¢in gdnderilen
birliktir. Fakat Vakidi'nin Megazi’sinde seriyye, Hz. Muhammed’in bizzat komutan-
lik etmedigi seferleri ayirmak icin kullanilirdi.

4, Ceride:

Genellikle bu terim ceride kayl olarak kullanilir ve bagimsiz hareket eden
stivari birligi olarak tanimlanirdi, 6rnegin diisman hatlarina uzun mesafeli hiicum-
lar gibi.

5. Miicerrede:

Bu terim savasta bir ordunun siivari giicii i¢in kullanilirdi.

6. Rabita:

Bir kasaba ya da bolge fethedildiginde, siklikla koruma giicii yerlestirmek
amaciyla garnizon olusturulurdu. Bu birlik daha ¢ok o bdlgede meydana gelebile-
cek isyan ve benzeri olusumlari bastirmak icin kullanilan hareketli birlikti.
Murabita terimi de ayni1 anlamdadir.

7. Kurdils:

Bu terim sadece Seyf b. Omer16 tarafindan Yermiik savasi hakkindaki bilgi-
lerde kullanilmistir. O, siivarileri ¢ok sayida karadise ayirmaktadir ve her birine
liderinin ismini vermektedir.17

i1k giinlerde Miisliimanlarin kullanilabilir at sayilar1 azdi. Fakat say1 Mekke'li
yoneticilerce artirllmis olmahdir. Ciinki zengin Mekke’liler her zaman bir stivari
birligini hazirlayacak durumdalardi. Bedir'de ve Benii Kureyza'nin siirgiin edilme-
sinde ganimetler arasinda atlar da vardi. Ama sayilari azdi; Huneyn’de 6000 deve
ele gecirilmesine ragmen atlar ganimet olarak zikredilmedi. Atlar Benii Kureyza ve

16 Seyf b. Omer: Hulefa-i Rasidin dénemi tarihgisidir. Bk. Mustafa Fayda, “Seyf b. Omer”, DI4, istanbul,
2009, XXXVII, 27, 28. (cev.)
17 Krs. Taberd, I, 2093 ve sonrasl.
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Benii Nadir ganimetlerinden satin alindi ve Necran ile yapilan baris anlasmasinda
Misliimanlara savas durumunda 30 at verilmesi sart kosuldu. Tebiik’'teki 10.000 at
ifadesi kesinlikle ¢cok abartilidir. Ozellikle sefer cok sicak bir zamanda ve binlerce
deve ile yapildigindan sadece atlar1 hayatta tutmaya ihtiya¢ vardi. Ath sayis1 Arap
giicleriyle sinirh kaldi. Yermiik ve Kadisiye zaferlerinde daha biiyiik miktarlarda
ganimet olarak alinan atlarin temin edilmesine kadar Arap gii¢lerinde ath nefer
sayist simrh kaldi. Ornegin, Kadisiye ve Celild ganimetleri arasinda atlarin oldugu
bize nakledilmektedir. Miisliman ordularin ayrica at temin etmek amaciyla daha
sistematik girisimleri de vardir. Hz. Omer askeri harekatlarda kullanmak icin tiim
tilkeden at toplamisti. Kife’de hazir halde 4000 at vardi!8 ve Kuzey Suriye’de Miis-
liman athlar icin elverisli otlaklar vardi.1® Nafi b. el- Haris Basra’da ilk kez savasa
at temin etmek icin taylar siitten kesmisti ve kendisine Hz. Omer tarafindan timar
bagislanmist1.20 Her ne kadar bize Kadisiye’den sonra biitiin Miislimanlarin ath
oldugu nakledilse de bu, kesinlikle miimkiin degildir ve Medain’de nehri 600 atli-
dan olusan bir siivari birliginin ge¢cmesi de bunu ispatlamaz. Bu ifade belki de o
zaman Ki siivari sayisina denkti. Hem Kuzey Suriye’de hem de iran’da, siivari birligi
baskomutanlik altindaki ordunun ana gévdesinden ayri olarak ifade edilir. Boylece
Habib b. Mesleme'nin Ermenistan’daki siivarileri, kdylerin iizerine ytriiyerek onla-
ra boyun egdirdiler. Siivari bir sehre gonderilir, ardindan ordu gelir ve sehrin
oniinde hem siivari hem ordu birlesirdi. Daglik bolgelerde ordu birlestiginde katir-
lara bindirilir ve atlar yanda gotiiriiliirdii. Bu, pek tabii hiicum sirasinda develerin
yana alindig1 atlarin 6nciiligiinde Bedevilerin yardim teknigiydi ve zira hiicumdan
hemen 6nce atlara binerlerdi. Bu ¢ok eski bir uygulamaydi ve Roma’lillarin miitte-
fikleri Nabataeanlar?! tarafindan M.S 67 yilinda Kudiis {izerine saldirilarda kulla-
nilmistn.22

ilk donemde savaslarda Miisliimanlar tarafinda hemen hemen sadece piya-
deler savasiyordu. Ama Mekke’lilerin yeterince atl siivarileri vardi. Bedir’de stivari
birliginden c¢ok az s6z edilmektedir. Mekke’lilerin 100 at1 olmasina ragmen, Miis-
liimanlarin ati yok denecek kadar azdi. Buna ragmen Mekke’lilerin Miisliiman saf-
larina siivari saldirisinda bulunmamalar ilginctir. Ayrica Hendek savasinda da sii-
variler etkili degildi. Miisliiman siperlerine ayak basmayi bile basaramadilar. Bu-
nunla birlikte Uhud’da, Halid b.Velid 6nciiliigiindeki athilar, Miisliimanlar1 bozguna
ugratmada muhtemelen belirleyici rol oynadilar. Ama ilging bir nokta ise Uhud
dag eteklerinde siivarilerle Misliimanlara cepheden saldirida bulunulmadi. Bunun
yerine Halid b. Velid Miislimanlarin etrafin1 dolasma seklindeki etkin taktigi be-
nimsedi. Yani Halid Miisliman ok¢ular1 Uhud daginin eteklerinden giderek Kanat
Vadisinin bati tarafi boyunca Rumat Vadisinin giineyinde durduruluncaya kadar
ilerledi. Okgular yerlerini koruduklar: siirece Halid b. Velid onlara karsi ilerleye-

18 Krs. Belazuri, 350 ve sonrasi.

19 Krs. Taberd, I, 2499.

20 Krs. Belazuri, 350 ve sonrasi.

21 Nabataenlar: Nabatilerdir. Eski giiney Urdiin ve kuzey Arabistan halkidir. (gev.)
22 Krs. EI% s. V. Bedevi
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medi. Ortagag savaslarinda okc¢ularin ath birliklere karsi ciddi bir tehdit olustur-
masi s0z konusuydu. Bu durum Miislimanlarin yagma icin saflarim bozarak da-
gilmalar tizerine Mekke'li siivarilerin lstiinlik saglamalarina kadar devam etti.
Zira athilar operasyon durumunda siivariye gére mizrak kullanmaya firsat vermesi
acisindan daha elverisliydiler.23

Yedinci yiizyilin baslarindan itibaren Bizans ordulari yeniden organize ola-
rak Berberiler ve siivariler gibi hareketli diismanlarin iistesinden gelmeye ve hayli
profesyonel Bizans ordu sistemini olusturmaya basladilar. Farslar da ayrica
Esdvira ad1 verilen athi sovalyeleri ile her halde savas meydaninda Araplardan daha
cok sayida siivari giicliinii savas alanina siirebiliyorlardi. Diiz arazinin siivarilere
uygun oldugu bir strateji yazari tarafindan ac¢ikca tanimlanmaktadir.2+

Uzun mesafeli ¢o6l ya da steplerdeki diismanlarininkinden Oylesine iistiin
olan Araplarin hareketliligi, savas meydaninda diismanlariyla karsilastiklarinda
yetersiz kalmaya basladi. Eldeki verilere gore kuvvetle muhtemeldir ki; meydan
savaslari icin Araplarin dogru konumlanmis ve okgular tarafindan desteklenen ve
zirhli siivarileri etkin kullanmaya giicleri yetiyordu. Buna 6rnek Yermiik savasidir.
Yermiik savasinda Miisliimanlarin 6niinde derin bir vadi vardi ve yenilgi duru-
munda Arabistan’a kolayca ¢ekilebilecek bir durum séz konusuydu.2s Her ne kadar
Kadisiye savasi diiz bir arazide yapildiysa da Miislimanlarin konumu Atik ad1 veri-
len kanalin arkasindaydi ki bu kanali gecebilmek icin iran’hlar tarafindan toprak,
kamis ve semer gibi cesitli malzemelerle doldurulmustu. Araplarin niyeti, yenilgi
durumunda céle cekilmekti ve yeniden saldirmak icin daha uygun firsati bekle-
mekti. Nihavend'de, her ne kadar arazi yapist hakkinda bilgimiz az ise de Arap or-
dusunun hemen hemen biiyiik bir kisminin piyadelerden olustugu anlasilmaktadir.
(Onlara savasa katilmadan dnce sandalet kayislarini stkmalari talimati verilmisti.)

Piyadelerin bu zaferlerde 6nemli rol oynadiklar1 konusunda hemen hemen
siiphe yoktur. Ama okcularin oynadiklari rolii kaynaklardan belirlemek kolay de-
gildir. Hz. Muhammed'in gazvelerine dair kayitlarda onlarla ilgili pek ¢ok atif var-
dir. Bu nedenle savasi, okcularla yapma yonteminin Araplar tarafindan iyi anlasilip
uygulandig1 ortaya cikmaktadir. KAdisiye’de savasan bir iranlinin anlattifina gore
Arap okcular iranhlaninkinden daha etkiliydi ve Miisliimanlarin oklar1 gogiis zir-
hini ve gégsii deliyordu.

Taktikler ve topografyanin durumuna ilave olarak, Araplarin savas yonetimi
baska faktorlerden de etkilenmis olabilir. Bu iki grubun birbirine orani bir ordudan
digerine farklilik arz etmesine ragmen ordular1 genellikle gbcebe kabile insanlari
ve sehirlilerden olusmaktaydi. Aciktir ki bedevilerin savasma yontemleri yerlesik

23 Krs. M. Hamidullah, Les champs de bataille au temps du prophete in Revue des Etudes Islamiques, XIII,
1939, 5-8

24 Krs. L’ Armee byzantine a la fin du VI siecle d’apres le Strategikon de Maurice, trans. F. Aussareses,
Paris, 1909, s. 9.

25 Benzer sekilde Bizans'llar Yermiik hattin1 Arap akinlarina karsi bir savunma hatti olarak diistinmiis-
lerdi. Bu durumun degismemesi sebebiyle savas ¢ikt1 ve siivarilerden ¢ok piyadeler i¢in daha uygun
olan bolgede Araplar kazandilar. Bk. ]. B. Glubb, The Great Arab Conquests, London, 1963, 173 vd.
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toplumlardan 6nemli 6l¢iide farklilik arz ediyordu. O kadar ki bedevilerle sehirlile-
rin arasinda ciddi bir karsilasma ¢ok nadir olmustur. Bedevi yontemi, hareketlilige
bagh olan siirpriz ve takipten kurtulmaya dayanan gazve yontemiydi. Miisenna b.
Harise'nin, Halid b. Velid’in ayrilmasindan sonra Firat nehri boyunca yaptig1 hare-
kat, bunun ac¢ik 6rnegiydi.26 Gece yiiriiylisiiniin ardindan seher vakti ¢6lden yerle-
sim yerlerine baskinlar yapilir ve akincilar ganimetleri alir almaz ¢6le geri kacar-
lardi. Sadece altin, giimiis ve diger degerli seyler alinir, birligi yavaslatmasin diye
agirlik teskil eden ganimetler alinmazd.

Eger akinal grup, potansiyel direnisle kiyaslandiginda giiclii ise Araplar
amacina ulasmak i¢in bagka bir saldir1 yontemi kullanirlardi. Bir ath muhafiz grubu
sehrin girisinde ani saldiriy1 engellemek icin yerlestirilirdi. Zira akincilar yerlesik
halkin gecimlikleri, ciftlik hayvanlarim1 yagmalayarak ve bugday stoklarina zarar
vererek veya liriinleri, meyve bahgelerini tehdit etmek suretiyle gézdag verirlerdi.
Sehir halki genellikle akinci giiclere teslim olurlar ve abartili olmayan taleplerini
de karsilarlardi. Bu yontem Hire ve ayrica Firat boyunca diger sehirlere karsi kul-
lanildig1 gibi Mezopotamya’nin kalici fethi icin de kullanilmis olabilir. Tabii ki bu-
rada Arap giicleri bedevi ¢apulculardan ¢ok daha ileri diizeydeydi ve ayrica yaptik-
lar1 yagmaya karsi koyabilecek diizenli bir ordu da yoktu. Bununla birlikte Arabis-
tan'in i¢c bolgelerinde ve ¢dl sinirlarinda Bizans ve Pers direnisi kirllmadan 6nce
giicler esitti. Sehir insanlari, acik ¢éllere ¢ikip gdcebelere meydan okuyamadilar.
Fakat diger taraftan gocebeler de sehirlere zorla girip yagma yapamadilar. Benzeri
bir durum yakin zamanlara kadar devam etmekteydi. Doughty’e gore: “Teyma’nin
etrafindaki camurdan yapilmis surlar yeterince koruma saghyordu. Ciinki diisman
giiclerden hig birisi barutu kullanma ustalifina sahip degildi. Ustelik bir agac gév-
desini kog basi olarak kullanma yontemi de yoktu.”27

Arap ordularinda birbirinden ayrilmis ve kendine has savas yontemleri olan
iki ayr grup vardi; 1- Gogebeler hareketli, anl ataklarda ve takipten kurtulmada,
atlarin etkili oldugu durumlarda etkin hafif stivari olarak yetenekliydiler. Fakat
uzun soluklu savaslarda piyade olarak zayiftilar. 2- Sehirlerden ve sulak araziler-
den gelen savascilar gazve tarz1 savas yonteminde yeteneksizdiler. Fakat piyade
savasinda daha giivenilir ve istikrarliydilar. Fakat her iki grup da kusatma savasla-
rinda ¢ok yetenekli degillerdi. Ancak belirtmek gerekir ki biiyiik miktarlarda at
temin edildiginde her iki grup da kendilerini siivarilige adapte edebildiler. Anlasi-
lan bu iki grup arasindaki ayrim yeterince gercekgiydi ve ilk fetih yillarinda bu ay-
rim savasin icrasinda etkili olmustu.

Yemame savasinda en biiyiik ¢cabay1 gosterenler Hz. Peygamber’in etrafin-
dakilerdi. Kabile iiyeleri etkisiz kalmislardi. Ayn-1 Sems’de Amr b. el-As, Ye-
men’lilerin gorevlerini yapmadiklarindan sikayet etti ve nakledildigine gore zaferi
kazanmak icin sahabilere dayanmak zorundaydi.28 Bu bilgiler su varsayimi destek-

26 Krs. Taberd, [, 2202 vd.
27 Krs. Doughty, Arabia Deserta, 11, 329.
28 Krs. Taberd, I, 2592.
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ler: Savasin yiikiinii sehir ve sulak araziden gelen yerlesik halk cekiyordu. Ustelik
bu halk piyade giicii olarak Bizans ve iran’hlarla yapilan meydan savaslarinda karsi
tarafin direncini kiran gii¢lerdi.

Siivariler ¢carpismada kullanildiginda konumlari savas diizenine gore farkl-
lik arz ederdi: Bazen kanatlarda, bazen de ordunun ana goévdesinin dniinde yer
alirlardi. Oklarin atilmasi genellikle siivari saldirilarindan 6nce olurdu, ama
Kadisiye'de siivarilerin saldiris1 (mutdrade) nin 6nce oldugu ve otuz defa tekrar-
landig rivayet edilir. Kadisiye’'de stivarilerin savas meydaninda ¢ok etkili olduguna
inanmak zordur. Ozellikle de sayilarinin sinirh oldugu diistiniildiigiinde.

At sirtinda yapilan savastan bazi ayrintilar verilir. Stivarilerin saldirdig: pi-
yadelerden sik¢a bahsedilir. Uhud’da Halid b. Velid, saflar1 bozulan Miisliimanlarin
arasina dalmis ve mizragiyla onlari dldirmistiir. Diiellolar bilhassa atlilar arasinda
Ortacagin son zamanlarinda bilinen mizrak doviisiine benzer bir tarzda olurdu.

[1I. Hareket Kabiliyetinin Kullanimi

Araplarin meydan savaslarindaki yontemleri ile baskin taktikleri birbirine
karistirilmamalidir. Bu tiir akinlar Nihavend’den hem 6nce hem de sonra sikca ter-
tiplenmisti ki, 6rnegin Mezopotamya'nin fethi Azerbaycan, Taberistan ve Hora-
san’a yapilan ilk akinlar béyledir. Bu seferlerin gazve niteliginde olduklarina ¢ok
sayida isaret vardir ve Mezopotamya harig, bu dénemde kalic1 bir fetih yapilma-
mistir. Kaleler direnirlerse terk edilirdi. Fethedilen sehirlerin fetihten sonra isyan
ettikleri rivayet edilir. Ardindan bu sehirler tekrar ele gecirilirdi. Ama muhtemel-
dir ki bu ilk akincilar bélgenin {lizerine yiiriiyiisi ertelemeden 6nce sadece tek bir
vergi sart kosarlardi. Daha sonra Hz. Osman dénemi boyunca Kiife’den gelen birlik-
ler daha 6n saflan tutuyorlards, yani sugiirda bu garnizonlarda 10.000 kisi vardi.
Kife’'deki savascilarin sayisit 40.000 idi. Bu ytizden her bir askerin dort yilda bir
kez ganimet sansi vardi.29 Ayn1 dénemde Velid, Azerbaycan, Gilan3 ve Mugan’st a
akin diizenledikten sonra Kife'ye dondii. Bundan dolay1 Bedir, Uhud, Yermiik ve
Kadisiye’deki muharebelerle, uzun mesafeli hareketliligin en iist seviyede kullanil-
dig1 bu tiir savaslar arasinda ¢ok belirgin farklar vardir.

Araplarin hareketliliginin acik ¢oldeki dogal ortamlarinda olduklarinda ¢ok
etkili oldugu vurgulanmalidir. Béyle oldugu halde bile Arabistan’da akincilarin do-
gal zorluklar1 asmada bazi sikintilar1 vardi. Bunlardan biri akincilara engel olan
lavlar (harra) idi. Hendek savasinda Medine’'nin bazi yerleri, lavlar engel oldugun-
dan arazinin gecilmez olmasi sebebiyle ilave bir korumaya ihtiya¢c duymadi. Hen-
deK’in kendisi bile acik ¢ollere aliskin Mekke’li stivarileri yaniltti. Hudeybiye yolu
tizerinde Miislimanlarin ordusu arazideki catlaklar sebebiyle dar derin vadilerde
yuriimekte ciddi zorluklar cekmislerdi. Yagmurdan sonra yumusadigi icin vadilerin
(si’'b) yataklar: ytriimeye engel teskil ediyordu ve saganak yagmurdan sonra sele

29 Krs. Taberd, I, 2805.
30 Gilan: Kosova' nin dogusunda bir sehir. (¢cev.)
31 Mugan: Azerbaycan’da bir bolge ismi. (¢ev.)
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doniistiigii icin ylriimekte zorluk gekiliyordu. Col esasen bilinmezligi ve susuzlugu
ile korkutucuydu: Bir sair kuzey ¢éllerinde yolculugun zorluklarini, giiclii develerin
zayiflamaya basladigini, 6lmiis hayvanlarin iskeletlerinin uzayip yattigini, deve
sirtinda bir askeri giiclin dar Dahna32 ¢oliinden gecerken biiyiik bir susuzluga kat-
landigini anlatir.

Bu tiir zorluklar Araplarin her zaman karsilasmaya alisik olduklar1 zorluk-
lardi. Arabistan’in bilinen dzelliklerinin yaninda her yeni engel biiytik fiziksel ve
zihinsel gayreti gerektiren zorluklar olarak ortaya cikiyordu. Kaynaklardaki bo-
liimlerde bu tiir durumlara dikkat cekilmistir. Taberi tarafindan ¢cok sayida sayfa
Medain’deki Dicle nehrini gecme konusuna ayrilmistir. Biitlin bu girisimler giicliik
ve tehlike olarak ifade edilmistir. Baska bir olayda, Araplar gemilerdeki Farslar
suyun araya girmesi sebebiyle takip edemediler. ilk Miisliimanlarin koprii insasi
konusunda becerileri yoktu ve bu hizmetleri yerel halka yaptirmak zorundaydi-
lar.33 Kuzey Afrika, Suriye ve Irak ¢éllerinde deveye binen birlikler iistiin hareketli-
lige sahiptiler. Suriye c¢olleri, 6zellikle Arabistan’in ¢ogu bolgelerinden daha az en-
gebeliydi. Ozellikle deve sirtinda tasinan biiyiik giiclerin hareketliligine uygundu.
Misir'in bir kisminda ve Irak’ta, Iran’da ve Kiiciik Asya’daki hareketlilik, batakliklar
ve sulak bolgelerdeki irmaklar ve yiiksek bolgelerdeki daglar ve irmaklar tarafin-
dan engelleniyordu. Bu boélgelerdeki Araplar kendilerini ¢élde hoslarina giden ra-
hat hareketleri olmadan yeni savas bigcimlerine uydurmak zorundaydilar. Arapla-
rin bu kosullarda sahip olduklar1 hareketlilik diismanlarinkinden daha istiin ola-
maz.

Ustelik savaslarn ilk yillarinda bu bélgelerdeki ¢cok sayida Arap siivari hem
teknik hem de sayisal olarak diismanlarina karsi hemen hemen yetersiz kalmislar-
d1. Arap siivarilerin viicut zirhlari, at tegchizatlar 6zellikle de tizengileri rakiplerine
gore daha ilkeldi. Bu nedenle Arap siivarileri rakipleriyle ayni kosullarda savasmi-
yor, Ustelik Araplar yay1 at iistiinde etkili bir sekilde kullanamiyorlardi. Bir defa-
sinda Isfahan’da bir Arap ath birligi, iranhlarin yaylarim kullanarak onlar tehdit
edip uzaklastirmalan sebebiyle bir iranhiya yaklasamadilar.3+ Bir ¢cok defa iran’da
Araplar gii¢lii savunma pozisyonlar alarak defalarca yenilgiyi engellediler. Bu bel-
ki de diisman siivarilerinin etkinligini azaltmak amaciyla yapilmis olabilir. Ornegin
Ahnef b. Kays Asagl Tuharistan’a baski yaptiginda dar bir gecitte sag tarafinda
Murgab nehriss, sol tarafinda bir dagda konuslandi.3¢ Araplar sadece agir siivari
konusunda degil, aym zamanda da kusatma savasinda da daha zayiftilar. Araplarin
savas yontemlerini yeni kosullara nasil adapte ettiklerini ve Arap olmayan stivari-
leri nasil kullandiklarini tartismak bu makalenin kapsami disindadir. Bu gelisme
Hizistan'daki (h.17) ilk sefer kadar eski olabilir. Nihayet, Miisliiman ordular Suri-

32 Dahna: Merkezi Arabistan ¢61 bolgesi. (gev.)

33 Krs. Belazuri, 251 vd. Ayrica ibn Abdiilhakem, 73; ve Jean de Nikiou, 559.

34 Krs. Belazuri, 312 vd.

35 Murgap Nehri: Bugiin Tiirkmenistan sinirlari icerisinde kalan bir nehir. (¢ev.)
36 Krs. Taberd, I, 2901; Ayrica Belazuri, 407.
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ye, Irak ve Misir'da zafer kazanmis ordulardan teknik ve sistem bakimindan 6nem-
li 6lciide dersler cikardilar.

Bu nedenle eger Araplarin diismanlarina karsi ¢ok daha iistiin bir hareketli-
lik ve develeri kullanarak kazandiklar1 avantaji incelersek, fran, Ermenistan, Kiiciik
Asya seferlerinden hicbir sey elde edilemez. Hatta Araplarin ytliksek hareketlilikten
kazandiklar1 avantaj meydan savaslarindan da anlasilamaz. Bahsi gecen bu iistiin
hareketliligin oynadig1 rol Suriye, Irak ve Misir seferlerinde uygulanan stratejik
yonetimdi.

Bu tstiinliik kendisini birka¢ sekilde gostermistir. Fakat bu konu, sununla
ilgilidir: Araplar ¢oldeki uzun mesafeleri hizlica geciyorlar; ¢dlde baskin yapmayi
iyi biliyorlar ve ¢6lde saklanmay iyi basariyorlardi. Bu nedenle Miisenna b. Harise,
zarar vermeden Firat nehri sehirlerine baskin yapabiliyor ve izini kaybettirerek
geri donliyordu. Miisliimanlara karsi Koprii savasinda yenilgiye ugramalarindan
sonra Iranhlar ¢olde basarilarim pekistirmeye calismadilar. Kadisiye’den once
Araplarin savas stratejisi Iranlilara kars1 ¢éliin sinirlarinda savasmakti. Béylece
Araplar yenilgi durumunda takip edilme korkusu olmadan ¢éle kacabileceklerdi ve
daha uygun bir saldir1 am kollayacaklardi. Arap ordularinin gerisi ve haberlesme
yollar1 bu nedenle diisman saldirisinda giivenli olacakti, ayrica ordunun takviye
kuvvetleri zarar gérmeyecek ve ¢oldeki sulak bolgelerde birakilmis olan aileler de
giivenlik icinde olacaklardi. Eger Araplar zafer kazanirsa bu Sasani imparatorlu-
gu'nun sonu anlamina geliyordu, fakat Iranlilar zafer kazanirsa bosuna kazanilmis
bir zafer olacakti.

Hatta daha da 6nemlisi Araplarin askerlerini tehlikenin oldugu bolgeye hiz-
lica yonlendirebilme yetenekleriydi. Halid b. Velid’in askerlerinin Irak’tan Suri-
ye'ye nakli; daginik Arap giiclerinin Ecnadeyn’dekis” Bizans tehdidini karsilamak
icin hizlica toplanmasi; Misir’daki Amr b. el-As’in kuvvetlerine yardim etmek i¢in
Zibeyr'in 12000 adamla o bdlgeye gitmesi gibi olaylarin hepsinin yapilan seferle-
rin iizerinde ¢ok biiytik etkileri olmustur. Bu dramatik olaylar, giiclii belgelere da-
yanmaktadir. Ama sonug iizerinde etkileri olan ve bizim haklarinda yeterli bilgimi-
zin olmadig1 pek cok kiiciik olay da vardir. Hatirimiza gelenlerden bir kagi, diisman
iletisiminin kesilmesi, giiclii sehirlerin izolasyonu, Hiristiyan Araplarin ordugahla-
rina siirpriz saldirilar- tim bunlar diismanin moralini bozan durumlar oldugu ka-
dar savas potansiyeline de zarar verebiliyordu.

Etkili haberlesmenin, s6zii edilen fetihlerin ve sonrasi donemin tizerindeki
etkilerini degerlendirmek giictiir. Stiphesiz ki askeri giicleri etkili bir sekilde kul-
lanma yetenegi ozellikle de birbirinden yiizlerce mil uzaktaki komutanlarin ara-
sindaki etkili iletisime baghdir. Farkl bir diizeyde savas alanindaki komutanlarla
halife arasindaki iletisim sikca kaynaklara yansimistir. Hz. Omer’in savaslan yé-
netmekteki rolii sikca abartilmistir. Séyle ki Hz. Omer’in taktik konularda ve yerel
hedeflerle ilgili talimatlar verdigi nakledilmektedir. Aslinda bu bilgi ve talimatlar

37 Ecnadeyn: 634 tarihinde gerceklesen Ecnadeyn savasi Bizans imparatorlugu ile Miisliimanlar arasin-
daki ilk biiytik caph savastir. Savas Miisliimanlarin Kesin zaferiyle sonuglanmistir. (¢ev.)
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ordu komutanlarinca ancak savas meydaninda iken kullanilmasi gerekir. Bununla
birlikte Hz. Omer biitiin 6nemli olaylar hakkinda bilgi aliyordu ve siiphe yok ki va-
lilerin atanmasi ve fethedilmis bolgelerdeki idari diizenlemeler ve 6nemli stratejik
konularda Hz. Omer’in emirleri kabul ediliyordu.

Bu nedenle, Araplarin iistiin hareket kabiliyeti, ilk fetih yillarinda elde edilen
basarida ¢ok 6nemli bir etkiye sahipti. Daha genis bir bakis acisiyla su sdylenebilir
ki, tek horgiiclii evcil develer olmaksizin fetihler asla gerceklesmeyebilirdi. Arabis-
tan’daki hayat tarzi, gocebeydi ve develer ile ulasima bagliydi. Bu nedenle Araplar
basar1 umuduyla Bizans ve Pers imparatorluklarimin hakim oldugu bolgeleri ele
gecirebilmek icin yeteri kadar hareketli askeri gii¢c gonderebiliyorlardi. Genis 6l¢ii-
de yayilmis vaha tarimi etkili olmasaydi biitliniiyle izole edilmis alanlar, bir araya
gelmeyen giiclerin birlesimi ve kitle hareketi miimkiin olmazdi.
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1. Giris

Nasslarin, liigatte konuldugu sekliyle, asli manalarina delalet etmek tizere
zahirine gore birakilmasi ilim ehlince kabul edilen temel bir esastir. Fakat (gerek-
tigi zaman) hakiki manasindan mecazi ya da kinayeli manaya ¢evirmek siretiyle
nasslari te’vil hustisunda Kur’an ve siinneti iyi bilen hicbir alim ihtilaf etmemistir.

ibn Teymiyye (v. 728/1328), ondan 6nceki liigat alimleri ve ona tabi olan ta-
lebelerinin yaptig1 gibi, bazi alimler bunu mecaz diye isimlendirmezler, buna baska
bir isim verirler.

Misemma ve icerdigi hususlar sahih oldugu zaman biz isimleri ve baslhklar
onemsemeyiz. Clinkii ulema, lafz1 zahirinden alip ilk anda akla gelmeyen baska bir
manaya hamletme (te’vil) husiisunda ittifak halindedirler.

* Tercemesini yaptigimiz bu makale “Isldmiyetii’l-Ma’rife” adli dergiden alinmugtir. “ fusli ¢ o : il il 0"

yil. 2, S. 8, Zilhicce 1417/Nisan 1997, s. 109-144. Makale oldugu gibi terceme edilmekle birlikte kay-
nag1 verilmeyen ayetlerin ve hadislerin kaynag yeni bir dipnotla verilmistir. Baz1 dipnotlardaki kay-
naklar da parantez i¢inde genisge verilmistir. (Miitercim)

1 Yusuf Karadavi’nin bu konudaki fikirlerini daha iyi anlamak i¢in “Siinneti Anlamada Yontem” (Terc.
Biinyamin Erul, Ankara 1993) adli eserinin “Hadisi Anlamada Hakikat Ile Mecazin Ayirt Edilmesi” bas-
ikl boliimiine bk. s. 273-293. (Miitercim)



2. Delilsiz Te’vil Olamaz

Onemli olan, asli manasindan baska bir manaya hamletmeyi gerektirecek
bir delil veya bir karine olmadan tevilin yapilmamasidir. Aksi halde, dile ve onun
O6nemine olan giiven gecersiz olur. Delil veya karine buldugumuz zaman lafz1 sarth
manadan kinayeye; hakiki manadan mecaza cevirebiliriz. Kur'an-1 Kerim’de, asagi-
daki ayette oldugu gibi su kinayeli ifadeyi gormekteyiz: 3 LGl e r_’i.; NEATREA

B ot A PP paE Nl ‘i’i:,{y “Veya biriniz tuvaletten gelirse yahut kadinlara

dokunmussaniz (cinsel iliskide bulunmussaniz) ve bu hallerde su bulamamigssaniz,
tertemiz bir toprakla teyemmiim ediniz...”?

Ayetteki “&\” tabiri, “yeryiiziindeki dingin bir yer” anlamindadir. “Ondan

gelmek” tabiriyle kiiciik hades olan tuvalet yapmak ima edilmistir.

Ayetteki “sLil ;ﬁ:ﬁ 31 (kadinlara dokunmussaniz)” ifadesi ile de

Terciimanii’l-Kur’an ibn Abbas’in (v. 68/688) dedigi gibi “cima’ anlamindaki bii-
yuk hades (guslii gerektiren durum) ima edilmistir. Tabiilerin biiyiiklerinden Fakih
Said ibn Ciibeyr (v. 95/714) soyle demistir: “Ayetteki ‘lems’ kavramini tartistilar
da mevaliden3 bir kisim insanlar ‘bu, cima’ degildir.” derken, Araplardan bir takim
kimseler de ‘lems, cima’dir’ dediler. Ben de ibn Abbas’a gelip, mevali ve Araplardan
bazilarinin ‘lems’ konusunda ihtilaf ettiklerini, mevalinin ‘lems cima’ degildir’;
Araplarin da ‘lems cima’dir’ dedigini kendisine séyledim. Ibn Abbas da ‘Sen hangi
gurubu destekledin?’ dedi. Ben mevaliden oldugumu séyledim. Bunun iizerine ibn
Abbas: ‘Mevall maglib olmustur’ dedi. ‘el-lems, el-mess, el-miibdsere’ kavramlarinin
cima’ anlaminda kullanildig1 bir gercektir. Fakat Allah, diledigi seyin yerine diledigi
baska bir seyi kinayeli olarak kullanabilir.”+

Sahabe ve tabiindan bazilari; 6pme, elle oksama gibi cima’nin hazirlik saf-
halarini da “lems” ve “mess” manalarina dahil etmislerdir.s

ibn Teymiyye, ibn Abbas’in goériisiinii benimsemis, “el-lems”in “cima’”dan
kinaye oldugunu kabul etmistir. Fakat o, buna mecaz adini vermemis, te’vil tabirini
de kullanmamistir. Yine de varilan sonug aynidir.

0 halde, liigavi, ser’f ya da akli, sahth bir delil oldugu zaman te’vil makbul-

diir, gecerlidir. Aksi halde kim ne soylerse sdylesin, s6zii ve yorumu gecersizdir,
reddedilir.

3. [lim Adamlarinin Te’vil Kurallarina Onem Vermesi

Biitiin bu anlatilanlardan dolayi, nasslarin karsi karsiya geldigi en korkung
tehlike, Allah ve Rasiiliiniin muradindan ¢ikarip yorumcularin kastettigi baska ma-

2 Nisa 4/43; Maide 5/6.

3 Arab olmayan ilim ehli kasd edilmistir. (Miitercim)

+ et-Taberi, Ebl Ca'fer Muhammed b. Cerir, Cdmiu’l-Beydn an Te'vili Ayi'I-Kur'dn, thk. Ali Sakir, Daru’l-
Mearif, VIII, 398, (9581. rivayet vd.); ibn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail ibn Omer, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim,
thk. Sami b. Muhammed es-Sellame, Riyad 1997, 1V, 72-75.

5 Bu tiir rivayetler i¢in bk. Taberf, Tefsir, VIII, 398, (9606 nolu rivayet vd.).
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nalara gore tefsir etme seklinde, maksadinin disinda art niyetli te’vil edilmeleridir.
Bazen bu manalar, haddi zatinda sahth de olabilir; fakat, ilgili nasslar buna delalet
etmez. Kimi zaman bu manalar bizatihi bozuk olur, nasslar da buna delalet etmez.
0 zaman fasitlik hem delilde hem de medlilda (iddiada) olmus olur.

“Te'vil” konusu; usl alimlerinin, mesreb ve ekollerinin farkli olmasina rag-
men, ilgilendikleri, genisce arastirdiklari biiyiik ve 6nemli bir konudur. Bu konuda
kelamcilar ve miifessirler de usilciilere istirak etmislerdir.

Burada “Te’vil’dens maksat; 1stilahl manasidir. O da sudur: Lafzin zahiri
manasindan alinip, kendisini racih (kuvvetli) kilacak bir delilden dolayi, muhtemel
merciih (daha az tercih edilen) manaya hamledilmesidir.” Iste bu, sahth ve makbul
bir te’vildir.

Merctih (daha az tercih edilen) bir ihtimal olsa bile, lafzin muhtemel oldugu
bir manaya yonelmek gerekir. Boyle bir sey yoksa, o (verilen mana) te’vil olmaz. O
ancak, bir bilgisizlik ve manay1 saptirmak ya da abesle istigal ve gecersiz bir sey
olur.

Lafiz muhtemel olsa da bu mananin verilisi hakkinda kuvvetli bir delil olma-
s1 gerekir. Clinkii delilsiz olarak racih ihtimali birakip mercth ihtimale yonelmek
caiz degildir. Aksi takdirde herkes her istedigini soyler; her art niyetli kisi te'vil
adini kullanarak delilsiz/burhansiz, seriatin ¢ok acik delillerini gecersiz kilar.

Zahir anlami vermeyi engelleyen delil racih (kuvvetli) olmalidir. Sayet, delil
mercih (zayif) veya ayni diizeyde olursa o merdiiddur/kabul edilemez.

Bunun manasi sudur: Te'vil, 6yle siradan herkes i¢in caiz degildir. Cahillerin
ve dini oyuncak haline getirmeye calisanlarin zannettigi gibi kayitsiz sartsiz da caiz
degildir.

ibn Burhan ( v. 520 h./1126 m.)8 sdyle demistir: “Bu konu usl kitaplarinin
en faydali ve en 6nemli konusudur. Ayag siircen sadece fasid te’vilden dolay1 kay-
mistir.”9

Usdl alimleri te’vilin manasindan, alanindan, sartlarindan ve cesitlerinden
etraflica ve derinlemesine bahsetmislerdir. Burada, bu genis sahada derinlemesine

A

6 “Te’'vil” lafz1 bazen mutlak manada kullanilir, fakat bununla “tefsir” kastedilir. Nitekim ibn Cerir et-
Taberi vb. alimler boyle kullanmuglardir. Bazen bununla yorumu yapilan bir seyin gercegi kasd edilir.
Tipki Hz. Yiisufun su sézii gibi: J5 .. 455 jub 13s “Bu, daha énce gordiigiim riiyanin gercegi (te'vili)dir.”

(Yasuf 12/100). Yani bizzat isin varacag sonucun hakikati gerceklesmistir. Yine Allah Teala'nin su
s6zli bu manadadir: &6 'Y/g Gty J& “Onlar onun te'vilinden baska bir sey mi beklemiyorlar?..” (A'raf

7/53). Bazen de bu kelimeyle mezkir (te'vil) 1stilahi/terim mana kasd edilir. iste bizim burada bah-
settigimiz budur.

7 Sevkani, [rsddii’l-Fiihil, thk. Mustafa el-Halebi, s. 176.

8 Ebi'l-Feth Ahmed b. Ali b. Burhan, Safii mezhebine mensib, us{l alimlerinden biri olup, “el-Besit ve’l-
Veciz” adli kitabin miiellifidir. Zerkesi, el-Burhdn, 11, 79. (Dipnot: 6). Genis bilgi icin bk. ibn Hallikan,
Vefeydtu’l-’Ayan, 1, 99.

9 Sevkani, [rsddii’l-Fiihil, thk. Mustafa el-Halebi, s. 176.
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soze dalmaya imkan yoktur.10 Biz bu arastirmamizda, bazi noktalara isaret ederek,
bir takim dneriler ve faydal bir kisim 6rneklerle yetinecegiz.

Burada hemen belirtelim ki Zahiriler'in, te’vil konusunda farkli bir tutumlari
vardir. Onlar, kitap, siinnet veya icma’dan bir delil yoksa, te'vili reddederler. Zira,
onlarin metodolojisi nasslarin zahirini alma tizerine kurulmustur. Nitekim mezhe-
bin kurucusu Daviid ibn ‘Ali'nin (v. 270/884) dedigi gibi, onlara gore nasslarin za-
hiri manalari, her sey icin yeterlidir. Onun 6limiinden sonra mezhebini yeniden
ihya eden Ebt Muhammed ibn Hazm (v. 456/1073) da onu desteklemistir.

Te'vil konusunda tefriti -hatta donuklugu- temsil eden Zahirilerin karsisinda
ifrat1 -hatta te’vilde basiboslugu, kural tanimazligi- temsil eden diger guruplari go-
ruriz.

Hi¢ siiphesiz bu konuda asil olan (temel prensip), sozii zdhirl manasina
hamletmektir. Zira, temel konumu itibariyle liigatin delalet ettigi ve ilk etapta akla
gelen mana odur. Bunun disinda farkl bir manaya yonlendirecek bir delil olmaksi-
zin zahirl manadan vazgecmek caiz degildir. Bu, zaten te’vilin taniminda vurgula-
nan bir husistur.

Kelamda asil olan hakikattir. Herhangi bir karine ve delil olmaksizin hakiki
manadan mecaza doniilmez. Tahsis edici bir husiis ortaya ¢ikincaya kadar, umi-
mun, umumiyet (genelleme) iizere kalmasi esastir. Ayni sekilde, kayitlandiric (s1-
nirlayici) bir durum meydana gelene kadar mutlakin, mutlak olarak (kayitsiz, sart-
s1z ve sinirsiz) kalmasi esastir.

Akaid ve gaybi konulara ait hustslarda da, herhangi bir nakil gelinceye ka-
dar haberlerin zahirf manasiyla yetinmek asildir.

Ahkam ve muamelattaki emir ve nehiyler de boyledir. Onlar da, engelleyici
bir durum meydana gelene kadar, zahiri manasina gore yorumlanirlar.

4. Te'vilin Alani

Biitiin bu anlatilanlardan, te’vilin, fikih ve furu’da gerceklesebilecegini anli-
yoruz. Sevkani’'nin de dedigi gibi bu konuda ihtilaf yoktur.

Yine akaid, usiili’d-din ve Yaraticinin (c.c.) sifatlarinda da te’vil miimkiin-
diir. Bu konuda iic tiirlii egilim veya anlayis vardir. imam Sevkani, “Irsadii’l-Fiihiil”
adl eserinde bunlar1 tam manasiyla 6zetlemistir. Burada bu ti¢ husiisa isaret et-
meK istiyoruz:

Birincisi: Akdid konusunda te'vil s6z konusu olamaz. Tam aksine mezkir
hustslar zahirine gore anlasilir, herhangi bir te'vile gidilmez. Bu, Miisebbihe'nin
gorisudur.

[kincisi: Bu tiir konularin bir te’vili vardir. Fakat, Allah’in sifatlarini mahli-
kata benzetmek veya tamamen islevsiz hale getirmekten itikadimizi arindirarak bu

10 Bu konuda genis bilgi icin kiymetli bir ¢alisma olan su esere bakilabilir: Dr. Muhammed Edib Salih,
Tefsiru’'n-Nusts fi'l-Fikhi’l-Islami, el-Mektebetii’l-islami, ikinci Baski, Beyrut, I, 355-459. Ayrica bk. el-
Gazali, el-Mustasfa, 1, 386-402; Fevdtihu’r-Rahemilt Serhu Miisellemi’s-Siibiit (Mustasfa icinde), 11, 22-
32; er-Razi, el-Mahsiil, thk. Taha Cabir el-Ulvani ve [rsddii’l-Fiihiil, 175-177.
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konuda konusmayiz. Zira, ayette <l /Y\ ’A_lef ;LJ &5 “Onun te'vilini kimse bilemez,

yalmzca Allah bilir...”11 denilmektedir. Ibn Burhan der ki: “Bu, Selef’in goriisiidiir.”
Sevkani de demistir ki: “Selef'in goriisii uymak isteyene yol olarak; 6rnek almak
isteyene de ornek olarak yeter.”

Uciinciisii: Bu konular te’vil edilebilir.

ibn Burhan demistir ki: “Bu goriislerden birincisi gecersizdir. Son ikisi ise
sahabeden nakledilmistir. Uciincii gériis Hz. Ali, ibn Mes’id, ibn ‘Abbas ve Ummii
Seleme’den (r. anhiim) nakledilmistir.”

Sevkani; imamii'l-Haremeyn el-Ciiveyni (v. 478/1085), el-Gazzall (v.
505/1111) ve er-Razi'den (606/1209), Selefin goriisiine yoneldiklerini belirten
ifadeleri naklettikten sonra soyle demistir: “Te’vil dairesini alabildigine genis tutan
ve onun sinirlarini miimkiin oldugu kadar uzatan bu ¢ zat, bilindigi gibi sonunda
selefin goriisiine donmiislerdir. Layik oldugu sekliyle Allah’a hamd olsun.!”

ez-Zerkesi (v. 794/1392), ibn Dakik el-id’in (v. 702/1303) sunu séyledigini
nakletmistir: “Miiskil lafizlarda soyle dersin: “Bunlar, Allah’in murad ettigi sekilde,
saglam ve dogrudur. Kim bunlardan bir sey te’vil ederse, onun te’vili Arap¢a’nin
gerektirdigi manaya ve konusmalar1 esnasinda Araplar'in anladigina yakin ise, biz
onu reddetmeyiz ve bid’at saymayiz. Sayet te'vili manadan uzak (aldkasiz) bir te'vil
ise, orada durur, onu uzak goriir ve tenzih ederek manaya inanma kuralina done-
riz.”

Bunun bir benzerini ondan énce ibn ‘Abdisselam (v. 660/1262) da soyle-
mistir.

Sevkani der ki: Mahir imamlardan yapilan bol miktarda nakil oldugu icin bu
konuda s6z uzayip gider.12

5. Miisliiman Ilim Adamlarinin Topyekiin Te'vile Siginmalari

Her ne kadar farkli yaklasimlari olsa da -Kelam, Fikih, Hadis veya Tasavvufta
olsun- Islami ekollerden te’vile siginmayan hicbir ekol yoktur. Onlardan kimi sinir-
lar1 oldukca genis tutmus, kimisi alanm1 daraltmistir. Kimisi te’vilinde (maksada)
yaklasmis, kimisi de akil ve seriat dairesinden cikacak kadar ¢izgiden sapmus, he-
deften uzaklasmistir.

Onemli olan te’vilin kaginilmaz olmasidir. Bunu bazen akil, bazen seriat, ba-
zen de dil gerekli kilar. Zahiriler'in yaptig1 gibi bunu reddeden kimse dogrudan
sapar, hata ¢ukuruna siiriiklenir.

Ulema daha ¢ok, nasslarin birbiriyle uyum saglamasi ve ¢atismamasi icin
te'vile bagvurmaktadir. Buradan hareketle Peygamberimiz'in (s.a.v.) su sozlerini
te'vil etmislerdir: “Benden sonra kdfir olarak (kdfirler gibi) birbirinizin boynunu
vurarak dinden donmeyin.”13 “Miisliimana sévmek fasiklik, onu éldiirmek kiifiirdiir.” 14

11 Al-i imran 3/7.

12 Sevkant, [rsddii’l-Fiihil, s. 176-177.

13 e]-Lii’liiti ve’l-Mercan, H. No: 44, 45. Cerir ve ibn Omer’den naklen, iizerinde ittifak edilen bir hadistir.
—
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Burada kiifiirden maksat; kiiciik kiifiir (el-kiifrii'l-esgar) denilen nimete nankorliik
veya giinah isleme manasinda bir kiifiirdiir. Yoksa insani dinden ¢ikaran biyiik
kifiir (el-kiifri’'l-ekber) degildir. Birbirini dldiiren, birbirinin boynunu vuran cahi-
liye kafirlerine benzeme sebebiyle buna kiiftir denilmistir.

Bu te’vilin sebebine gelince; Kur’an, birbiriyle carpisan miisliimanlarda
imanin var oldugunu kabul etmistir. Yine onlarda din kardesliginin hala devam
ettigini vurgulayarak aralarinin sulh edilmesini emretmistir. Allah (c.c.) séyle bu-
yurmustur: “Mi’'minlerden iki gurup birbirleriyle vurusurlarsa aralarini islah
edin... Mi’'minler sadece kardestir. O halde kardeslerinizin arasini diizeltin...”15

Yine asagidaki dyetleri de bu sekilde degerlendirmeliyiz:

“Mi’'minler ancak, Allah anildig1 zaman ytrekleri titreyen, kendilerine Al-
lah'in ayetleri okundugunda imanlarini artiran ve yalniz Rablerine dayanip giive-
nen kimselerdir. Onlar namazlarin1 dosdogru kilan ve kendilerine rizik olarak ver-
digimizden (Allah yolunda) harcayan kimselerdir. iste onlar gercek mii’'minlerdir.
Onlar icin Rableri katinda nice dereceler, bagislanma ve tiikenmez bir rizik var-
dir.”16

“Gergekten Mii'minler kurtulusa ermistir; Onlar ki, namazlarinda husii icinde-
dirler; Onlar ki, bos ve yararsiz seylerden yiiz cevirirler.”\7

“Mii’'minler ancak Allah’a ve Resilliine iman eden, ondan sonra asla siipheye
diismeyen, Allah yolunda mallariyla ve canlariyla cihad edenlerdir. Iste dogrular an-
cak onlardir.”s

Hz. Peygamber’in su hadisleri de bunun gibidir: “Zind eden, mii’'min olarak
zina etmez. icki icen, mi'min olarak icki icmez. Hirsiz, mi'min olarak calmaz.”1
Yine, “Sizden birisi kendisi icin sevdigini din kardesi icin de sevmedikce iman et-
mis olamaz.”20 “Vallahi iman etmis olamaz, vallahi iman etmis olamaz, vallahi iman
etmis olamaz... komsusu serrinden emin olmayan kisi (iman etmis olamaz.)"21

Ulema buradaki iman etmis olamaz’ lafzini, ‘kdmil iman etmis olamaz’ sek-
linde te'vil etmislerdir. imanin ash olarak yorumlamamslardir. Tipki “fayda ver-
meyen mal, mal degildir; amele gotiirmeyen bilgi, ilim degildir.” s6zlinde oldugu
gibi. Yani bu gibi seyler faydali mal ve olumlu ilim degildir manasindadur.

Ulema bu sekilde te’vil yapmistir. Zira biiytk giinah islese bile, giinah isle-
yenlerin imaninin olduguna ve iman dairesinden ¢ikmadigina dair daha baska ¢ok-
¢a nass vardir.

N

(Buhari, Hac, 132; Miislim, Kasame, 29.)

14 e]-Lii’liiii ve’l-Mercan, H. No: 43. Ibn Mes’(id’dan, iizerinde ittifak edilen bir hadistir. (Buhari, iman, 36,
Edeb, 44, Fiten, 8; Miislim, iman, 116.)

15 Hucurat 49/9-10.

16 Enfal 8/2-4.

17 Miimin@in 23/1-3.

18 Hucurat 49/15.

19 e]-Lii’liiii ve'l-Mercdn, H. No: 26. Cerir’den. (Buhari, Mezalim, 30, Esribe, 1, Huddd, 1, 20; Miislim, iman,
100).

20 e]-Lii’ltiii ve’l-Mercdn, H. No: 28. Enes’ten. (Buharf, iman, 7; Miislim, Iman, 71-72))

21 BuhAri, Edeb, 29; Miislim, iman, 73.
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“La ilahe illellah” diyerek dlen kisi cennete girer.”22 hadisi de yukarida acikla-
digim nasslar gibidir. Yine su hadis mesh{irdur: Sahabeden icki icen birine lanet
okuyana: “Ona lanet okuma! Zira o, Allah ve Rasilliinii sevmektedir.”23 Baska bir ha-
diste ise, “Kardeginizin aleyhine, seytdna yardimci olmayin.”24 buyrulmustur. Bu tiir
haberler, o kisinin giinah islemesine ragmen hala din kardesliginin devam ettigini
ve ayaklar1 kayip en biiyiik giinahlara dalsa da Allah ve peygamber sevgisinin o
kisinin kalbinde bulundugunu géstermektedir.

Yine ayni sekilde sayet, zina etmek, icki icmek, hirsizlik yapmak kiifiir olup
kisiyi imandan ¢ikarmis olsaydi, onun cezasi irtidad cezasi olurdu. O da, bir tek
cezadir. O zaman zind eden ve icki icenin sopa ile; hirsizlik yapanin da el kesme ile
(farkl sekillerde) cezalandirilmasinin bir manasi kalmazdi.

6. ibn Hazm Bile Te’vile Yonelmistir

Imam Ebli Muhammed ibn Hazm, inandig1 ve hayati boyunca savundugu
ekole (Zahirl Mezhebi’'ne) tabi’ olarak, zahirl manaya en ¢ok sarilan, te’vilden en
¢ok kacgan bir kisidir. Bununla beraber kendisinden kacis imkan bulunmadiginda,
yer yer onun da te'vile sigindigini goriiriz.

el-Muhalld adh eserinde su hadisleri zikretmistir: “Seyhan, Ceyhan, Nil ve Fi-
rat; hepsi cennet nehirlerindendir.”2s “Benim evimle minberim arasinda cennet
bahgelerinden bir bahge vardir.”26 Her ikisi de sabit ve sahih hadistir.

Daha sonra ibn Hazm; “Bu hadislerde anlatilan hustslar; cihillerin zannetti-
gi gibi bahce, cennetten bir kesit, bir parsel olan bahce degildir. Yine nehirler cen-
netten fiskirip diinyaya dokiiliiyor degildir. Bu anlayis gecersiz ve yalandir.” demis-
tir. Sonra da, Ravza-i Mutahhara’nin cennetten bir bahge olmasini, o makamin fazi-
letli olmasiyla agiklamistir. Yani orada kilinan namaz kisiyi cennete gotiiriir. Yine
mezkdr nehirler, bereketinden dolay1 (temsilen) cennete izafe edilmislerdir. Tipki
giizel bir giin i¢cin, “Bu cennet giinlerinden bir giindiir’; koyun i¢in de, “Bu, cennet
hayvanlarindandir” demen gibidir. Nitekim Peygamberimiz (s.a.v.) bir hadiste
“Cennet, kiliclarin gélgesi altindadir.”” dedigi gibi, bir baska hadiste de “Hacerii’l-
Esved cennettendir.”28 buyurmustur.

Daha sonra ibn Hazm bu haberleri zahiri manaya hamledenlere siddetle
karsi cikarak soyle der: “Kur’an’dan elde edilen ve duyu organlarinin gerektirdigi
zarlretten meydana gelen sahth deliller bu rivayetlerin zahirl manada olmadigini
gostermektedir.”29

22 el-Lii’liilii ve’l-Mercdn, H. No: 60. Ebu Zer’den. (Buhari, istikraz 3, Rikak 14; Miislim, Zekat 32, Ebi
David, Cenaiz 20; Hakim, el-Miistedrek, 1, 351).

23 Buhari, Huddd, 5.

24 Buhari, Hud(d 4, 5; Eb( David, Hud(d 35.

25 Miislim, Cennet, 26.

26 Buhari, Fazlu’s-Salat, 5, Fezailu'l-Medine, 11, Rikak 53, I"tisam, 16; Miislim, Hacc, 502; Muvatta, Kible,
10.

27 Buhari, Cihad, 156, 22, 32, 112, Temenni, 8; Mislim, Cihad, 20, Ebu Davud, Cihad, 98.

28 Tirmizi, Hacc, 40.

29 fbn Hazm, el-Muhallj, VII, 330-331, Madde: 919. Ayrica bk. “Keyfe Netedmelii mea’s-Siinnet/Siinnetle

—
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Boylece, bazen donukluk derecesinde nasslarin zahirine yapisip kalan zahi-
riye ekolline de te'vil girmistir. Fakat bu ekol, te'vilin kacinilmaz oldugu zarari du-
rumda bu yola bagvurmustur.

7. Hanbeli Okulu ve Te'vil

Ozellikle de akidevi konularda, te'vile karsi en siddetli savas acan ekollerden
biri -belki de en siddetlisi- Hanbeli Okulu’dur. Bu dyle bir sinira varmistir ki ibn
Teymiyye ve 6grencileri genel olarak Kur’an’da, siinnette ve liigatte mecazin varl-
gin1 inkar etmislerdir. Bu kapiy1 agmayi sapiklik ve fesada giden bir yol, zindikliga
ve Batnilige girmek ve islam’a kendi icinden yapilan her tiirlii saldiriya yol acmak
olarak gérmiislerdir.

Bununla beraber bazi nasslarda te’vil kapisini ¢almak zorunda kalmisladir.

Imam Gazzali, Faysalu’t-Tefrika adh eserinde sunu anlatmistir: “Te’vilden en
cok kacan bir kisi olarak Imdm Ahmed b. Hanbel baz1 hadislerde te’vile bas vur-
mustur.” Nitekim bu durumu Gazzali’ye, Bagdat'ta kendi ¢agdaslari olan baz Han-
beliler nakletmistir.

Iste o te'viline basvurdugu hadisler sunlardir:

“Hacerii’l-Esved, Allah’in yer yiiziindeki sag elidir.”30 “Kalbler Rahman’in
parmaklarindan, iki parmagi arasindadir.”3s! “Hi¢ sliphesiz ben, Yemen tarafindan
Rahman’in nefesini hissediyorum.”s2

Seyhu’l-Islam ibn Teymiyye bu séze bir aciklamada bulunmus, bu rivayetin
gecersiz oldugunu séylemis ve soyle demistir: “Bu, imAm Ahmed’e bir biihtandr.
Onun boyle bir sey sdyledigi bilinmemektedir. Bunu Gazzali’ye nakleden me¢hiil-
diir. Onun ne sdyledigini bilip bilmedigi ve sdyledigi seylerin dogrulugu da bilin-
memektedir.

Bununla beraber ibn Teymiyye’ye, birinci ve iiciincii siradaki iki hadis so-
rulmus o da sdyle aciklamistir:

—

Nasil Amel Ederiz?” adll eserimiz, s. 166-167. (Tiirkgesi i¢cin bk. Bliinyamin Erul, Siinneti Anlamada
Yéntem, Rey Yayincilik, Kayseri 1993, s. 287-288. Miitercim)

30 el-Hakim, el-Miistedrek adl1 eserinde Abdullah ibn Miizzemmil tarikiyle ibn Omer’den rivayet etmis-
tir. Hadisin lafzinda su da vardir: “0, Allah’in sag elidir. Onun vasitasiyla halkiyla miisdfaha yapar.” el-
Hakim bunu sahth saymustir. ez-Zehebi; ibn Miizzemmil'in zayif oldugunu belirtmistir. (I, 457). el-
Hatib ve ibn Asakir, Cabir’den rivayet etmislerdir. Aym hadis Celaliiddin es-SiiyGti'nin, el-Camiu’s-
Sagir adli eserinde de mezkir lafizla vardir. Sadece su ilave bulunmaktadir: “Onunla kullariyla
miisdfaha eder.” (H. No: 2771).

31 Miislim, kader konusunda ibn Omer’den su lafizla rivayet etmistir: “Biitiin Adem ogullarinin kalpleri
Rahmdn’in parmaklarindan iki parmagt arasindadir...” el-Minzirl, Muhtasaru Sahihi Miislim, H. No:
1851. Yine ayni hadisi Ahmed b. Hanbel, Tirmizi ve el-Hakim Enes’ten rivayet etmislerdir. Sahthu’l-
Camiu’s-Sagir, H. No: 1885.

32 Ahmed b. Hanbel, Eb{i Hureyre’'den rivayet etmistir. O riviyette soyle denmistir: “Rabbinizin Yemen
tarafindan gelen nefesini hissediyorum.” el-Miisned, 11, 541. el-Heysemi, el-Mecma’ adl eserinde (X, 55-
56) bunu zikretmis ve soyle demistir: “Bunu Ahmed b. Hanbel rivayet etmistir. Bunun ravileri sag-
lamdir, sikadir.” el-iraki, [hyd’nin Tahrici adli eserinde (I, 104) demistir ki: “Bu hadisin ravileri sika,
giivenilir ravilerdir.”
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“Birinci hadise gelince o, Peygamberimizden (s.a.v.) sabit olmayan bir isnad
ile rivayet edilmistir. Yaygin kanaate gére bu sadece Ibn ‘Abbas’in soziidiir ve sdyle
demistir: “Hacerti’l-Esved Allah’in yeryiiziindeki sag elidir. Kim ona el stirer ve onu
dperse, sanki Allah’la musdfaha etmis ve Allah’in elini 6pmiis gibi olur.”33

Nakledilen bu sdzii iyice diisiinen kisi icin her hangi bir karisiklik (iskal) s6z
konusu olmaksizin mana apagiktir. Ancak iyice diisiinmeyen Kkisi icin iskal olabilir.
Ciinkii o, “Allah’in yeryiiziindeki eli” demis, “yerytizii” ile kayit koymustur, mutlak
manada “Allah’in eli” dememistir. Mukayyed lafzin hiitkmi, mutlak lafzin hiikmiin-
den farkhdur.

Sonra demistir ki: “Kim ona el siirer ve onu dperse, sanki Allah’la miisdfaha
etmis ve Allah’in elini 6pmiis gibi olur.” Maliimdur ki, miisebbeh, miisebbeh bih’ten
farklidir (Benzeyen benzetilenle ayni degildir). Burada miisafaha yapanin asla ve
asla Allah’la miisafaha yapmadig1 gayet aciktir; fakat Allah’la miisafaha yapana
benzetilmistir. Akl olan herkese maliim oldugu gibi, hadisin basi ve sonu Hacerii'l-
Esved’in, Allah’in sifatlarindan olmadigini aciklamaktadir. Fakat (bu s6z) sunu be-
lirtmektedir: Nasil ki Allah Teila insanlarin tavaf edecekleri bir ev halk etmistir;
onlarin istildm edecekleri bir sey de var etmistir. Bu, tipki biiytiklerin elini 6pmek
mesabesindedir. Adet iizere dpecek kisiye elini yaklagtirmasi ve ona ikrdm etmesi
gibidir.

“Hig siiphesiz ben, Yemen tarafindan Rahmdn’in nefesini hissediyorum.” sek-
lindeki ikinci hadise gelince; buradaki “Yemen’den” s6zl hadisin maksadini acikla-
maktadir. Ciinkli Yemen'in Allah’'in sifatlarindan olma 6zelligi yoktur ki, 6yle zan-
nedilsin. Fakat oradan, “Allah’in sevdigi ve Allah’t seven kimseler” gelmistir. Nitekim
Allah onlar hakkinda bir ayette sdyle buyurmustur: “...Sizden her kim dininden
donerse (bilsin ki) Allah dyle bir kavim getirecektir ki Allah onlari, onlar da Allah’t
sever...”34

Rivayet edildigine gore bu ayet inince o kimselerin durumu soruldu da Pey-
gamberimiz (s.a.v) onlarin, Yemenli EbG Misa el-Es’ari’nin kavminden oldugunu
belirtti. Bunun iizerine su sahth hadis varid olmustur: “Yemen halki size gelmekte-
dir. Onlar, ince ruhlu (kalpleri alabildigine ince), yufka yiirekli kimselerdir. Imdn Ye-
menlidir (adetd Yemen’e ait bir seydir) hikmet de Yemenlidir.35 Bunlar dinden dénen
mirtedler ile carpismislar, sehirleri fethetmislerdir. Rahman, onlarin sayesinde
mi'minlerin sikintilarini gidermis ve onlara rahat bir nefes aldirmistir...”36

Seyhu’l-islam’in bu séziinii insafh olarak diisiinen kisi her iki hadisi yorum-
lamasinda da bir miktar te'vil bulur; mecaz yonteminden bir érnek goriir. Birinci

33 {bn Kuteybe, Te'vilii Muhtelefii’l-Hadls, el-Mektebetii’l-islami, I1. bs., ys. 1999, 1, 213.

34 Maide 5/54.

35 Buhari, Menakib 1, Megazi 74, Bed'i'l-Halk 14; Miislim, iman 84; Tirmizi, Fiten, 61. Bu hadis su sekil-
de de varid olmustur: “Yemen halki size gelmektedir. Kalbleri alabildigine ince, yufka ytirekli kimseler-
dir. Fikih (derin din bilgisi ve anlayisi) Yemenlidir Hikmet de Yemenlidir.” Bk. SiiyQti, el-Cadmiu’s-Sagir, 1,
80. H. No: 75. Kalplerinin saf ve berrak olmasi nedeniyle Yemen halk: arasinda digerlerine nazaran
fikih ve hikmet daha ¢ok bulunur. Bu yiizden de adeta hikmetin madeni (kaynag1) olmustur. Bunun
icin bk. Manstr Ali Nasif, et-Tdc el-Cami’u Ii’'l-Usiil fi Ehddisti’r-Rastl, 111, 416, dipnot: 6.

36 Mecmilu’ Fetdva Seyhi'l-isldm, VI, 397-398.
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hadiste “Yer yiiziinde” lafzim1 hatirlatmasi, ikinci hadiste “Yemen’den” lafzini zik-
retmesi belagat alimlerinin mecazda “karine” dedikleri seydir. Karine; lafzin, asil
olarak konuldugu mananin disinda kullanmildigin, o lafizla baska bir mananin kas-
tedildigini gosteren bir alamettir.

ibn Teymiyye her ne kadar te'vil adim1 vermese de aym sekilde, Allah'in -
genel ve ozel olarak- kullariyla birlikteligi, Rabbin kuluna, kulun Rabbine yakin-
lasmasi ile ilgili yorumlarinda da zikrettigimiz te’vil 6rnekleri vardir.3? Fakat bu
yaptig1 te'vil, hi¢ siiphesiz (mana ve maksada) yakin, sahih ve makbiil te'vildir. Bu,
bazi hallerde her ilim adaminin ihtiya¢ duyacagi bir husistur. Ancak bu isin sakin-
cal1 yonii; bazi fert ve firkalarin icine diistiigili alabildigine genisletme meselesidir.

Biiyiik bilgin Cemaliiddin el-Kasimi, “Mehadsinii’t-Tevil’ adl tefsirinde ibn
Teymiyye’'den -verdigi bazi fetvalarla ilgili- su s6zli nakletmistir: “Biz, delili bulu-
nan mecaz kullaniriz, yol ve yordamina, metoduna gore yapilan te'vili de kullani-
riz. Bizim ve bizden her hangi birinin ifadelerinde mecaz ve te’vili kullanmadigimi-
za, kullanmayacagimiza dair bir sey yoktur. Allah her tiirlii dilden konusur ve her
lisani anlar. Fakat biz, hak ve dogru ile ¢elisen, siinneti ve kitab1 yikmaya kap1 acan
ve Ehl-i Kitab’in tahrifatlarina dogru acilan her tiirlii te'vili reddederiz.”38

ibn Teymiyye gibi, akll ve nakli uzlastiran, Selef'in mirasiyla halefin bilgile-
rini kusatan, ilmin gereksinimleri, sartlari kendisi i¢in hazirlanmis bir alime layik
olan da budur. ilmin sartlan da -Allah’in, litfundan faydalandirdig1 kisiler haric-
pek az kimseye nasip olmustur.

Biitiin bunlarin da 6tesinde bizzat Hanbelilerin ileri gelenlerinden bazilari,
miiteseddid (tutucu) Hanbeli ¢izgisinin disina tasmislar ve te’vil deryasina dalmis-
lar ve imdm Ahmed'’in te'vili mutlak sekilde reddettigine dair sézleri ona nisbet
edenleri tenkit etmislerdir.

Bu 6nemli zevat arasinda sunlar vardir:

el-Fiiniin ve daha baska eserleri olan, ansiklopedik ve biiyiik bilgin el-imam
Ebu’l-Vefa ibn AKkil (v. 513/1119). Onun el-Fiiniin adh kitabinin 400 ciltten fazla
oldugu zikredilir.

Imam Ebu’l-Hasen ibn ez-Zaghni (v. 527/1133). Bu zatin, usdl, fird’, hadis
ve va’az konularinda yetenekli oldugunu séylemislerdir.

Ansiklopedik bilgin Ebu’l-Ferec ibni'l-Cevzi (v. 597/1201). Bunun da cesitli
ve faydali eserleri vardir. Onlardan biri Def’u Stibehi’t-Tesbth adli eserdir.

Biitiin bunlar ibn Teymiyye ve égrencilerinden 6ncedir.

Ben (Karadavi), ulthiyyet konularinda, gayb ve ahiret alemine dair konular-
da -tenzth kuralina sikica sarilmakla beraber, te’vil deryasina dalmay: terk eden-
Selef’in gorisiini tercih ediyorum. En saglam yol budur. Ancak lafizlarin muhtemel
oldugu durumlar cercevesinde, ser’in, aklin ya da duyu organlarinin gerektirdigi
hustislar bunun disindadir.

37 Mecmilu’ Fetdva Seyhi'l-isldm, V,103-104, 242-243.
38 Mehdasinti’t-Te'vil, XVII, 6156.
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Isaret edilen (tehlikeli ve sem’iyyata dair) konularin disinda, te'vili gerekti-
ren bir durum varsa, sartlar ve kurallarina uymak siretiyle te'vile bir mani yoktur.

8. Apacik Nasslar1 Te'vil Etmek Batiniyye Metodudur

Zahirinden anlasilanin disinda Batini manalara hamletmek suretiyle apacik
muhkem nasslari te'vil etmek; Allah’in dyetleri hakkinda saptirmak ve sapitmaktir.
Allah bu tiir ilhdda karsi su ayetiyle tehdit etmistir:

4 15 6, 00 3 G Gl o o S0 G 3T 329 G G 050t 50 )
EERPES

“Ayetlerimiz hakkinda haktan/dogruluktan ayrilip egrilije sapanlar bize gizli
kalmaz. O halde (simdi séyleyin bakalim), atesin icine atilan mi daha iyidir, yoksa
kiyamet giinii giivenle gelen mi? Dilediginizi yapin! Kuskusuz O, biitiin yaptiklarinizi

gérmektedir.”3° Buradaki ilhdddan maksad; ayeti kast edilen manadan baska anla-
ma ¢ekmekKtir.

Bu olay, islam’a ve Ummet-i Muhammed’e tuzak kurup dini yikmak isteyen-
ler icin genis bir giris kapisidir. Onlarin iddiasina gore her zahirin asil kast olunan
batinl bir manasi vardir. Zahir kabuktur. Batin isin 6zidiir. Cesitli bolgelerde,
Karmetiyye, ismailiyye, Nusayriyye ve Diirziyye gibi farkh isimler altinda biitiin
“Batini Ekoller”in iddia ettigi budur.

Eger bu guruplar dogru séylemis (ve samimi) olsalardi, kendilerinin islam’a
tamamen zit, Kur’an ve hadisle baglantisi olmayan hatta biitiin semavi dinlere zit
bir dinlerinin oldugunu ilan etmis olurlardi. Bundan da 6te onlarin hig¢bir dinleri-
nin olmadig1 da bir gercektir. Imdm Gazzali'nin dedigi gibi, onlarin mezheplerinin
neticesi ve 0zii; sorumlulugu rafa kaldirmak, ibadet edenlerden seriatin yiikiimlii-
liikklerini kaldirip atmak, insanlar1 zevk pesinden, sehvet arzusuyla kosturmak,
miibah ve haram ayirimina son vermektir!40 Bunlar Iran atesperestlerinden (Me-
clisiler) her seyi miibah sayan Mezdekiyye'nin bir uzantisidir. Bunlar din ad altin-
da dini yikmak icin dinde alabildigine toleransh davrandilar. isldmiyet’i icinden
vurabilmek i¢in Islam’la baglanti kurdular.

Kur’an, lafizlarinda her tiirli tebdil ve tagyirden korunmus#! olunca, O’'na
ilave yapmalar1 ya da ondan bir sey ¢ikarmalar1 miimkiin degildir. Artik 6nlerinde
uydurma te’vilden ve gizli batiniliklerle ilgili bu iddiadan baska bir hile bulamadi-
lar. Buna gore artik liigavi, akli veya ser’1 hi¢ bir kurala dayanmaksizin istediklerini
soyleyeceklerdir.

39 Fussilet 41/40.

40 imam Muhammed EbG Hamid el-Gazzali, Feddihu’l-Batiniyye, thk. Abdurrahman Bedevi, Miiessesetii’l-
Kiitiibi’s-Sekafiyye, Kuveyt, s. 14.

41 Hicr 15/9; Fussilet 41/42.
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9. Batinilerin ve Zindiklarin Bazi Te'villeri

Imam EbG Hamid el-GazzAll Feddihu’l-Batiniyye adli eserinde bunlarin zahir
manalari te'vil edislerine dair bir boliim agmistir. Orada hayalin en gariplerinden
sayilacak tuhaf 6rnekler zikretmistir. Gazzali sdyle demistir:

Bu konuda séziin 6zl sudur: Onlar halki Kur'an ve Siinnet'ten ¢evirmekten
aciz olunca, insanlar1 Kur’an ve Stinnet ile kastedilen manadan koparip kendi yal-
dizladiklar1 aldatmacalara yonelttiler. -Lafizlarin gerektirdigi manalardan faydala-
narak kendi nefislerinden trettikleri manalar ile- seriatin manalarini gegersiz kil-
mak; insanlarin, (sartlarini kendilerinin belirledigi bir) antlasma ve ahitlesmeye
boyun egmelerini saglamak icin siisleyip yaldizladiklar te’villerinden yararlanmak
istediler. Onlar (Kur’an’a karsi) sirf olumsuz ve yalin tekzib ile (tavir alip diistince-
lerini) aciklasalardi kendi taraftarlarinin dostlugunu da elde edemezlerdi ve hedef-
teki oldiiriilecek ilk kimseler olurlardu.

Onlarin aldatmalarini belgeleyelim diye te'villerinden bir nebze aktaracagiz.
Onlar soyle demislerdi: “Yiikiimliiliikler, hasir-nesir ve ilahi emirlerde zahirl mana-
larin tamami birer 6rnek ve batini manalara birer isaretten ibarettir. Ser’1 istilahla-
ra gelince;

Ciintiblik: Onlara gore, layik oldugu riitbeye ulasmadan dnce daveti yeni
kabul eden birine acele bir sirr1 ifsa etmektir.

Gustil ise; sirr1 ifsa edenin ahdini (antlasma ve imanini) tazelemesidir.

Zina: Gizli ilim nutfesini ahit baglantis1 olmayan kisinin icine atmaktir.

[htildAm: Zamam gelmeden, uygun olmayan yerde sirr1 ifsa etmek icin dilini
kullanmaktir. Bundan dolayi gusiil almak ise, ahdi ve antlasmay1 yenilemektir.

Taharet: imadma bey’at etmenin disindaki her tiirli mezheb inancindan
arinmak ve uzak olmaktir.

Orug: Sirr1 agiga vurmaktan kaginmaktir.

Ka’be: Peygamber; Kapisi: Ali’dir.

Safa: Peygamber; Merve: Ali'dir. Mikat: Esastir. Telbiye: Mezhebin davetgisi-
ne icabet etmektir.”

Ayni sekilde bunlar;

Muharramat/haramlarin, serli adamlardan ibaret oldugunu iddia ettiler. Biz
de bunlardan uzak kalmakla emrolunduk. ibidetler ise, kendilerine uymakla
emrolundugumuz hayirli adamlardir.(!)

Mead/Ahiret konularina gelince: Bazilarimin iddialarina gére, nar/ates ve
eglal/bukagilar, sorumluluklar dedigimiz emirlerden ibarettir ki batin ilmini bil-
meyen cahillere bu gorevler verilmistir. Onlar bu gorevlere devam ettigi miiddetce
azap gormektedirler. Batin ilmini elde edince, onlardan bukagilar kaldirilir ve bu
ibadetlerden kurtulmak suretiyle mutlu ve bahtiyar olurlar.

Mu’cizelere gelince, onlarin da tamamini te’vil ederek soyle dediler:

Tafan: ilim tOfanidir. Siinnete sarilanlar ilme gark olurlar. Gemi: Onun ko-
rumasidir ki davete icabet eden o ilimle korunur.
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ibrahim’in Nari: Nemr(d'un gazabindan ibarettir. Gercek ates degildir.

Misda'nin Asasi: Sihirbazlarin ortaya attiklari uyduruk siipheleri alt eden
belgesinden ibarettir, odun degildir. Denizin yarilmasi: Miisa’nin ilminin onlarin
arasinda taksim edilmesinden ibarettir. Deniz ise alimdir.

Onlan (israilogullarini) gélgelendiren bulut ise, kendilerini irsad etmek ve
ilmi onlara sunmak i¢in M{isa'nin tayin etmis oldugu imamdir.

Cekirge, kehle (bit, pire vs.) ve kurbagalar: Musa’nin sualleri ve onlarin iizer-
lerine musallat kilinan ytikiimliliiklerdir.

el-Mennii ve’s-Selva: Dailerden herhangi bir Dai (Batini davetci) icin gokten
inen bir ilimdir. Onunla kastedilen Selvadir.

Daglarin tesbthi: Dinl duygulari kuvvetli ve kesin imanda derinlesmis kisile-
rin tesbihi demektir.

Davud oglu Siileyman’in hakim oldugu cinler: Bu zamanin Batinileridir. Sey-
tan ise zorlu amellerle sorumlu tutulan Zahirilerdir.

[sa’nin 6liileri diriltmesi: BAtin mana yardimiyla cehalet éliimiinii ilim haya-
tiyla diriltmektir.

Onun anadan dogma korleri iyilestirmesi: Sapiklik korligiinden kurtarmak,
hakk-1 miibin basiretiyle kiifiir hastaligindan kurtarmaktir.

iblis ve Adem: Ebiibekir ve Ali’den ibarettir (!). Eblibekir’e, Ali icin secde
etmesi ve ona itdat etmesi emredilince o karsi gelmis ve kibirlenmistir.

Deccal: Ebubekir'dir. O sasidir. Zira batin goziiyle gorememis, sadece zahir
goziiyle bakmistir.

Yeclic ve Mectic: Onlar Zahiriler'dir.

Biitlin bunlar, sirf girgir olsun diye, te’vil konusunda, onlardan naklettigimiz
hezeyanlaridir. Gafillerin sarsintisindan, cdhillerin tokezlemesinden Allah’a sigini-
r1Z.42

Imam Gazzali, bunlara kars1 reddiyesinde iig tiirlii yol izlemistir: iddialarim
gecersiz kilma yolu, benzeri ile muaraza yolu ve tahkik yolu.

Bu zindiklarin sdylediklerinin ciiriikliigii ortada apacik oldugu icin burada
Gazzali'nin soylediklerini nakletmeyi gerekli gérmiiyorum. Ciinkii liigat insanlar
arasinda anlasmanin temelidir. Insanlarin dini ve diinyevi islerinde birbirleriyle
anlasabilecekleri tarzda, liigatteki lafizlarin ve terkiplerin belirli delaletleri olma-
dig1 zaman her sahsin, istedigini istedigi gibi yorumlama hakki olur. Bu, akil sinir-
larinin disindadir.

Garip olan sudur ki bunlar bazen, batin -veya batil- mezhepleri icin baz
nasslarin zahiriyle istidlal etmektedirler. Mesela: “Her bir lafzin zahiri ve batini
vardir.”#3 vb. -Bu rivayet sahth degildir ama- sened bakimindan sahth olsa bile,

42 imam Muhammed Eb( Hamid el-Gazzali, Feddihu’l-Batiniyye, s. 55-58.

43 el-Gazzali, Thya-u Ulimi’d-Din, (trc. Ahmet Serdaroglu), Istanbul 1974, 1, 822; ez-Zerkesi, el-Burhan, I,
16-17; ez-Zerkani, Mendhil, I, 23. Abdullah b. Mes’id’dan merfi’ olarak rivayet edilen bu hadisin de-
gerlendirmesi icin bk. Taberi, Tefsir, Mukaddime, I, 72. (Miitercim)
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nasil oldu da sadece bu nassi zahiri iizere biraktilar? Zahir ve batinin insanlarin
anladigl manalardan baska manalarinin olmadigini nerden biliyoruz? Bunlarin séz-
lerinin gecersiz —Gazzali'nin dedigi gibi belki giiliin¢- olusunun anlasilmasi i¢in zik-
rettiklerimiz bize yeter. Bunlarin so6zlerinin fasitligine delil bizzat kendi icerikleri-
dir. Biz sadece gecmis ve gelecekteki Batinilerin s6zlerinden bazi kaynaklarin bi-
linmesini istedik.

10. Bazi1 Si'f Firkalarin Te'villeri

Si'1 firkalardan bazisi, dini alanlar ile metodlar1 konusunda asir1 gitmistir.
Bunlardan bazilari tahrif ve yanhs te’vil konusunda miirted Batinilerin yoluna yo6-
nelmislerdir. Hatta Kur’an'i dyle cesitli sekillerde tefsir etmislerdir ki garipligini

bilen kisi bunlara vakit harcamaz. Bunlarin bazilar £55 (4 j 13 &5 “Ebu Leheb’in
iki eli kurusun.”++ ayetindeki “iki eli” Ebibekir ve Omer diye tefsir ettiler. &5 /5734
Zﬂﬁl’i\ e 5505 i flsd “..Sayet sirk kosarsan (UlGhiyyette ortaklik kabul

edersen) biitiin amellerin bosa gitmis olur ve kesinlikle hiisrana ugrayanlardan
olursun.”ss ayetini, “hilafette Eblibekir, Omer ve Ali'yi ortak edersen!” seklinde
yorumlamiglardir.

A AT ‘3}1\5 @ &) “Allah bir sigir kesmenizi emretmektedir..."ss
ayetinde aslinda Hz. M{s3a, kendi kavmine hitap etmesine ragmen, bunlar ayette
kesilmesi emredilenin “Aise” oldugunu soylediler.

;Z’Sjl 2 1,5@ “Kafirlerin ileri gelenlerini 6ldiiriin..”+ dyetindeki kafirlerin,
Talha ve Ziibeyr oldugunu soylediler.

OLEL J}Jl ¢ “Allah iki denizi birbirine kavugmak tzere saliverdi.”s aye-
tindeki iki denizin, Ali ve Fatima,# 55 /5 jj;Ul e é}é “Ikisinden de inci ve mercan
¢ikar.”s0 ayetindeki inci ve mercanin da Hasan-Hiiseyin oldugunu sdylemislerdir.5t

oo ol ol o8 JS3 “...Biz her seyi bir Kitab-1 Miibin’de say1p déktiik.”s2
ayetindekiﬁKitab-l Miibin'i Ali b. Eb1 Talib diye tefsir etmislerdir.

‘.._J,a;jl Lle u,é .B;;L:Juj ‘..2 “Birbirlerine hangi seyi sorusturuyorlar? Biiytk haberi
mi?”53 éyetindeki “bliyiik haber”i, Ali b. Ebi Talib diye tefsir etmislerdir.5+

4 Tebbet 111/1.

45 Ztimer 39/65.

46 Bakara 2/67.

47 Tevbe 9/12.

48 Rahman 55/19.

49 Tabersi, “Mecma’u’l-Beydn” adli tefsirinde bunu bazi seleften nakletmis, her iki denizi de “ilim ve iman
deryast” diye tevcih etmistir.

50 Rahman 55/22.

51 Bazilar1 bunu soyle yorumlamislardir: Hasan (r.a) zehirlenerek, Hiiseyin (r.a) katledilerek éldiirtil-
migtiir. Yani kirmizi kanin akmasi Mercén gibidir.

52Yasin 36/12.
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Mutedil Si'f guruplar bu tiir tahrifat (saptirmalar) ve bunakliklar1 reddet-
mektedirler.

11. Yorumda Asiriya Kagan Sifilerin Te’villeri

Kur’an-1 Kerim ve hadis-i serif konusunda, batin manalara ulasma gayesiyle
zahir manalarin asilmasi i¢in ¢ikarilan bir takim te'viller vardir. Bunlardan bir kis-
mi1 bu yorumlari, mecaz, temessiil ya da ilhdk yoluyla, o manalari remz eden “isa-
retler” tiirinden sayar. Kimi de bunlar1 nasslardan asil kastedilen manalar olarak
degerlendirir.

Bu son c¢ikarim seriatin disina ¢ikan Batini tefsirinin bir tiriinden baska bir
sey degildir. Hatta onlar seriatin icine girmediler ki disina ¢iksinlar. Artik kim onla-
rin yoluna devam ederse o da onlardandir. Nitekim Allah (c.c.) bir ayette séyle bu-
yurmustur: “Artik sizden kim onlara meyleder, onlar1 dost, veli edinirse o da on-
lardandir.”ss

Fakat birinci ¢ikarim hus@isunda uleméanin farkl tavir ve tutumlari vardar.

Alimlerden bazilar1 bunlar -tefsir degil- rumizlar ve isaretler diye deger-
lendirirler. Hatta ¢cogu kere bu yorumlar1 imanin kemale ulasmasi, irfanin tamam-
lanmasi olarak gorirler. Bazilari ise seriatin bu gibi seylere muhtag olmadigini ka-
bul ederler. Ciinkii sahabe ve tabilindan bu tiir sahth bir sey varid olmamistir. Hay-
rin her ¢esidi, Selef’e tabi olmaktadir. Serrin her ¢esidi de, halefin uydurmalarinda-
dir.s6

Imam Takiyyuddin ibnii’s-Salah (v. 643/1245) Fetdvd/Fetvalar adli eserin-
de soyle demistir: “Miifessir Ebu’l Hasen el-Vahidi'nin (v. 468/1076) soyle soyledi-
gini gordiim: ‘Eb( Abdurrahman es-Siilem1 (v. 412/1021) Hakdiku't-Tefsirs? adl
eseri tasnif etmistir.” Eger o, gercekten buna tefsir diye inanmissa kafir olmustur.”

ibnii’s-Saldh devamla demistir ki: “Ben su kanaatteyim: Boyle zatlardan gii-
venilir olanlar hakkinda soyle diisiinmek gerekir: Bu tiir bir sey sdyledigi zaman o
bunu tefsir olarak zikretmemistir. Bununla, bir kelimenin izdhi yoluna da gitme-
mistir. Eger bdyle olsaydi, Batinilerin yoluna girmis olurlardi. Onlardan béyle bir
seyin varid olmasi Kur’dn’da yer alan benzer ifadelerden dolayidir. Clinkii bir sey
benzeriyle zikredilir. Bununla beraber keske onlar, icerisinde vehme dayal ve ka-
risik seyler bulundugu icin bu gibi konularda gevseklik gostermeselerdi!”

Nesefi (v. 710/1310)58 Akdid adli eserinde soyle demistir: “Nasslar zahirine
hamledilir. Onlar1 birakip, Batinilerin iddia ettigi manalara yonelmek bir ilhaddir.”

—

53 Nebe 78/1-2.

54 [bn Teymiyye, Mukaddime fi Ustili’t-Tefsir, thk. Adnan Zarzir, Daru’l-Kur’ani’l-Kerim, Dimask ts.

55 Maide 5/51. Gergi bu ayet Hiristiyanlarla alakalidir. Ama burada kiyasen zikredilmistir (Miitercim).
56 Metindeki ifadenin orijinali sudur: (s oo plast § & JS 5= ciba o g G5 JS )

57 Kardeslerimizden birisi bu kitaptan el yazma bir niishay1 gérmiis ve sdyle demistir: “Bu esere
‘Ebatili’'t-Tefsir /Tefsirin Sagmalar1’ dense daha uygun olur.”

58 Yusuf el-Karadavi, makalesinde her ne kadar Nesefi'nin vefatini metindeki sekilde gostermisse de,
710/1310 yilinda vefat eden zat, “Meddriku’t-Tenzil ve Hakdiku't-Te'vil” adl1 eserin miiellifi miifessir
Nesefi’dir. Hem Taftazani'nin “Serhu’l-Akdid” adli eserini tahkik eden Muhammed Adnan Dervis, hem

N
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Taftazani (v. 792/1390)5° bunun serhinde -Serhu’l-Akdid- sunu demistir: Bu
ilhada Batinilik denmistir. Ciinkii onlarin iddiasina gore, “Nasslar zahirine gore
degildir, tam aksine onlarin bir takim manalari vardir ki bunlar1 sadece muallem
(kendisine ilham yoluyla ilim 6gretilen kisi) bilebilir.” Bununla da seriati toptan
yikmay1 amaglamislardir.

Taftazani (devam ederek) soyle demistir: Bazi muhakkiklerin kabul ettigi
“Nasslar zahirf manalarina hamledilir. Ancak bununla birlikte onlarda siilik erba-
bina acilan, bazi ince hakikatlere gotiiren bir takim gizli isaretler vardir. Bunlarla,
kastedilen zahir manalarin aralarimi bagdastirmak da mimkiindir.” goriisi ise,
kamil iman ve mahza irfan sayilir.60

Fakat baz stfiler yorumda iyice asir1 gitmis hatta bazilar1 soyle demistir:
“Her ayetin altmis bin manasi vardir.(!)” Bu konuda da -6rnegin merf(’ olarak
varid olan- “Siiphesiz Kur’dn’in zahri ve batni, haddi ve matla’t vardir.” seklindeki
bazi sozlere ve haberlere dayanmislardir.

ibn ‘Abbas demistir ki: “Stiphesiz Kur’an bir takim dallara ve fenlere; bir ta-
kim zahir ve batin manalara sahiptir. Onun harikalar bitmez, sonuna erisilmez.”

Fakat bu -sahth olsa bile- o asir1 gidenlerin iddia ettikleri seylere delalet et-
mez. ibn ‘Abbas’in bizzat kendisi ayni haberde “Onun zahr, tilavet; batni ise
te'vildir.” demistir.

Bu mana ve yorumda ne kadar derine dalinsa, Kur’an’in cevahirini ¢ikarmak
icin bakis acis1 ne kadar derinlesse de gercekten Kur’an'in harikalarn tiilkenmez.
Nitekim bu asirda sunu miisahede etmisizdir: Alaninin uzmani herkes onda derine
daldig1 zaman diger seferlerde bulamadig1 hazineleri bulabilmektedir.

Bundan dolayi, Imadm Ebi(i Bekir ibnu’l-’Arabi (460-543/1075-1148)61 el-
Avdsim mine’l-Kavdstim adli kitabinda “Kadehatiil-Havatir ve Lemehatii’n-
Nevazir’ez adini verdigi stfilerin bu te’villerini kaydetmis ve muhafaza etmistir. “el-

—

de ayni eseri terceme eden ve yayina hazirlayan Siileyman Uludag, eserlerinin ilgili béliimlerinde,
“Ebi Hafs Necmiiddin Omer b. Muhammed Nesefl (v. 537/1142)” seklinde vermektedirler. Adnan
Dervis, Serhu’l-Akdidi'n-Nesefiyye, 1411 h. ys., s. 22; S. Uludag, Keldm [Imi ve Islam Akdidi, (Serhu’l-
Akaid), Dergah Yayinlari, istanbul 1991, s. 60. Bu Nesefi'nin hangi Nesefi oldugu da ayr1 bir tartisma-
dir. Bekir Topaloglu, Keldm IImi Giris, Damla Yay., Istanbul 1993, s. 130-131 (Miitercim).

59 Sa’duddin Mes’(id b. Omer Taftazani'nin vefatini ise Adnan Dervis (age., s. 19) 792 h. olarak verirken,
S. Uludag (age., s. 62) 797/1395 seklinde vermektedir (Miitercim).

60 Celaluddin es-Suy(ti, el-itkdn fi Uliimi’l-Kur'dn, 1V, 194-195; Taftazani, Serhu’l-Akdid, s. 258; Zerkani,
Menahil, 11, 78-79.

61 Arapca metinde yanhs vefat tarihi verilerek, Muhyiddin ibn Alf Eb{i Bekr ibn Arabi (v. 638/1241) ile
metinde adi gecen Imam Eb{i Bekr ibnu’l-’Arabi (v. 543/1148) karigtirilmig. Bunlari tefrik etmenin en
belirgin alameti sudur: Eger “ibn ‘Arabi” seklinde gecerse, bu kisi “Vahdet-i Viiclid” teorisini savunan
meshir Soff'dir. Yok eger, “ibnii’l-’Arabi” seklinde gecerse, bu kisi Maliki Mezhebi’'nde “Ahkamu’l-
Kur’an” adl tefsiri olan meshlr miifessirdir. Bunlarin her ikisi de Endiliisli'diir. Sofi Miirsiyeli; Mii-
fessir Isbiliyyelidir. Her ikisinin de tefsir alaninda eseri vardir. Galiba bunun icin karistirilmistir. Fa-
kat “el-Avdsim mine’l-Kavasim” (Yahut “el-Kavdsim ve’l-Avdsim”) adli eser Maliki Miifessir ibnu’l-
‘Arabf’ye (v. 543/1148) aittir. ibnu’l-‘Arabi hakkinda genis bilgi icin bk. Omer Nastihi Bilmen, Biiyiik
Tefsir Tarihi Tabakatu’l-Miifessirin, 11, 473, Sira No: 177. ibn ‘Arabi hakkinda genis bilgi icin bk. Omer
Nasihi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi Tabakdatu’l-Miifessirin, 11, 503, Sira No: 207. Bu iki ayr1 sahis i¢in
ayrica bk. Hayreddin Karaman, Gercek Isldm’da Birlik, Nesil Yay., istanbul, ts. s. 344. (Miitercim).

62 (Hatira Gelen Pariltilar ve Anlik Bakislar)

166 | Yusuf el-Karadévi Cev: Ramazan Sahan, Tefsirin Sakincali Yénlerinden Biri:
Koétii Te'vil, Marife, Bahar 2012, ss. 151-184



Kavdsim”in birinde, “Ashabii’l-isarat” diye nitelendirdigi bu topluluklarin bir gru-
bundan bahsetmistir. Onlar seriatin lafizlarina dogru mana vermisler, o lafizlar
ash iizere kararlastirmislardir. Fakat o lafizlarin zahir manasinin 6tesinde, bu lafiz-
lardan kendilerine isaret olunan, bazi gizli kapali manalarin oldugunu iddia etmis-
lerdir. Ve onlarin bir yanlisini el-Avdsimin birinde agiklamis, Allah’in su sdziiyle
ilgili, onlarin te'vilini zikretmistir: \:(1;; 3 sl g SE ol @l lrlis Y ;lla] oy
“Allah’in mescitlerinde Allah'in isminin zikredilmesini engelleyenden ve oralari
tahrib etmeye calisandan daha zalim kim olabilir?!...”63 Bu ayetle ilgili onlarin gorii-
sii sudur: “Siiphesiz Allah bununla, birtakim siipheler olusturarak imanin riikiinle-
rini tahrib edenden daha zalim kimsenin olmadigina dikkat cekmistir. O mescitler
mi'minlerin kalpleridir. O zalim, bu kalpleri kuruntular ile onarmaya, oralar diin-
ya sevgisi ile yiiceltmeye calismis ve oralari Allah sevgisinden bosaltmistir.”

ibni’l-’Arabi bunu reddetmistir. Soyle ki: Ayette mescitlerden murad namaz
icin ayrilan 6zel mekanlardir.

Mi'minlerin kalpleri ise durumu bilinen bir seydir. Yerlerinde bu beyandan
daha fazlasini agiklamaktadirlar. Kalpler konusunda bu yoruma ihtiya¢ duyulmaz.
Lafiz da o manalara delalet etmez.

Yine &% CLG “Ayakkabilarini ¢ikar...”s* ayetiyle ilgili yorumlari da soyledir:

Bu ayette diinyay1 ve ahireti kalpten ¢cikarmaya bir isaret vardir.
Mas éﬁ} “Asani yere at’es> ayeti hakkinda da sunu demislerdir: Yani, senin

icin benden baska bir dayanak ve giivenecek yer olmasin.

Ibni’l-’Arabi demistir ki: “Bu ¢ok alakasiz ve uzak bir isrettir. Ya da bunu
yok say. Zira bu manaya higbir isaret yoktur. Hz. Mlisa’ya ayakkabisini ¢ikarmasi-
nin emredilmesi iki sebepten birinden dolayidir: Ya o ayakkabilar temizlenmemis
bir deriden yapilmistir. Ya da hiirmet ve serefinden 6tiirii mukaddes mekana
ayakkabiyla basilmamasindan dolayidir. Tipki Ka’be'ye ayakkabiyla girilmemesi
gibi...

Asay1 yere atma hususunda da; Allah gerekli aciklamay1 yapmistir. Bir kimse
uzunlugundan dolay1 degnege dayanirsa o kimseye, Allah’tan baskasina dayaniyor,
denir mi? Bu bir hurafedir. Sen bu haksiz calint1 esyay1 birak, kendi hiicresinde yok
olsun gitsin. Sen Allah'in kitabina ve onun bilgilerine don, ona miiracaat et!”

“Képek bulunan eve melekler girmez.”¢6 hadisi hakkinda da su yorumu yap-
mislardir: “Burada kalbin hased, kin, 6fke, cimrilik, hile, aldatma ve ¢esitli koti si1-
fatlardan temizlenmesidir. Ciinki bu koétii huylarin kalpte yer tutmasi, kopegin
evde barinmasi mesabesindedir.” Onlar sunu da dediler: “Biz bu hadisi zahirl ma-
nasina gore okuyoruz; fakat biz, isaret yoluyla ona bir baska manay1 daha ilhak
ediyoruz.”

63 Bakara 2/114.

64 Taha 20/12.

65 Neml 27/10.

66 Buhari, Libas, 88, Bedii'l-halk, 7; Miislim, Libas, 83, 87.
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Ibnu’l-’Arabi bunun da iki acidan fasid bir mana oldugunu agiklamigtir:

“Birincisi: Bu yorum neredeyse bunun Peygamberimiz (s.a.v) icin kastedilen
bir yorum olmadig1 hustisunda kesin hiikiim veriyor.

Ikincisi: Biz kalplerin bu tiir kotii huylardan temizlenmesine dair her biriyle
ilgili apacik nasslar bulmaktayiz. Peki ¢ok aldkasiz bir lafizdan bu manalar ¢ikar-
mamiza bizi mecbilr eden nedir? Bu hi¢ de gerekmeyen bir edebi sanattir. Bu an-
cak felsefl maksatlarla bir aldatmaca ve saptirmadir. Bunlar seriatin metod ve yo-
lundan uzak seylerdir.”s7

Celaltiddin es-Suyti soyle demistir:

“Bu imam’in burada kaydettigi (séziin 6zii) sudur: Agik ve anlagilir s6z din-
de genel bir durumdur. Burhan (Kur’an, acik nass, belge) bunu ortaya koymustur.
Edebiyat bunun iizerine kurulmustur. Bir lafz1 sarth manasindan baska bir manaya
cevirmek dogru ve caiz degildir. Bu tutum, s6zii hiikiimsiiz kilmak, lafi iyice kari-
sikliga gotiirmektir.”

es-Suy(ti, Ibn Ataullah el-iskenderi’nin (v. 709/1309) Letdifii'l-Minen adh
kitabinda soyle dedigini nakletmistir: “Sunu iyi bil ki bu taifenin (sofiler), Allah
kelami ve Ras(liiniin s6zii icin, garip manalarla yaptiklarit yorumlar zahir manay1
iptal etmek degildir. Ayet ne icin sevk edilmis ve liigatte neye delalet etmisse, aye-
tin zdhirinden o zahir mana yine anlasilmaktadir. Fakat orada ayetlerden ve hadis-
lerden, -Allah’in, kalbini agcti1 kimseler i¢in- anlasilan bir takim Batinl manalar da
vardir. Nitekim hadiste soyle buyrulmustur: “Her dyetin bir zahri ve batni vardir.”
Sakin ha cedele ve itiraza diigkiin kisinin “Bu yorum Allah ve Rasliiniin kelamini
iptaldir.” gibi sdzleri seni bu manalar1 almaktan alikoymasin. Bunlar asla bozmak
ve yikmak anlaminda yorumlar degildir. Ancak, “Ayetin bundan baska manasi yok-
tur.” deselerdi o zaman bunlar yikic1 s6zler olurdu. Halbuki onlar asla bdyle bir sey
soylemediler. Tam aksine onlar konumu itibariyle zahirden murad neyse onu zahi-
rine gore ikrar ve kabul ediyorlar. Bir de Allah Teala’nin kendilerine kavratmis
oldugu manay1 anlamis oluyorlar.”s8

Benim goriisime gore, cok uzak olmayip yakin; zorlama olmayip makbul bir
mana oldugu miiddetce bu isarl manalar1 kabul etmek seriat dairesi ve ahkami
icindedir. Zahir manada ondan (isari manadan) mistagni kilacak daha parlak bir
beyan ve daha agik bir burhan yoktur.

Ondan bazis1 var ki derin bir isaret ve etkili bir hikmetle nass tizerine bir yo-
rum (not) kabilindendir. et-Tiisteri'nin (v. 283/896) su ayete bir yorum olarak
soyledigi su s6z buna bir misaldir: “(Tur’a giden) Musa’nin ardindan kavmi, zinet
esyalarindan, bogiirmesi olan bir buzagi heykelini (yapip tanr1) edindiler...”s° Bu-
radaki buzagiy1 yorumlarken Tiisteri su aciklamay1 getirmistir: “Her insanin buza-

67 imam EbG Bekir ibnu’l-‘Arabi, el-Avdsim mine’l-Kavdstm, thk. Ammar et-Talibi, s. 261-280. Sirketii’l-
Vataniyye, Cezair.

68 Suyti, el-itkdn, 1V, 197-198. Ayrica bk. Zerkani, Mendhil, 11, 79.

69 A'raf 7/148.
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gis1; kendisine yonelip o kisiyi Allah’tan alikoyan, uzaklastiran ehl-ii iyali, ¢oluk
cocuk gibi yakinlaridir.”70

Fakat bazi miifessirlerin biitiin Kur’an ayetleri hakkindaki zorlama yorum-
lar1 batini isaretlerdir. Nitekim bunu Aldst’nin, “Ruhu’l-Medni” adli tefsirinde ve
digerlerinde cokca goriiriiz. Ben bunlari faydal ve makbul gérmiiyorum.

12. AKli (Mantiki ve Felsefl) Ekollerin Te’vildeki Asir1 Tutumlari

Mistik Ekol (Medrese-i Rlihiyye veya Medrese-i Sofiyye) dedigimiz Tasavvuf
Ekolil ya da onun asir1 yorumcular1 Kur’an’in te’vilinde hataya distigi gibi Akli
Medrese (veya Ekoller) de yanlis te’vile diismiislerdir. islam diisiince tarihinde akli
ekolleri inceleyenler onun taraftarlarinin nasslarla ilgili ciiretkar ya da -en azin-
dan- nasslari zorlayic te'villerinde oldukga uzak ve alakasiz yorumlar yaptiklarini
goriirler. Bu hayali ve indi yorumlar onlar1 doniilmez vadilere hatta yollarin kay-
boldugu, rehberlerin bulunmadig tehlikeli ¢ollere siirtiklemistir.

13. Felsefe Ekolii

AKIi ekollerin en barizi felsefi ekollerdir. Ozellikle de Messailer?t onlarin ileri
gelenleridir. Bunlarin en biiyiik himmet ve gayretleri; hayran kaldiklar felsefe ile
tevaris yoluyla elde ettikleri ve boyun egdikleri dinin arasini birlestirmek, bu ikisi
arasinda uyum saglamaktir. Fakat onlar felsefeyi asl, dini tali bir sey yaptilar. Aris-
to’nun (M.O. 384-322) s6z ve goriigiinii itimat edilecek, basvurulacak bir hakem
kabul edip Allah ve Rasiliiniin sziinii ona tabi kildilar. Eger ayet ve siinnet felse-
feye uyum saglarsa ne ala! Yok eger uyum saglamazlarsa uzak veya yakin (alakali-
alakasiz) mutlaka te'vil edilmeleri gerekir.

Bu te'vilde o kadar asiri gittiler ki bunu ildhiyyat, niibiivvat ve sem’iyyat’z da
dahil olmak tizere akaidin her alanina soktular.

Onlara gore Allah; miisliimanlar nezdinde bilinen, Kur’dn’da esmas ve sifa-
tiyla zikredilen yegane ildh degildir. O, her seyin yaraticisi degildir. Her seyi bilen,
her seye giicii yeten bir kadir-i mutlak da degildir.

Peygamber; biitiin miisliimanlara gore sabit ve malim oldugu sekilde, Al-
lah'in -vahy yoluyla veya bir perdenin ardindan ya da bir elci (melek) génderip de
izni ile diledigini bildirerek?3- kendisiyle konustugu bir kisi degildir.

70 et-Tihami Nekra, el-itticahdtii’s-Siinniyye ve’l-Mu ‘tezile fi Te'vili’'l-Kur'an.

71 Messat Felsefesi: Grek Flozofu Aristo'nun (MO. 384-322) diisiincelerinin islam diinyasindaki tesir ve
yorumudur. Aristoteles, 6grencileriyle beraber gezerek ders yaptigl icin bu ismi almislardir. Messa:
Cokea Yiiriiyen demektir. Din ile Felsefeyi uzlastirmaya ¢alisan, Din'’i felsefeye gore yorumlayan bir
ekoldiir. Bu felsefi akim, el-Kindi (v. 873?) tarafindan baslatilmis, Ahmed el-Serahsi (v. 899) ile devam
ettirilmis, Farabi (870-950) ile zirveye ulagsmistir. Savunuculari ve temsilcileri arasinda ibn
Miskeveyh (v. 1030), ibn Sina (980-1037), ibn Bacce (v. 1138) ve ibn Riisd (1126-1198) gibi islam
filozoflar1 vardir. Genis bilgi icin bk. Necip Taylan, Anahatlariyla Islém Felsefesi, Ensar Nesriyat, istan-
bul 1991, s. 155-158 (Miitercim).

72 {lahiyyat: Allah ve sifatlariyla ilgili konular. Niibiivvat: Peygamberlik ve vahiy konulari. Sem‘iyyat:
Cennet cehennem, melek gibi ancak isitmek yoluyla bilinebilecek gaybi konular.

73 Halbuki Stird 42/51. ayette Allah (c.c) vahyi ve niibtivveti, tam da felsefecilerin ziddina anlatmaktadir

N
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Mead; miisliimanlarin inandig1 gibi; cesetlerin dirilip, kabirlerden ¢ikarak, o
biiyiik glinde, insanlarin Rabbii’l-’dlemin icin kiyama duracagi, terazilerin kurula-
cag, divanlarin nesredilecegi, insanlarin yaptiklarindan hesaba c¢ekilip bir gurubun
(iyi toplumun) cennet ve icindeki nimetlerle ruh ve beden olarak miikafat gorecegi,
diger bir gurubun (giinahkarlarin) da yine maddi ve manevi olarak cehennem ve
icindeki azap ile cezalanacag sekilde inanilan bir dirilis degildir.

Filozoflara gore Allah alemi yaratmamistir. O, everende cereyan eden
cliz’iyyat ve tafsilati da bilmez. O, yere girip yerden ¢ikani, gokten inip oraya yiikse-
leni de bilmez.74

Peygamber, kendisine inen melek vasitasiyla Allah’tan vahiy alan bir beser
degildir.

Ba’s (dirilis), maddi ve cismani degildir. Orada bizim Kur’an ve hadisten an-
ladigimiz manada cennet ve cehennem diye bir sey de yoktur.

Biitiin bunlar bu grubun, kendileri i¢cin olusturduklari islAm dis1 bir inanctir.
Daha sonra bu apacik sapikliklarim temize ¢ikarmak icin islim’1 bu konulara tasi-
mak, Kur'an’t bu mecraya siiriiklemek istemislerdir.

Hic siiphesiz Kur’an, basindan sonuna kadar akaid konularinda, onlarin soy-
lediklerini gecersiz kilar ve agik¢a onlarin sdylediklerinin ziddini beyan eder. Onlar
da bunu bildiklerinden soyle demektedirler: “Muhakkak ki seriat anlayabilecekleri
bir tarzda genel halk kitlesine hitab etmek i¢in gelmistir. Tesbih ve temsil yoluyla,
anlayamadiklarini onlarin anlayisina yaklastirmaktadir. Eger baska tiirlii miimkiin
olsaydi seriat elbette bundan miistagni kalmazd.”75

(Filozoflarin soyledigi) bu séziin manasi sudur: Peygamberler insanlara ya-
lan s6ylemektedirler. Onlara gercek disi seyleri konusmaktadirlar. Fakat bunlari
insanlarin maslahatlari i¢in yapmaktadirlar. Ciinkii insanlar -tabiatlarinin kaba ve
kat1 olmasi, onlarin vehimlerinin sirf maddi seylere bagli olmasi nedeniyle- yalin
hakikati anlayamazlar. -Filozoflara gore- hedefe ulasmak icin her yol miibahtir.

Imam Eb( Hamid el-Gazzali, bunlarin felsefelerini iyice 6grenip hazmettik-
ten sonra filozoflara reddiye yazmistir. Bu konuda Mekdsidu’l-Feldsife adl kitabini
te’lif etmistir.76 Bu kitapta, neredeyse filozoflarin kendilerinin bile basaramayacagi
sekilde, felsefecilerin goriislerini 6zetlemistir. Sonra da Tehdfiitii'l-Feldsife adh
meshir kitabinda onlarin gorislerini ¢liriitmek ve gecersiz kilmak icin hiiciima
gecmistir. Onlar1 17 meselede hatali bulmus, meshir iic meselede de onlar1 tekfir
edip kiifiirlerine hiikmetmistir. (U¢ mesele sudur:)

a. Evrenin baslangicinin olmamasi (alemin kidemi); onlar alemi Allah’in yok-
tan var etmedigini sdylemislerdir.
N

(Miitercim).

74 Sebe 34/2; Hadld 57/4. ayetlerde de Allah (c.c) kendi zatiny, felsefecilerin dediginden farkli nitele-
mektedir (Miitercim).

75 {bn Sina, er-Risdletii’l-Udhiviyye fI'l-Me'dd, thk. Silleyman Diinya.

76 Aslinda bu eseri Gazzali yazmamis; baskasinca yazilan bu eser Gazzili'ye atfedilmistir. Bu konuda
ayrintili bilgi icin bk. Eb(i Hamid el-Gazzali, Felsefenin Temel ilkeleri (Mekasidu’l-Feldsife), cev. Cema-
lettin Erdemci, Vadi Yayinlari, Ankara, 2001, s. 93-95 (Miitercim).
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b. Yine Allah’'in ciiz'iyyati ve bu evrende meydana gelen hadiseleri bilmedi-
gini sdylemislerdir.

c. Ayrica ba’sin ruhani olacagini, cismani olmayacagini séylemislerdir. Ci-
simler yok olduktan sonra bir daha canlanip, nimet veya azap géormek icin ikinci
kez diriltilmezler.7”

ibn Riisd (v. 590/1194) Tehdfiitii’'t-Tehdfiit adl kitabinda, filozoflar1 savu-
nup el-Gazzali'ye reddiye yazmaya calismistir.’8 Fakat filozoflarin bu akidelerini
Islami kaynaklarin disindan beslemis olmalar1 ac1 bir gercektir. Bundan dolays,
ser'l ve akli ilimlerdeki maharetine ragmen, ibn Riisd’iin bir ¢cok savunmasi benim-
senmemis ve kabul gormemistir.

14. Kelam1i Ekollerin Te’villeri

Filozoflarin diismiis oldugu hatalara fakh o6lgiilerde de olsa Kelam ekolleri
de dismiistdr.

Bunlardan bir kismi, “Miircie”?? diye bilinen grubun te’villeridir. Bu isim “ir-
ca” kavramindan tiiretilmis olup bu da “te’hir (geciktirme, geri koyma)” anlamina
gelir. Clinkii bunlar amel ve ibadeti itikdd ve imandan geri birakiyorlar, sadece
inanci insanin kurtulusu icin yeterli gortyorlardi.

Miircie sunu demistir: “Kelime-i sehadeti ikrar eden kimse biitiin giinahlar
islese de yine kurtulur. Bu kisi asla cehenneme girmez.” Ciinkii onlarin temel felse-
fesi sudur: Kiifiirle birlikte itdat ve ibadet fayda vermedigi gibi imanla birlikte
masiyet ve glinah da zarar vermez. Bunlar bu konuda giinahkarlar1 cehennemle
tehdid eden su dyetlere muhalif davranmislardir:

“...Kim diismanlik ve haksizlik ile bunu (haram yemeyi ve adam &ldiirmeyi)
yaparsa onu atese sokacagiz. Bu is Allah’a gore ¢ok kolaydir.”so

“Yetimlerin mallarin haksizca yiyenler sadece karinlarina ates doldurmak-
tadirlar ve onlar cilgin alevli cehenneme gireceklerdir.”st

“Allah alisverisi helal, faizi haram kilmistir. Artik kime Rabbinden bir 6giit
gelir de o da faizden vazgecerse, gecmiste olan kendisinindir ve onun isi Allah’a
kalmistir (Allah dilerse onu affeder). Kim tekrar faize donerse, iste onlar cehen-
nemliktir ve orada ebedi kalacaklardir.”s2

77 el-Gazzali, Tehdfutu'l-Feldsife, Yine bk. el-Miinkizu mine’d-Daldl, thk. Abdilhilim Mahmud, Daru’l-
Kiitiibi’l-Hadise, s. 142-150. Ayrica bk. Abede es-Simall, Dirdsdtun fi’l-Felsefeti’l-‘Arabiyyeti’l-Isldmiyye,
Daru Sadr, Beyrut, s. 526-532. (el-Gazzali ve Medrese Metodu bashig altinda); Hamtde Garabe, Din ve
Felsefe Arasinda Ibn Sind adli kitap.

78 Ornek olarak bk. Mezkir el-Miinkizu mine’d-Daldl'in hasiyesi, s. 144-150.

79 Hz. Osman’in Katlinden sonra ortaya cikmis islam1 bir firkadir. Bunlar Miisliimanlar hakkinda yargida
bulunmayip isi Allah’a ve kiyamet giiniine havale etmektedirler (irca). Bunlarin temel felsefesi: “iman
varsa glinah zarar vermez, kiifiir varsa itaat fayda vermez.”

80 Nisa 4/29-30.

81 Nisa 4/10.

82 Bakara 2/275.
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“Kim kasden bir Mii'mini 6ldiiriirse onun cezasi atestir. Orada ebedi kala-
caktr. Allah ona gazap etmis, onu lanetlemis ve ona biiyiik bir azap hazirlamis-
tir.”s3

Bunlar, giinahkarlari tehdid etmek tizere varid olan sahih hadislere de aykiri
davranmislardir. Boyle hadisler epeyce vardir.

Yine bunlar kalbinde zerre kadar iman bulunan kisinin cehennemden ¢ika-
cagina dair varid olmus nice sahih hadislere de muhalefet etmislerdir.

Allame Ebu’l-Vefa ibn Akils séyle demistir:

“Irca’y1 uyduran ve savunan kisi (miircie) zindiklara (dinsizlere) ne kadar da
benzemektedir! Gergek su ki diinyanin islahi, tehditlerin kabiilii ve cezaya inan-
makla miimkiin olur. insanlarin nefretini kazanacagindan ve akla aykin olacagin-
dan dolay1 Miircie, Yaraticiy1 (Allah’1) inkar edememektedir. Boylece Allah korkusu
ve gozetimi demek olan cezalandirilmayi kabul etmenin faydasini ortadan kaldirdi-
lar. Islam’in otoritesini yiktilar. Bunlar islam’a karsi en serli guruptur.”ss

Bunlardan maksad: Islam’in tek bir amelini islemese bile o insan1 mii’min
sayan, fanatik Miircielerdir. Baz1 Islam biiyiiklerinin séyledigi ve savundugu bir
baska “ircd” tiirii daha vardir. Fakat buradaki maksadimiz o degildir.

15. Cebriyye’'nin Te'villeri

Insani; giidiilen, hicbir tercih hakki olmayan bir mahlik kabul eden
Cebriyye'nin te’villeri de Miircie’'nin te’villeri gibidir. Bu mezhebe gore insanin ne
iradesi ne de tercth hakki vardir. O, riizgarin 6niindeki bir tiiy gibidir ki kader onu
istedigi tarafa gotiiriir. Bunlardan bazilar1 ¢cok acik bir sekilde bu cebri gorisi sa-
vunmus, kimisi de maskeli olarak bunu savunmussa da maskesi bir fayda verme-
misgtir.

Bunlar Allah’'in kitabindan asagida 6rnekleri sunulan miitesabih ayetlere
dayanmuslardir. Mesela:

“Iste Rabbiniz Allah 0’dur. O’'ndan baska tanr1 yoktur. O, her seyin yaratici-
sidir. Oyle ise O'na kulluk edin, O her seye vekildir (giivenilip dayanilacak tek var-
lik O’dur).”ss

“(ibrahim:) Yonttugunuz seylere mi ibadet edersiniz! Oysa ki sizi ve yap-
makta olduklarinizi Allah yaratti, dedi.”s?

“0 halde, yaratan (Allah), yaratmayan (putlar) gibi olur mu? Hala diisiinmii-
yor musunuz?”88

“Sizler ancak Rabbinizin dilemesi (izin vermesi) sayesinde (bir seyi) dileye-
bilirsiniz. Stiphesiz Allah her seyi bilendir, hikmet sahibidir.”s°

83 Nis 4/93.

84 Ali b. ‘Akil b. Muhammed ibn ‘Akil Ebu’l-Vefa (431-513/1040-1119).
85 Bunu, Ibnu’l-Cevzi, Telbisii [blis adl kitabinda nakletmistir.

86 En‘am 6/102.

87 Saffat 37/96.

8 Nahl 16/17.
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“Iste Allah boylece, dileyeni/diledigini sapiklikta birakir, dileyeni/diledigini
dogru yola eristirir.”9

Amellerini insana nisbet eden, ona sorumlulugunu yiikleyen, diinya ve
ahirette insana mikafat ve ceza (sevap ve azap) va'd eden, bdylece insani iman ve
amele tesvik eden cok acik yetleri ise te'vil ettiler. Ornegin su ayetleri oku:

“Erkek veya kadin, Mii'min olarak kim iyi amel islerse, onu mutlaka giizel bir
hayat ile yasatiriz. Ve miikafatlarini, elbette yapmakta olduklarinin en giizeli ile
veririz.”o1

“O (peygamberlerin gonderildigi) tilkelerin halki inansalar ve (giinahtan)
sakinsalardj, elbette onlarin iistiine gokten ve yerden nice bereket kapilari agardik,
fakat yalanladilar, biz de ettikleri yiiziinden onlar1 yakalayiverdik.”s2

“Bu, diinyada iken kendi ellerinizle yapmis oldugunuzun karsiligidir. Yoksa
Allah kullarina zulmetmez.” 93

“Iste yaptiklarimza karsilik size miras verilen cennet budur.”94

“Yaptiklarina karsilik olarak, onlar icin ne mutluluklar saklandigini hi¢ kim-
se bilemez.”%

“0 halde siz de yaptiklariniza karsilik azabi tadin!”9

Kur’an'in tamamy, farkl tisliiplarla, imana ve amel-i salihe tesvik etmektedir.
Tamamy, insanin imdn ve amelden sorumlu oldugunu, iki yoldan (iman-kiifir, hi-
dayet-sapiklik) birini secmek zorunda oldugunu haber verir. Meseld su ayetleri
oku:

“Boyleyken onlar acaba neden iman etmezler? Onlar kendilerine Kur’an
okununca secde de etmezler.”97

“Allah’a ve ahiret giliniine iman edip de Allah’n kendilerine verdiginden
(O'nun yolunda) harcasalardi ne olurdu sanki! Allah onlarin durumunu hakkiyla
bilmektedir.”9s

“Asra yemin ederim ki insan gergekten ziyan icindedir. Bundan ancak iman
edip iyi ameller isleyenler, birbirlerine hakki tavsiye edenler ve sabri tavsiye eden-
ler miistesnadir.”?

“Nefse ve ona bir takim kabiliyetler verip de iyilik ve koétiiltklerini ilham
edene yemin ederim ki, nefsini kdtiiliiklerden arindiran kurtulusa ermis, onu kotii-
liikklere gomen de ziyan etmistir.”100

—

89 [nsan 76/30.

90 Miiddessir 74/31.
91 Nahl 16/97.

92 A'raf 7 /96.

93 Al-i imran 3/182.
94 Zuhraf 43/72.

95 Secde 32/17.

9 A'raf 7/39.

97 Insikak 84/20-21. (Secde ayetidir. Okuyan kisi “tilavet secdesi” yapmalidir.)
98 Nisa 4/39.

99 ‘Asr 103/1-3.
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Mekkisi ve Medenisiyle Kur'an'in tamami, Cebr mezhebini yikacak, onu ko-
kiinden sokiip atacak ayetlerle doludur.

Gergek su ki, bu mezheb Kur’an’in muhkem nasslariyla celismektedir. Teklif
ve sorumluluk tizerine kurulmus olan dinin esasi ve 6ziiyle de bagdasmamaktadir.
Allah, kitaplarini bu temel prensip (teklif ve sorumluluk) ile indirmis, peygamber-
lerini bunun icin géndermis, cennet ve cehennem de bunun i¢in var edilmis ve zik-
rolunmuslardir.

Misliiman ilim adamlari bunlara gereken cevabi vermistir. Ancak bunlarin
fikirleri yine de immetin biyiik cogunlugu arasinda yayilmistir. Bu fikirler, imme-
ti amelden (¢calismak ve ibadetten) geri koymus ve immetin, yeryiiziinii imar ede-
cek, hakki ikdme edip batilla carpisacak duygusunun atesini sondiirmiis ve su etkin
temel fikir gecerli bir darb-1 mesel olmustur: “Halki Halik’a birak! O, kullarini iste-
digi gibi idare eder, yonlendirir.”

16. Mu'tezile Ekolu ve Te’vilion

Mu’tezile Kur'an1 okumus, onlardan Kur’an’ tefsir eden (bazi miifessirler)
onu Mu'tezile akliyla ve Mu'tezile ruhuyla tefsir etmistir. Ciinkd onlar firkalarinin
su temel fikirlerine inanirlar:

I. Insan kendi fiillerini kendisi yaratir. Allah kulun giinah islemesini murad
etmez.

[1. Allah’in hayat, ilim, sem?’, besar, irade, kudret, kelam, tekvin gibi subiti si-
fatlar1 yoktur.

[1I. Kur’an mahliktur.

IV. Allah dhirette goriilmeyecektir.

V. Biiyiik giinah isleyen kisi iki menzile arasinda bir yerdedir (el-menziletu
beyne’l-menzilteyn). Zira o ne mi'mindir ne kafirdir; fakat cehennemde ebedi ka-
lacaktir.

VI. Peygamberler, melekler ve mii'minler ahirette giinahkarlara sefaat ede-
mezler vs.

Mesela bir kimse Zemahseri’'nin “el-Kessdf’ adli tefsirini okusa, -biitiin ule-
manin, ilmini ve faziletini itiraf edip takdir etmelerine ragmen- onun gibi allame
birine yakismayan zorlama te’villerde bulundugunu gérecektir. Bunu da sirf ayet-
leri kendi mezhebine gore yorumlamak icin yapmaktadir. Ornegin su ayetlerin yo-
rumunda bunu acik¢a goriirsiin:

“Allah, kendisine ortak kosulmasini asla bagislamaz; bundan baskasini, (gii-
nahlar) diledigi kimse icin bagislar...”102

—

100 Sems 91/7-10.

101 Kaderi inkar eden, kelami konular tartisirken mantik ve kiyasa dayanan, islami felsefe firkalarindan
biridir. Hicrf birinci asrin sonlarinda ortaya ¢ikmistir. ismini, mezhebin dogal lideri olan Vasil b.
Atd’nin, Hasan Basri'nin halkasindan ayrilmasindan (i‘tizal) almistir.
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Allah burada sirk ile onun disindaki giinahlari birbirinden ayirmistir. Fakat
o0 -Zemahseri- her ikisini de bir tutmustur. Clinkii her ikisi de ancak tévbe ile affe-
dilmektedir (!).

Yine su ayetlerle ilgili tutumu da aynidir: “izni olmadan O’nun katinda kim
sefaat edebilir?”103 ve “(Melekler ve peygamberler) Allah rizasina ulasmis olanlar-
dan baskasina sefaat etmezler. Onlar, Allah korkusundan titrerler!”104 Sartiyla be-
raber sefaatin varligin1 gésteren daha baska ayetler de vardir.105 Sefaatin sarti ise;
Allah Teala’nin tevhid ehli (miislimanlar) icin izin vermesidir. Fakat Zemahseri-
biitiin Mu'tezililer gibi- adaleti rahmete galib kiliyor, va'idi va’din (tehdidi mijde-
nin) 6niine geciriyor, akl naklin iistiine ¢ikariyor. Eger onlar insafli davransalardi
ve tam anlamiyla diisiinebilselerdi nefsani arzulardan soyutlanmis saf aklin, sefaa-
tin varligin1 kabul edebilecegini anlayacaklardi. Ciinkii sefaatin varligi Allah'in ke-
mal sifatina, fazl-u ihsaninin kusaticiligina, rahmetinin genisligine ve ihsaninin bii-
yukliigiine daha uygundur.

Su ayetlerle ilgili tutumu da aynidir. “Yiizler vardir ki, o giin 151l 151l parilda-
yacaktir. Rablerine bakacaklardir (0’'nu goéreceklerdir).”106

Bu ayetler -6zellikle de bir takim sahih hadisler de bu konuya ilave edilince-
kendi (rii’yet) konusunda gayet aciktir.

Su ayetle ilgili tavri da digerlerinden farkli degildir: “Allah bir kimseyi sas-
kinliga (fitneye) diistirmek isterse, sen Allah’a karsi, onun lehine hicbir sey yapa-
mazsin. Onlar, Allah’in kalplerini temizlemek istemedigi kimselerdir.”107 ve “Allah
kimi dogru yola iletmek isterse onun kalbini islam’a acar; kimi de saptirmak ister-
se goge cikiyormus gibi kalbini iyice daraltir...”108

Bu ve diger dyetlerin ve manalarinin yorumunda, glinahlarin Allah Teala’nin
iradesinin disinda gerceklesecegi konusunda mezhebine uyum saglamasi icin, Al-
lah’in rahmeti ona temessiil etmistir.109 Hatta Allime ibnu’l-Miineyyir “el-Intisaf’
adh eserinde demistir ki: “Hak/gercek cok acik ve parlak oldugu halde ortada du-
rur; bu Fadil Ustad cogu kez bocalar durur.”

“Allah’in dilemesi olmaksizin asla imdn edemezler, ancak Allah’in dilemesi ile
iman edebilirler..”110 ayetinin yorumu hakkinda, Zemahseri'nin “Yani zorlama ve
mecbir kilma seklinde bir dileme olmadan..” soziinii degerlendirerek Ibnii’l-
Mineyyir sunu sdylemistir: “Bilakis buradaki maksad: Allah’in onlarin imani seg-
melerini dilemesi olmadan... demektir. Eger Allah onlarin imani se¢melerini dile-

—

102 Nisa 4/48, 116.

103 Bakara 2/255.

104 Enbiya 21/28.

105 Muhammed 47/19; Miiddessir 74/48; Bakara 2/48; Gafir 40/18. vh. ayetler. “Sefiat” ve tiirevleri
Kur’dn’da 30’a yakin yerde gegmektedir.

106 Kiyame 75/22-23.

107 Maide 5/41.

108 En‘am 6/125.

109 Bu ayetlere gore giinahlar da Allah'in irddesine gore gerceklesir. Ancak Mu‘tezili Zemahseri’ye gore
insan kendi fiilinin yaraticisidir. Zira merhameti bol olan Allah kimseyi giinaha zorlamaz.

110 En‘am 6/111.
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seydi kesinlikle iman1 tercth ederler ve Allah'in diledigi sekilde kesin bir tarzda
iman ederlerdi. Zemahseri itikidinda fasid bir kiide lizerine teorisini kurdu. O da
sudur: Allah Teala onlarin imani se¢cmelerini istemisse de onlar iman etmemistir.
Bilakis o ve taraftarlar1 sunu soylemektedir: Allah’in diledigi bir cok sey vuki’
bulmamistir. Bu tiir ayetler onlarin goriislerine siddetle red cevabi verince “menfi
dileme”yi “zoraki ve mecbir dileme”ye hamlederek hile yoluna basvurdular. Sayet
Kur’an, goriis ve mezheblere tabi olsaydi onlar icin bu konu tamamlanirdi. Ancak
Kur’an’in kendisi imam ve kendisine uyulandir. Herkes ona uymak zorunda olunca
ona karsi gelinen ve ondan uzaklasilan durumlarda varilacak yer atestir. Haktan
sonra sapikliktan baska ne vardir! (Yinus 10/32)"111

17. Es’ari Ekolu ve Te'viliz

Gegmis asirlar boyunca “Ehl-i Siinnet” diye ifade edilen Es’ariler ve
Maturidiler:13 bagkalarinin kendilerine yakistirmadig te’vilden kurtulamadilar. Bu
alana pek fazla giren en bariz Es’ari imam Ebs Hamid el-Gazzal’dir. O, bu sahada
Faysalii't-Tefrika Beyne’l-Isldmi ve’z-Zendeka adl kitabinda genis bir sekilde gorii-
stinii belirtmistir. Her ne kadar asir1 gitseler ve zorlama yorumlarda bulunsalar da
nasslar1 te'vil edenlerin biiyiik bir kismina yetecek kadar te'vil i¢in genis ve kap-
samli bir kanun koymustur.

Vasat sinirim agan bu genis cerceveyi benimseme husiisunda imam Ebi
Hamid'in mazereti/6zrii; iman ile kiifriin ya da islam ile zindikhigin arasini ayiran
sinirdan bahsetmis olmasidir. Ciinkii o, miisliimani iman dairesinden cikarip kifiir
dairesine sokan bir konuda arastirma yapmaktadir. Bir miislimanin kiifriine veya
dinden c¢ikisina hiikmetmek tehlikeli bir istir. Bu olay tizerine pek ¢ok hiikiim bina
edilir. Bunlardan sana sadece su(nu sdylemek bile) yeter: Biitiin fukahdya gore
(tekfir edilen) bu kisinin kan1 ve mali helal olur. O kisi ile ¢coluk ¢ocugunun arasini
ayirmak (bunlar1 bosamak) gerekir. Ozetle, (bir kisinin islaim’dan ¢iktigina karar
vermek) o kisinin, manevi ve maddi olarak, miisliiman toplumdan yok edilmesine
(soyutlanmasina) karar vermek demektir.

Cok zayif bir ihtimal de olsa, tekfir hiikmiinii vermenin bir alternatifi varsa,
bu alternatifi uygulamaktan kaginmamak (ihtiyath olmak) gerekir. Aksi halde,
misliimanin kanm dokiileceginden; halbuki Kkisiyi, [slam esasina gore birakmak,
Oyle devam etmesini saglamak icin, insan hakkinda hiisn-ii zanda bulunup duru-
munu iyiye yorumlamak maksadiyla, ihtiyat bu tavri (toleransh davranip tekfirin
aksine hiikiim vermeyi) desteklemistir.

111 [bnu’l-Miineyyir, el-intisdf mine’l-Kessdf, Daru’l-Ma'rife, Beyrut ts., s. 46-47. (Kessafla beraber matbil.

112Kurucusu: Ebu’l-Hasen el-Es‘ari’dir (260-330/783-941). Basra’da dogmus, Bagdat'a go¢ etmis,
Mu'‘tezili el-Ciibbai'nin talebesi iken onunla tartisip ondan ayrilmigtir (Miitercim).

113 Kurucusu: Ebi Mansir Muhammed'dir. (v. 333/944). Semerkand koylerinden Maturid’de dogmus-
tur. Amelde Hanefl mezhebini taklid edenler, akiid konularinda genelde onun metodunu benimse-
mislerdir. (Miitercim).
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Gazzali'nin varlik kisimlarindani4 -nassin tasidigl ve te'vile giren; hissi
(maddi), hayali (zanni), sibhi (misali, temsili) ve akli (mantiki) gibi-, zikrettikleri-
nin tamam sahth ve O’'nun nazarinda tercihe sayan te'viller degildir. Bilakis O, bu-
ny, -o te'vili bid’at ve sapiklik olarak gorse bile- sdyleyen kisinin iman esasi iizere
kalacagi, dinden ¢ikaracak kiifre gétiirmeyen bir te'vil sayar. Mu'tezile, Hariciler,
St’a ve digerleri hakkindaki goriisii de aynen boyledir.115

Bu incelige dikkat cekmek gerekir. Gazzali ve onun te'vil hakkindaki goriisii
ile onun bahsettigi varlik mertebeleri hakkinda yazi yazan bazi kisiler saniyorlar ki
o, biitiin bu te’villeri, manadan uzak, ilgisiz, alakasiz olsa bile, dogrulamakta, sahth
kabul etmektedir. Halbuki durum hic¢ de dyle degildir. O bunlar1 sdyle goriiyor: Bu
te’viller, sahibini kiifiir ve irtidat ile yargilanmaktan kurtarir (yoksa o bunlarin sa-
hih oldugunu belirtmez).

18. Asrimizdaki Baz1 Inkarci ve itikddi Bozuk Gruplarin Te’villeri

Asrimizda -aralarinda bazi farkliliklar olsa da- bazi inkarci ve itikadi bozuk
guruplar1 géormekteyiz. Bunlar, muhkem ve kesin var olan nasslari agik¢a reddet-
mek yerine, te'vil konusunda asirilik barinagina siginmakta, onunla korunmakta,
ona dayanip ona giivenmektedir. Aksi takdirde (eger direkt reddetseler) immet
bunlar1 reddeder; bunlari canl viicudundan koparir ve kesin bir sekilde hayatlari
sona erer.

19. Kadiyanilerin Te’villerits

Kadiyani grubunda sunu gérmekteyiz: Bunlar islim dininin zar@ri 6gretile-
rini meseld Peygamberimiz’in (s.a.v) son peygamber olusunu inkar etmektedirler.
Halbuki Kur’an’ bunu acike¢a belirtmis, siinnet kesin bir sekilde bundan bahsetmis

ES s

ve limmetin biitiin guruplar1 bu konuda icma’ etmislerdir. Onlar, Allah’in G 1%z 58 &
v S5 W 3,25 555 S5 441 “Muhammed, sizin erkeklerinizden higbirinin

babasi degildir. Fakat o, Allah’in Res(lii ve peygamberlerin sonuncusudur...”117 aye-
tindeki “5331 ‘:jl,i" ifadesini, tipk1 yiiziigiin (hatem), parmagin siisii olmasi gibi,

“Peygamberlerin stisti” olarak yorumlamislardir.
Eger onlar hakikati arastiran, gercegi 6grenen kisiler olsalardi, “td” harfinin
kesra okunusuyla sabit olan “Z.3l ‘:;Li" seklindeki diger bir kirdate basvururlar-

114 “Varlik Kisimlar1” ya da “Varlik Mertebeleri” dedigimiz kavramlardan yukarida ismi gecenleri burada
kisaca agiklamamiz gerekir. Aksi halde yalin bir terciimeyle bu kelimeler anlagilmaz.

Hissi: Duyularla idrak edilebilen nesne, maddi.

Hayali: Zihinde olup da gercekte varligi olmayan sey. Anka kugu gibi. ismi var medlilii yok.

AKIi: Akla ve mantiga dayanan sey. AKI1 bilgi vb. (Miitercim).

115 Gazzall bunlarin sapik oldugunu fakat kiifiir ile ithdm edilemeyeceklerini belirtmistir. Yoksa yaptik-
lar1 batil te'villeri onayladig1 anlamina gelmez (Miitercim).

116 Sapik bir dini firkadir. Mirza Gulam Ahmed Kadiyani el-Hind{’ye (v. 1908) nisbet edilir.

117 Ahzab 33/40. Mevdiidi'nin Ahzab slresinin sonunda bu ayetle ilgili nefis bir yorumu vardir. (Miiter-
cim).
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di.118 Yine konuyla ilgili “Benden sonra peygamber yoktur.”119 hadisi gibi sahih olan
bol miktarda hadislere miiracaat etmeleri gerekirdi.

Yine, bunlarin mezhebine gore, emperyalist inkarcilardan -kendi asirlarinda
Hindistan’da hakim olan Ingilizler vb.- olan yéneticilere/lii’'l-emr’e itaat farzdir. Bu
itaati sart kilan mezhepleriyle celisen ayetleri de te’vil ettiler. Mesela, i1 ;,.\Jl iy

r_’i.a ;Yl L}j} J 525011 b5 %0 1 401 “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygamber’e

ve sizden olan ili'l-emre (idarecilere) de itaat edin...”120 dyeti burada gayet agiktir.
Ulil-emre itdatin vacib olmasi Allah’a ve Peygamber’e itdatten sonra emredilmis-
tir. “Ey iman edenler!” hitabiyla da li’l-emrin muhatab mi’'minlerden olmasi sart
kosulmugtur. Halbuki kafirler -sémiirgeci ingilizler- onlardan degildir. Ozellikle de
bu inkdrci somiirgeciler, savas icin gelmis diismanlardir. Fakat bunlar -

Kadiyaniler- “*.” kelimesinin delaletiyle, “sizden bazilar’” manasini ifide eden
o

.5 . .. . PP P . S . .. A

“‘.5»;5" kelimesini, “sizde=icinizde olan iddreciler r.(:.f)” manasina ¢evirmeKk icin te'vil

ediyorlar. Bu, acik¢a Allah Teala’nin kelimelerini tebdil edip degistirmektir.

Ayni sekilde bunlar, Kur’an’da belirtilen, peygamberlerin olaganiistii
mu'cizelerini de te'vil etmislerdir. Allah, peygamberlerini desteklemek icin bazi
mu'‘cizeler vermistir. Mesela Hz. M{isa’'nin asasi bunlardan biridir. Bu asa kosan bir
yilana doniisiir.12t Onunla denize vurunca deniz yarilir, her dalgasi biiyiik bir dag
gibi olur.122 Tasa vurunca tastan on iki pinar fiskirmistir.123 Ve sayilar1 dokuza va-
ran diger mu’cizeler..!124

Yine Hz. Isd’nin -Allah’in izni ile- 6liileri diriltmesi, anadan dogma korleri ve
alacali hastalari iyilestirmesi, camur seklindeki kus heykellerine iifleyip onlarin da
gercek kus olup ucuvermesi'?s ve diger peygamberlere verilen bir takim mu'‘cizeler
hep Kur’an’da zikredilmislerdir. (Kadiyaniler ise bunlar1 hep te’vil etmislerdir.)

Yine bunlar, sémiirgeci kafirler immeti tamamen kole yapsin diye farz olan
cihad ibadetini iptal etmislerdir.
Bahailerin Te'villerizs

Bu guruplarin en kotiisii Bahailerdir. Bunlar, yeni bir din icad ettiler ki bu
dinin yeni bir peygamberi, yeni bir kitab1 ve yeni bir seriati vardir. Bu dinde her

118 “T3"”nin kesrasi ile okununca “son, sonuncu” anlamina gelmektedir. “Hatem, ytiziik ve mihiir” anla-
mina gelmekte olup, yazilan yazilarin en sonu kendisiyle miihiirlenip son nokta konuldugu i¢in meca-
zi anlamda bu isim kullanilmistir. (Miitercim).

119 Buhari, Megazi, 78, Fezailu'l-Ashab, 9; Miislim, Fezailu’l-Ashab, 31, imaret, 170; Ebu David, Fiten, 1;
Tirmizi, Fiten, 32.

120 Nisa 4/59.

121 A'raf 7/107; Suara 26/32; Neml 27/10; Kasas 28/31; Taha 20/20.

122 Su‘ara 26/63; Taha 20/77.

123 Bakara 2/60; A'raf 7/160.

124 A’raf 7/133; Isra 17/101; Neml 27/12. Bu dokuz mu'‘cizenin neler oldugunu gérmek icin bk. Ebu’l-
Al'a Mevdadi, Tefhimii’l-Kur’an, (terc. Hey’et, Kur'dn’in Anlami ve Tefsiri), insan Yayinlari, istanbul
1996, 111, 141. (isra 17/101’in tefsiri, agiklama notu: 113). (Miitercim).

125 Al-i imran 3/49; 5/110.

126 Bahaiyye: Iran’da ortaya cikmis dinf bir harekettir. Kurucusu “Bahaullah” lakabh Mirza Hiiseyin’dir.
(1233-1310/1817-1892).
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seyi, hatta seneyi, aylar1 ve gilinleri bile degistirdiler. Biitlin farzlar gecersiz kilip
tlim haramlar1 miibah kilmak istediler. Bununla beraber sadece Kur’an’-1 Miibin’e
biraz tolerans tanidilar. Onu batil inanglarina delil olarak kullandilar. Te'vil adi
altinda Allah’a iftira uydurmak icin Kur’an’'in kelimelerini degistirip onu tahrife
yeltendiler. Halbuki Allah (c.c): “Allah’a karsi1 yalan uyduranlar asla iflah olmazlar,
basariya ulasamazlar.”127 buyurmaktadir.

“Birbirlerine neyi soruyorlar? (Inanip inanmamakta) ayrihiga diistiikleri bii-
yuk haberi mi? Hayir! Anlayacaklar! Yine hayir! Onlar anlayacaklar!”128 ayetindeki
“bliyiik haber”i Baha’'nin ortaya ¢ikisi diye yorumlamaktadirlar. Onun daveti hak-
kinda da insanlarin ihtilafa diisecegini sdylemislerdir.

Acaba Kur'an'in, indigi donemde hitab ettigi Kureys ve ‘Arab’in miisrikleri
Baha hakkinda mi1 yoksa surenin ilerleyen ayetlerinin de gosterdigi gibi dirilis ve
ceza hakkinda mi ihtilafa diistiiler?!

“Seslenenin yakin bir yerden seslenecegi giine kulak ver. O giin insanlar bu
sesi gercekten isiteceklerdir. Iste bu, cikis giiniidiir.”129 ayetinde cikistan maksadin
Baha'nin ¢ikisi oldugunu sdylemislerdir. Halbuki buradaki cikis, stirenin bas tara-
finda da belirtildigi gibi, oliilerin dirilis ve hesap icin kabirlerinden ¢ikisidir. Tipki
su ayetlerde belirtildigi gibi: “...Ve o su ile 6lii topraga can verdik. Iste hayata yeni-
den cikis da boyledir.”130 Bundan dolayidir ki yukaridaki mezkar (Kaf 50/41-41.)
ayetlerin hemen ardindan Allah sdyle buyurmustur: “Siiphesiz biz diriltir ve 6ldii-
riiriiz. Doniis de ancak bizedir. O giin yer yarilir, onlarin iizerinden siiratle yarilip
acilir. By, bize gore kolay olan bir hasirdir.”131 Bu ayette belirtilen ¢ikis giinij, insan-
larin, yuvalarindan gikip yayilmis kelebekler gibi, kabirlerinden ¢ikmasi icin, yerin
yarilip onlarin lizerinden stiratle agilacagi giindiir.

Bunlar eski Batiniler'in uzantisindan baska bir sey degillerdir. Bunlar ne
Kur'an’a ne siinnete ne de dine inanirlar. Bunlar islam’;, miimkiinse tamamini,
yikmak icin nasslari birer kazma (yikim aleti) olarak kullanirlar.

20. Islam Hukuku Cevresinde Bazi Art Niyetli Te'viller

Asrimizda Kkarsilastigimiz kétii te'villerden pek cogu Islami hiikiimlerle ala-
kali konularda, bunlarin pek ¢ogu da akide ¢ercevesinde olmustur.

Ozellikle de bir asir gibi veya daha fazla zamandan beri seriat1 yikma, onun
yerlesmis kanunlarim yerinde ihlal etme; seriatin emirlerine aykir1 yeni taklid ya-
salar olusturma, kendi kiiltiiriinden habersiz, iimmete yabanci, Rabbiyle ve onun
seriatiyla baglantilar zayif fakat bati felsefesine inanan akillar (akil-ii daneler) icad
etme konusunda batili somiirgeler (ve misyoner faaliyetleri) belli bir basar1 elde
ettikten sonra bu tiir yanlis ve sapik te'viller iyice cogalmistir.

127 Yiinus 10/69.
128 Nebe 78/1-5.
129 Kaf 50/41-42.
130 Kaf 50/11.

131 Kaf 50/43-44.
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21. Had Ayetlerini Yanlhs Te’vil Etme

Bu tiir yanlis te'villere bir drnek olarak Merhtim Doktor Muhammed Hiise-
yin ez-Zehebi et-Tefsir ve’l-Miifessirtin adh kitabinda132 “Tefsirde Ilhadi Yénelis Sa-
hipleri”133 adim verdigi kisilerden bir yazarin yazdiklarindan bahsetmistir.

Bu yazar “et-Tesriu’l-Misri ve Siletuhu bi’l-Fikhi’l- islAmi (Misir Anayasasi ve
Islam Fikhiyla Baglantis1)” ad1 altinda sunlari séylemistir:

“Meshir es-Siyasetii’'l-Usbiliyye (Haftalik Siyasi) adli dergide bu baslik altin-
da bir makale okumustum.13¢+ Makale, icimde belli bir zamana kadar erteleme dii-
stincesi uyandiran bir takim fikirler icermekteydi. Ciinkii bu asirda yeni bir fikirle
bir miictehid ortaya ¢ikincaya kadar, ruhlar heniiz i¢tihdd kapisinin agilmasi icin
hazir degildir. Tipk: ictihad asirlarinda mii¢ctehid imamlarin bir kanaate varip in-
sanlarin da onlar1 kabul etmesi gibi. O asirlarda, ¢ok garip ve saz gorisler ortaya
¢iksa da, insanlar bu tiir gorisleri sessizlik ve siiklinet ile karsilamislardir. Ciinkii
insanlar o asirlarda ictihAda aliskanhik kazanmislardi. ictihAdin garibine, hatalisina,
dogrusuna, uygununa, hepsine uyum sagliyorlardi. Fakat bu asirda, insanlar
ictihadla olan baghliklarim kaybettiler, ictihAddan oldukgca uzaklastilar. Oyle bir hal
aldi ki gercekte dogrunun ta kendisi olsa da bu asirda ortaya ¢ikan her yeni sey
insanlarin nazarinda aykiri goriis kabul edilmistir.”

Sonra isaret edilen makalenin sahibinin yazdiklarina évgiiler yagdirip daha
sonra da soyle demistir: “Fakat bundan sonra hadler konusunda bizim irdeledigi-
miz bir durum sessizlik ve stikiinet icinde arastirilmay1 beklemektedir. O konuda
bazen bu hadler acisindan, yeni ve baska bir yaklasimla, islimi seriati uygulama
yolunda uygulanan bir cezay1 giderme sonucuna variyoruz. Bu da yeni meydana
gelen bir takim olaylardan sonra yeniden arastirmak icin o hadlerin icinde bulun-
dugu nasslara tekrar bir géz atmakla olacaktir. -Simdilik- bu hadler husiisunda
meydana gelen Kur’an nasslarini zikretmekle yetinecegim.

Ornek olarak hirsizlik haddi konusundaki su ayete bakalim:

“Hirsizlik eden erkek ve kadinin, yaptiklarina karsilik bir ceza ve Allah’tan
bir ibret olmak tizere ellerini kesin. Allah izzet ve hikmet sahibidir. Kim (bu) haksiz
davranisindan sonra tevbe eder ve durumunu diizeltirse sliphesiz Allah onun
tevbesini kabul eder. Allah ¢ok bagislayici ve esirgeyicidir.”135

Yine zina haddi konusunda su dyet vardir:

“Zina eden kadin ve zina eden erkekten her birine yiiz sopa vurun; Allah’a ve
ahiret giiniine inanyorsaniz, Allah’in dininde (hiikiimlerini uygularken) onlara
aciyacaginiz tutmasin. Mi'minlerden bir gurup da onlara uygulanan cezaya sahit

132 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessirtin, 111, 194-196. (Diger bask, I, 368. Daru’l-
Erkam, Beyrut ts.).

133 Buradaki ilhdddan maksad Allah’in varligini inkar degildir. Belki, ayetleri anlama konusunda dogru
ve saglam metoddan sapmak, ayetlerin konusunu tahrif etmek, onlar1 Batinilerin yorumlar: gibi yo-
rumlamaktir. Nitekim bu konuda Allah séyle buyurmustur: “Ayetlerimiz hakkinda ilhada (dogruluk-
tan ayrilip egrilige) sapanlar bize gizli kalmaz...” Fussilet 41 /40.

134 [saret edilen bu makale es-Siydsetii’l-‘Usbii‘iyye adll derginin 5. S. 6. y1l, 1937 yil1 tarihli niishasinda
bulunmaktadir.

135 Maide 5/38-39.
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yacaginiz tutmasin. Mii'minlerden bir gurup da onlara uygulanan cezaya sahit ol-
sun.”136

Biz hirsizlik haddinde varid olan “kesiniz” emri konusunda ve zina haddi
konusunda “sopa vurunuz” emri hakkinda ictihad edip de her ikisini de viictb/farz
icin degil de miibahlik icin gésterebilir miyiz? O zaman her iki dyetteki emir de tip-
ki su ayetteki emir gibi olur: “Ey Adem ogullari! Her secde edisinizde giizel elbise-
lerinizi giyin; yiyin, icin, fakat israf etmeyin; ¢linkii Allah israf edenleri sevmez.”137

0 zaman hirsizin elini kesmek, hicbir hirsizlik halinde terk etmenin caiz ol-
madigl, kesin ve farz olan bir had olmaz. Tam aksine hirsizlikta el kesmek en uzak
ve zor (belki imkansiz) bir ceza olur. O zaman bazi hallerde bu hadden vazgecip
baska engelleyici diger cezalara yonelmek caiz olur. O hilde bu haddin durumu da
veliyyii'l-emrin (idarecinin) tasarruflarina (uygulama yetkisine) boyun egen diger
miibahlarin durumu gibi olur, her zaman ve zeminden etkilenir.

Bunu yapmakla, islami seriati uygulama yolunda isleyen cezalardan her-
hangi birini izale etmis/gidermis, iptal etmis olur muyuz? Bununla beraber, boyle
bir halde her hangi bir nassi iptal veya bir haddi ilga etmis olmay1z. Biz ancak, her
zaman ve mekina uyum saglayan, esneklik gosteren Islam seriatinin imtiyaz sag-
ladig1 seylere (kurallara) uygun olarak isi genisletmis, bir rahatlama getirmis olu-
ruz. Normal oldugu sekliyle kolayi zora, hafifi siddetli olana tercih etmis oluruz.”138

Bu rezil te’vile uygun, i¢ctihad zannedilen bu goriisler sahibine idde olunur.
Ciinkii ictihdda uygun olmayan bir alanda i¢tihdd yapilmistir. Ciinkii bu emir ke-
sindir, kitap, slinnet ve icma-1 immet ile sabit, dinin zariri olarak bilinmesi gere-
ken kisimlarindandir.

Durum su ki, bu konumda buradan asla ibdhe manas1 anlamak miimkiin de-
gildir. Zira emirde aslolan viiciib veya -en azindan- istihbab (tercth) ifade etmesi-
dir. Karine olmaksizin bunlarin disina ¢ikilamaz. Burada karine de yoktur.

ibahe icin delil getirdigi “Ey Adem ogullar1! Her secde edisinizde giizel elbi-
selerinizi giyin; yiyin, icin, fakat israf etmeyin; ¢linkii Allah israf edenleri sev-
mez."139 Ayetindeki emir onun zannettigi gibi degildir. Imam Satibi, “el-Muvafakat”
adli eserinde bunu soyle acgiklamistir: Yemek-icmek ve zinet takinmak genelde
vacib, 6zelde miibahtir. Clinkii Ademogullarinin -ibadete diskinliik, sifilik, viicda
duyarhlik kazandirma, ruhu yticeltme vb. iddialarla - yeme, icme ve siislenmekten
(elbise giyinmekten) kacinmasi caiz degildir. Ozellikle de giyinmenin en alt seviye-
si dedigimiz setrii’l-avretten hi¢ kacinamaz. Eger herhangi belirli bir vakitte veya
0zel bir sebepten dolay1 bu, kendilerine miibah kilinmissa bunun manasi o, 6zelde
miibah demektir. Burada es-Satibi’nin tahkikine miiracaat etmek (ona ydnelip iyice
incelemek) gerekir. Onun yorumu gayet nefis ve miikemmeldir.

136 Niir 24/2.

137 A’raf 7/31. (Bu ayetteki “yiyiniz, iciniz” emri ibahe i¢indir.)

138 es-Siyadsetii’l-‘Usbii‘iyye, 6. S. 6. y1l, 20 Febrari/Subat 1937, s. 6. (mezkir yazarin goriisii burada ta-
mamlanir).

139 A'raf 7/31.
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Eger biz nasslari ¢evreleyen karineleri iyice incelesek hepsinin viicibu hay-
kirdigini hatta pekistirdigini goriiriiz.

Allah (c.c) “Yaptiklarina karsilik bir ceza ve Allah’tan bir ibret olmak tizere
ellerini kesin.”140 dedigi halde buradaki emri nasil miibah i¢in kullanabiliriz? Allah
Rasiilii, en ¢ok sevdigi bir insan olan Zeyd b. Usdime’nin Allah’in hadleri konusun-
daki araciligini nasil reddetmistir? Onu kinayarak sdyle demistir: “Allah’in hadle-
rinden bir hadd (in uygulanmamasi) konusunda aracihik mi ediyorsun Ey Usame?!”
Yine o “Allah’a yemin olsun ki, sdyet Muhammed'in kizi (kendi kizim) Fatima da ¢al-
mis olsaydi mutlaka elini keserdim.”141 mesh(r s6ziinl nasil sdylemistir?

Zina eden kadin ve erkek hakkindaki sopa emri nasil ibahe icin olur? Halbu-
ki Allah (c.c) bu emirden sonra sdyle buyurmaktadir: “Allah’a ve dhiret giiniine
inanyorsaniz, Allah’in dininde (hiikiimlerini uygularken) onlara aciyacaginiz tut-
masin. Mi'minlerden bir gurup da onlara uygulanan cezaya sahit olsun.”142 Peki
biitiin bu tesvik ve tahrikler nicin?!

Eger bu (sahsin yaptig1) te'vil dogru ve sahih olsaydi o zaman baska birinin
de diger ayetler veya diger emirler hakkinda kendi goriisiiyle kendine uygun yo-
rumlar yapmasi caiz olurdu. Mesela su ayetleri ele alalim:

“Namazlara ve orta namaza devam edin. Allah’a saygi ve baglilik icinde na-
maz kilin.”143

“Ey iman edenler! Kazandiklarinizin iyilerinden ve rizik olarak yerden size
cikardiklarimizdan hayra harcayin...” 144

“Namazi dosdogru kilin ve zekati hakkiyla verin...”145

O halde, -yukaridaki te’vile uygun olarak- bu ayetlerdeki emirlerin tamam
viichb icin degil de ibahe icin olacak. Isteyen namaz kilsin, isteyen zekat versin,
infak etsin. istemeyen kimseye de her hangi bir giinah yoktur. Ciinkii o -farz1 degil-
miibahi terk etmistir. Miibahi yapan sevabini alir, yapmayana da bir vebal yoktur
(m.

Ayni sekilde Kur'an'in tiim emirlerinde boyle soylenir. Zira (konular: farkl
olsa da emir emirdir) iki emir arasinda fark olmaz. Bu is abesle istigalin ta kendisi-
dir. Ya da Islam dinini yeni bir din (!) ile degistirmektir.

22. Muasir Baz1 Miifessirlerin Bir Takim Zorlama Yorumlari

Uzﬁldﬁgumuz bir nokta da bazi miifessirlerin, te’vilde bir takim zorlama ve
uygun olmayan yorumlara girismis olmasidir. Bir 6rnek olarak “Tefsiru’l-Meragil”
adl eserin yazari, “Biz yakin g6gii, bir stisle, yildizlarla stisledik. Ve (gékytiziinii) itd-

140 Maide 5/38.

141 Buhari, Huddd 11, 12, 14, Sehadat 8, Enbiya 50, Fezdilu'l-Ashab 18; Miislim, Hudid 8, 9; Ebi Davud,
Hud(d 4; Nesai, Sarik 5.

142 Niir 24 /2.

143 Bakara 2/238.

144 Bakara 2/267.

145 Miizzemmil 73 /20.
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at disina ¢tkan her seytandan koruduk. Onlar, artik mele-i a’ld’ya (yiice topluluga)
kulak veremezler. Her taraftan taslanirlar. Kovulup atilirlar. Ve onlar igin stirekli bir
azap vardir. Ancak (meleklerin konusmalarindan) bir séz kapan olursa, onu da delip
gecen bir parlak stk takip eder.”146 ayetleri hakkinda zihne gayet uzak, ser, akli ve
orfi herhangi bir delili de olmayan su zorlama s6zii s6ylemistir: -Allah bizi ve onu
affetsin-

“Biz yakin gégi, bir siisle, yildizlarla siisledik.” Yani yildizlar1 size yakin olan
gokte, parlaklik ve giizellikleriyle, orantili sekillerle ve gayet giizel konumlariyla,
ozellikle de onlarin nizadm ve intizdmini 6grenen, Olciileri hakkinda tefekkiir eden
kisiler i¢in, siis kildik. Zira gezegenleri inceleyenler onlarin mesafeli orantilarini
goreceklerdir. Soyle ki, her bir gezegen giinese gore kendinden 6nceki gezegenden
daha az bir uzaklikta bulunur.

“Ve (gékyliziinii) itdat disina ¢ikan her seytandan koruduk.” Yani cahiller, cin-
lerden ve insanlardan olusan inatg, itdatsiz seytanlar onun hoslugunu ve nizami-
nin gilizelliklerini anlayamasinlar ve kavrayamasinlar diye gogii muhafaza ettik.
Ciinkii onlar bizim ayetlerimizden gafildirler. Goklerin azameti hakkinda diisiin-
mekten yiiz cevirmektedirler. Gozler acgik lakin giizellige bakip da onun iizerinde
diisiinmezler ki, oradan bir ibret alsinlar.

“Onlar, arttk mele-i a’ld’ya (ylice topluluga) kulak veremezler.” Yani bu cahil-
lerden ve seytanlardan bircogu su yer yiiziinde hapsedilmislerdir. Gozleri mele-i
a‘la’ya karsi kapalidir. O hayatin rumtzlarini ve harikalarini anlayamazlar. Onlarin
nefisleri o yiice dlemleri kavramaya yiikselemez, o alemlerin sirlarini anlama ve
azametinin sirrini arastirma konusunda derinliklere ulasamaz.

“Her taraftan taglanirlar. Kovulup atilirlar.” Yani sehvetleri onlar1 her yan-
dan taglamis ve atmistir. Onlar sarhosluklan icinde bocalamaktadirlar. istek ve
arzular, diismanlik ve kin duygular1 onlar1 yakalamaktadir. Hiilkema icin parilda-
yan, ulemanin gozlerini kamastiran, saf goniiller icin tecelli edip onlar1 azametiyle
biiyiileyen bu giizelligi goremezler. Onlar (isin uzmanlar) bu sirr1 6grenmeye yil-
madan usanmadan devam ettikce bunun lezzetini tadacaklar, bu cemal ve celalden
(bu ihtisamdan) hayrete diisiip saskina donerek riikll’ ve secdeye kapanacaklardir.

“Ve onlar icin stirekli bir azap vardir.” Yani bu evrenin biiyiik sirrim arasti-
ramasinlar, bu arastirmayla Yaratici’'nin azametine ve harika kudretine ulasama-
sinlar diye onlar icin siirekli bir azab vardir.

Sonra da Allah’in basarili kildig: ve bilgelikle muzaffer kildigi kisileri aciklad:
ve soyle dedi:

“Ancak (meleklerin konusmalarindan) bir s6z kapan olursa, onu da delip ge-
cen bir parlak 151k takip eder.” Yani bu giizellikten kendisine bir kivilcim parildayan
(hafif bir 151k goziiken) ve zihnine bir parilt1 gelen kisinin basireti delici parlak alev
gibi olur. Kendi gibi olana sefkat duyar, kendi kardesine (benzerine) istiyak duyar.
Azametinin sirrin1 ve giizelliginin 6ziiniin bilgisini arastirarak bu biiyiik melekit

146 Saffat 37/6-10.
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alemine hayran olur. Iste bunlar Allah’in, kullar1 arasindan sectigi, kendi katindan
hikmet verdigi ve ruhuyla destekledigi kimselerdir. iste bunlar Allah’in nimet ver-
digi peygamberler ile siddiklar, sehitler ve salihler ziimresinden miitesekkil evliya-
lardir.

Hiilasa, diinya bir evdir ki onun zemini yeryiiziidir. Tavan1 gokytziidiir.
Avizesi yildizlar ve gezegenlerdir. Bakanlarin gézlerinde bir parilt (1s1lt1), bir nese
(stirr)un olusturdugu nakislarla bezenip 1siklarla siislendigi yiiksek evler, heybet-
li binalar gibidir. Fakat bu giizellikleri saf melekler, peygamberler ve samimi ilim
adamlarindan baskasi kavrayamayacaktir. Cahiller ile cin ve insanlardan ibaret
olan azgin seytanlara gelince onlar kainatin giizelliklerini anlamaktan gafildirler.
Bazi Kkisiler bu giizellikten habersiz olarak yasar ve oliir. Clinkii ilme, asiklarinin
haricindekiler ulasamaz. Bazen onlara bu cemalin giizelliklerinden bir parilt1 agilir,
gozleri delici bir alev gibi cakar, o alevden 151k veren ve akillarini aydinlatan bir kor
kaparlar da Allah’in saadet yazdig tevfik ve hidayet bahsettigi kisilerden; Rableri-
nin, rizasl ile sectigi nimetleriyle basar1 verdigi kimselerden oluverirler.

Iste bu ayetlerin tefsirinde Seyh Ahmed Mustafa el-Meragi'nin (1883-1952)
soyledikleri budur. Ardindan hasiyede sdyle demistir: Siiphesiz ki biz, bununla tef-
sirlerin birgcogundakilere muhalif olan bir yonii ortaya koyduk. Zira onlar demis-
lerdir ki: “Oradan bir sey kapmak, seytanlar kulak kabartip goklerin haberlerini
dinlediklerinde olmustur. O seytani delici bir alev takip edip yakmistir. Oradan bir
sey almaya muvaffak olamamistir. Allah vahyini ve kitabini1 korumustur.”147

Allah bu iistAida merhamet eylesin! Cok uzak ve dolambach yollara girdi. iI-
gisiz alakasiz soyleyiverdi. Bu gidis onu normal yol ve metoddan uzaklastirdi. Hal-
buki Allah bizzat cinlerin lisdnindan sunu séylemistir: “Dogrusu biz (cinler), gégii
yokladik, fakat onu sert bekgilerle, alev huzmeleriyle doldurulmus bulduk. Halbuki,
(daha énce) biz onun bazi kisimlarinda (haber) dinlemek icin oturacak yerler (bu-
lup) oturuyorduk; fakat simdi kim dinlemek isterse, kendisini gézetleyen bir alev
huzmesi buluyor.”148 dyetlerin manasi glines gibi apaciktir.

147 Ahmed Mustafa el-Meragi, Tefsiru’l-Merdgi, Misir 1945, X111, 43-44 (eserin I11. bs. 1386/1966).

148 Cin 72/8-9. Bu konuyla ilgili su ayetlere bk. Hicr 15/16-18; Saffat 37/6-10; Miilk 67/5; Cin 72/8-9.
Mevdidi'nin Tefhimii’l-Kur'dn adl tefsirinde mezkir ayetlerle ilgili kisa ve 6z bilgiler mevcuttur (M-
tercim).
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Harflerin Isimleri, Yapilar ve Ozellikleri:

[bn Manzir Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari**
Cev: Ali Ciftci

Ogr. Gor. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Kur'an-1 Kerim Okuma ve Kiraat ilmi Anabilimdali Ogretim Gérevlisi
aciftci@selcuk.edu.tr

Anf
Ibn Manziir el-Ensari Cev: Ali Ciftci, Harflerin Isimleri, Yapilart ve Ozellikleri,
Marife, Bahar 2012, ss. 185-188

Miiellif Abdullah Muhammed b. Miikerrem der Kki:

Benim ele aldigim asil konu bu degildir. Fakat yine de ona kisaca deginmeyi
uygun buldum. Benim ele aldigim asil konu bu olmamakla birlikte kisaca deginme-
yi uygun buldum. Bu konuyu anlatirken ¢ok da kisa tutmadim. Zira bir seyler elde
etmek isteyenler istediklerini bulsun. Bu konudan faydalanacak olan da bir yarar
elde etsin. Her 6grenci 6grenmek istedigi meselenin arka planinda baska meselele-
rin de oldugunu ve Allah’'in her seyde etkili ve tesirli bir sirrinin oldugunu bilsin.
Bu konuyu anlamayanlarin “miellif s6zii uzatmis” demelerinden korktugum icin
de lafi fazla uzatmadim.

ibn Keysan (v. 320/932)! harflerin isimleri konusunda séyle demistir:
“Harflerin bir kismi cehr sifatina (mechur) ve bir kismi da hems sifatina (mehmus)

* Asil adi Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensar{ el-ifriki el-Misrf’dir. ibn Manzir diye bili-
nir. 630-711 yillar1 arasinda yasamustir. ibnu’l-Mukayyer lakabiyla bilinen Ali b. Hiiseyin el-
Bagdadi'den, Yasuf b. Muhayyili, ibnu’l-Afifden edebiyat, insa, hadis ve fikih dersleri almistir. es-
Safedi, onun neredeyse 6zetlemedigi hicbir biiyiik kitabin kalmadigini rivayet eder. Omriiniin sonun-
da gozlerini kaybetmesine sebep olacak kadar ¢ok kitap okumustur. Vefatinda bes yiiz cilt eser bi-
rakmistir. Eserleri: “Lisdnu’l-Arab”, 1-XV cilt halinde baskis1 yapilan bu eser en ¢ok bilinen eseridir.
“Muhtdru’l-Egani”, “Muhtasar-1 Tarih-i Dimask” ve bunun yaninda baska pek ¢ok eseri vardir. Bk. ibn
Manzir, Lisdnu’l-Arab, Daru Sadir, Beyrut, ts., I, 4; Kilig, Hulusi, “ibn Manzdr”, DI4, istanbul, 1999, XX,
171-172.

1 Ebu’l-Hasen Muhammed b. Ahmed b. ibrahim b. Keysan en-Nahvi el-Bagdadi, Ktfe dil mektebinin
onciisii Sa’leb’in derslerine devam etmis, ondan Kife nahvini 6grenmistir. Basra dil mektebinin lideri
el-Miiberred’in derslerini takip ederek her iki mektebin goriislerine de vakif olma imkani bulmustur.
Her iki ekol arasinda uzlasmaci bir metod izleyen Ahfes’in goriislerine benzer kanaatleri vardir. el-
Muvaffaki fi'n-nahv, el-Mesdil ald mezhebi’'n-nahviyyin ve Serhu’s-Sebr’-t-tivdli’l-cdhiliyydt gibi eserleri
vardir. Bk. Durmus, ismail, “ibn Keysan”, DI, istanbul, 1999, XX, 134-136.



sahiptir. Cehirden kastedilen, harfin nutku bitinceye kadar, harfi bozacak bir sey
karistirmadan, nefesin tutulup harfin ¢ikis yerine bagh kalinmasidir. Mechur harf-

ler/ cehir sifatina haiz harfler 19 tanedir: & - , p3b3ob,0d o dEe!l O
harflerden bir kism1 da hems sifatina sahip olan harflerdi. Mehmustan kastedilen,

cehr yapilmaksizin nefesin akisiyla birlikte mahreci yumusak olan harftir. Mehmus
sifatina haiz olan harflerde ses yiikseltilmesi mechur sifatina haiz harflerden daha

alt seviyededir.2 Bu harfler 10 tanedir: & & o =& . % 3 ¢ ~_» Mechur harf bazen

siddet, bazen de rihvet sifatina sahip olur. Mehmus harf de ayni sekilde siddet veya
rihvet sifatlarina sahip olabilir.”

Halil b. Ahmed (v. 175/791)3 sdyle demistir: “Arap¢a’nin harfleri 29 tanedir.
Bunlardan 25 tanesi sahih harftir. Bu harflerin 6zel yerleri ve mahrecleri vardir.

Geriye kalan 4 harf ise cevf harfleridir: < | ¢ 5. Bu harflere cevf ismi verilmistir.

Ciinkii bogaz boslugundan (cevf) cikar; bogaz, kiiciik dil ve biiyiik dil bolgelerinde-
ki bir mahrecten ¢ikmazlar. Bunlar bosluga ait harflerdir. Zira bu harfler i¢in cevf
haricinde nispet edilecekleri 6zel bir mahrec yoktur.

I (elif-i leyyine/med harfi olan elif) ¢ , harfleri hevaiyye harfleridir. Zira
bogaz boslugundan ¢ikarlar. Bitiin harflerin en u¢ noktadan ¢ikam ¢'dir. Biraz
ustiinden » harfi ¢ikar. Eger ~ harfindeki bogukluk olmasaydi mahreci ¢'a yakin
oldugu i¢in ona benzerdi. ~'nin Ustiinden _» ¢iKkar. _» harfinde “heh heh” seklinde bir
nefes akis1 olmasaydi mahreci ~'ya yakin oldugu i¢in ona benzerdi.. Bu ti¢ harf ayni
bolgeden cikar. Bu harflerin baska isimleri de vardir:

- Halkiyye (bogaz harfleri): § + ~ » ¢ - Leheviyye (kiiciik dil harfleri): 4 &

- Secriyye (agiz boslugu harfleri): s : - - Eseliyye (dil ucu harfleri): 5 . .
Zira bunlarin baslangig yeri dilin en u¢ noktasidir. - Nit'iyye (list damak harfleri): L
< ». Zira bunlarin ¢ikis yerlerinin baslangici iist damaktir. - Liseviyye (dis eti harf-
leri): & 3 L. Zira bu harfler dis etinden baslar. - Zevlekiyye/Zelikiyye (dil ucu
harfleri): o J , - Sefeviyye (dudak harfleri): » . Bir diger adiyla bu harflere

2 Ciinki mehmus harflerinin mahreclerine fazla dayanmamalari sebebiyle harf telaffuz edilirken nefesin
harfle beraber akmasi sonucu harfin sesinin zayif kalir.

3 Eb( Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi, 100/718 yilinda Umman’da dogdu,
Basra’da yetisti. Yalniz Basra dil mektebinin degil, tiim Islam tarihinin yetistirdigi miistesna bir dil
alimidir. Gramer, liigat, musiki gibi dallar1 ilmi usul ve kaideleri ile ilk defa vaz' etmesi ve bilhassa
aruzu yeni bir ilim dali olarak ortaya koymasi ile s6hret bulmustur. Ebu’l-Esved’in hareke yerine koy-
dugu yuvarlak noktalar1 gelistirerek bugiinkii harekelerin ilk seklini ihdas etmistir. Sedde, revm,
ismam gibi bir¢ok imla isaretini de bulmustur. Kitabii'n-Nakt ve’s-sekl, Kitabi'l-Ayn, Kitabii'l-Ariz,
Kitabii’l-Tka ve Kitdbii'n-Nagam fi'l-miisikd, Kitdbii’l-ciimel fi'n-nahv ve el-Hurtf adh eserleri vardir. Bk.
Topuzogly, Tevfik Riistd, “Halil b. Ahmed”, DIA, istanbul 1997, XV, 309-312.
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ri): 0 J , - Sefeviyye (dudak harfleri): » o <. Bir diger adiyla bu harflere “sefehiyye”
demigtir. - Hevaiyye (bogaz boslugu harfleri) 1,

Her bir harfi anlatirken kendine ait 6zelliklerini de ayrica zikredecegiz.

Kitdbii'l-Ayn ve diger eserlerin tertibine gelince, el-Leys b. el-Muzaffer* sdyle
demistir: Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-ayn adl eserini yazmaya niyetlendigi zaman iyice

disiindi. Elif illetli bir harf oldugu icin alfabenin ilk harflerinden olan elif (1) ile

baslayamadu. Ciinkii elif illetli bir harftir. ilk harfi atlayinca, bir delil olmadan ya da
iyice arastirmadan ikinci harf olan ba (o) ile baslamay1 hos gérmedi. Diistindd,

biitlin harflere dikkatini verdi, hepsinin telaffuzunu tek tek denedi ve biitiin keli-
melerin bogazdan ¢iktigin1 gérdii. Bogazin en dibindeki harfi ilk siraya almay1 uy-
gun gordi. Harflerin telaffuzunu tek tek deneyecegi zaman elifi, ¢ikaracagi harfin
basina ekleyerek é é af {j seklinde denedi. Boylece ¢ harfini bogazin en

dibinden ¢iktigini gérdi ve kitabin ayn (¢) harfi ile baslatt. Sonra mahreci ¢

harfine yakin olan harften baslayarak son harfe kadar yukar1 dogru biitiin harfleri
siraladi. Harflerin yerlerinin degistirilmesi ile meydana gelen kalb/anagram usili
sistemini uyguladi> Harflerin bogazdaki mahrecinin 6nemini dikkate alarak
harfleri dizdi. Halil b. Ahmed’in harfleri siralamasi su sekildedir:

hgpododosibask;me i ddti2rt

ibn Side (v. 458/1066)¢ nin el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a’zam adli eserinin ter-
tibi de boyledir. Ancak son ii¢ harfin siralamasinda Halil b. Ahmed'in tertibine uy-

mamis, ¢ harfinden sonra | ; ¢ seklinde siralamayi tercih etmistir.

Dimagkli bir kisi bana el-Muhkem’in tertibi konusunda bir siir sdyledi. Bu
konuda sdylenen siirlerin en iyisidir.

Kapali hususlarin en hayirlisi olan harflere iyi yapis!
Bunlar, kurallar1 degerli bir kitabin kayitlaridir.
Bu, gecersiz kilmak isteyenin ayaginin kaydig1 dosdogru bir yoldur.

4 Asil ad1 el-Leys b. Muzaffer b. Nasr b. Seyyar el-Horasanfi'dir. Kiife kadis1 Kasim b. Ma’'n ile el-Halil b.
Ahmed’den fikih, dil ve edebiyat dersleri almistir. Horasan’da Bermekilerin katibi olarak ¢alisti. Asil
sohretini Arap Dilinin ilk sozligii Kitdbu’l-Ayn ve el-Halil b. Ahmed’e olan ilgisine bor¢ludur. Kitdb'u-
Sibeveyh’de oldugu gibi, Kitabu’l-Ayn’in da fikir plan ve agiklamalar1 Halil’e, telifinin ise Leys’e ait ol-
dugu, Leys’in Halil'i ¢cok sevdigi ya da ilgiyi artirmak icin eserini Halil b. Ahmed’e nisbet ettigi veya
kendi lisanina Halil adini verdigi, bu sebeple eserde, mutlak olarak “Halil sdyle dedi” ifadeleriyle ken-
di lisanini kastettigi, ilk boliimii tamamen (Babu’l-Ayn) veya kismen Halil tarafindan telif edilen eseri
Leys'in tamamladig1 gibi farkl goriisler bulunmaktadir. Bk. Durmus, ismail, “Leys b. Muzaffer”, DI4,
Ankara, 2003, XXVII, 164.

5 Bu sistemle ilgili bilgi icin bk. Topuzoglu, “Halil b. Ahmed”, Di4, XV, 310.

6 Ebu’l-Hasen Ali b. ismail ed-Darir el-Miirsi, dedelerinden Side’ye nispetle ibn Side olarak taninir. Ba-
basi ama oldugundan ed-Darir lakabi ile anilir. Arap dili, edebiyati ve tarihi alanlarinda bilgi sahibi
olan Ibn Side'nin asil séhreti liigat sahasindadir. Birgok liigat ve gramer kitabini ezbere bilmektedir.
el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a’zam, el-Muhassas, Serhu miigskili si’ri ebyati’l-Miitenebbi ve Urclizetii gamis
adinda eserleri vardir. Bk. Tiiccar, Ziilfikar, “ibn Side”, DI4, istanbul, 1999, XX, 318-319.
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Bu kitabin tespitleri, sebat sahibi icin gittikce daha agik hale gelir.

Bundan dolay1 el-Muhkem'i elde etmenin tadini aliyoruz.

Yazari da, istinsah edip muhafaza eden de kazancli cikmaktadir.

Ancak bu siralamayi yapanlar, tenkit edilmistir.

Sibeveyh (v. 180/796)”'in siralamasi ise soyledir:

sl deib e bo,dpbr B8

Harflerin birbirlerine yakinlig1 ve uzakligi konusuna gelince -bir kimsenin
biyografisini 6grenince o Kkisi ile ilgili sirlar ortaya ¢iktig1 gibi- onlarin telaffuzu ile
ilgili ugrasida bulunan kisinin ¢6ézebilecegi sirlar vardir. Ayni zamanda birbirlerine

yakin olan, uzak olan, beraber bir kelime olusturabilen veya olusturamayan harfle-
ri bilmeye cok ihtiyacimiz vardir. Arap dilinde bazi harfler s6z icerisinde ¢ok tekrar

edilir, ¢ok kullanilir. Bunlar o ¢ 5 -» e dl harfleridir. Bir kisim harfler ise daha az
tekrar edilir. Bunlar crérloose, harfleridir. Bunlardan ¢ok daha az

kullanilan G¢tinci bir harf grubu daha vardir ki bunlar 5 - 2 5 # @ ;5 b ¢ Bdir.

Kelimelerin ¢ogunda yer alan bazi harfler vardir ki Araplar “Bunlardan bir veya
ikisinin bulunmadig), ti¢ veya daha fazla harften olusan hicbir kelime Arapga

degildir.” derler. Bunlar 6 harftir: 5 Jo e oo

Bir kelimede yan yana gelemeyen harfler vardir. Biri basta gelince bir arada
olabilirler, ancak sonda gelirse beraber kullanilamazlar. Mesela g ve » harfleri bu

sekildedir. ¢ harfi basta gelirse _» harfi ile birlikte bir kelime () olusturabilir;
ancak _» harfi basta gelirse ¢ ile beraber kelime (C"’) olusturamazlar.

Bir kisim harfler ise, basta gelince kelime olusturabilir, sonda gelirse kelime
olusturamaz. Mesela s ve , harfleri boyledir. > harfi basta gelirse (zs) bir

kelime olusturabilir, ancak sonda gelirse (,2~) kelime olusturamaz. Boyle bir

kelime fasih Arapga’da yoktur.
Basta gelse de, sonda gelse de beraber bulunamayan, kelime olusturamayan
harfler vardir. Bunlar, - & ; 5« . harfleridir. Bunlarn iyice kavral!

7 Ebu Osman Ebu Bisr Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi (v. 180/796), Sirdz yakinlarinda
Beyda koytinde dogdu. Sibeveyh kelimesinin ash “kiigiik elma” anlamina gelir. Geng yasta Basra’ya
gelmis, 6nce Hammad b. Seleme’den hadis dersleri almis, hadis okurken yaptig bir i'rab hatasindan
dolay1 tizlintii duydu ve nahiv okumaya karar verdi. el-Halil b. Ahmed’den sarf, nahiv, fonetik ve liigat
dersleri almistir. Y{inus b. Habib, Ebu Amr b. Ala, el-Ahfes, Harlin el-Kar?’den de okumustur. el-Halil b.
Ahmed’in vefatindan sonra Arap Dilinde otorite kabul edilmistir. Geride biraktig: el-Kitab adli eseri,
kendi zamanina kadar dil alaninda yapilan ¢alismalari ihtiva eder. Giinki o, Necid ve Hicaz ¢ollerine
giderek bizzat bedevilerden isittigi Arap Dilini eserine aktarmistir. Elimizde bulunan baski, 1988
yilinida Kahire’de Abdusselam Muhammed Har{in tarafindan tahkik edilip bes cilt halinde bastirilmis-
tir. Detayl bilgi icin bk. Kitdbu's-Sibeveyh thk. Abdusselam M. Hariin, Mektebetii’l-Hanci, I11. Baski,
Kahire, 1988, 1, 7-12, Ozbalik¢i, M. Resit, “Sibeveyh”, DI4, istanbul, 2009, XXXVII, 130-133.
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Hakkinda bazi noktalara temas edilecek olan Hadis ve Bilim adli eser Osman
Oruchan tarafindan kaleme alinmis ve Tiirkiye Diyanet Vakfi tarafindan 2011'de
nesredilmistir. Daha 6nce tez formatini! da inceleme imkani buldugumuz ¢alisma-
da dikkat ¢eken bazi noktalarin, eserin nesrinin ardindan kamuoyu ile paylasilma-
sinin faydal olacagi disiintilmiistiir. Dort boliimden olusan Hadis ve Bilim adl ese-
rin, Birinci Béliim'iinde “Bilimsel Verilerle Hadis Tenkidinin Tarihi Kokenleri"ne
dikkat cekilmis; Ikinci Boliim'de, “Pozitif Bilimlerin Verileriyle Hadis Tenkidinin
Imkani1”na temas edilmis; Uciincii Béliim'de ise “Ornekler ve Uygulama” bashg al-
tinda bilimin ilgi alanina giren rivayetler sened ve metin bakimindan tahlile tabi
tutulmustur. Sened kisminda klasik cerh-ta‘dil kaynaklarindaki bilgilerden hare-
ketle raviler hakkinda hiikiimler verilmis, metin tenkidi kisminda ise hadisin sih-
hat durumu, pozitif bilimlerin bir arz kriteri olarak benimsenmesi suretiyle tespit
edilmistir.

Bu calismada, sozi edilen eserde yer verilen ravi tetkikleri hakkinda bazi
miitalaalarda bulunulacak, ravi tetkik ve tenkitlerinin, klasik dénemde oldugu gibi
“hadisin sahihligi veya zayiflig1 hakkinda bilgi sahibi olmak” icin degil, bizatihi “ha-
disi zayif kilmak” icin bir arac¢ olarak kullanildigi bazi 6rnekler 6zelinde gosterile-
cektir. Ayrica yanls zabtedilen ravi isimleri ile baz1 sekil dzelliklerine temas edile-

1 Osman Oruchan, Hadiste Metin Tenkidi Ilkesi Olarak Pozitif Bilimlere Aykirilik (AUSBE 2005).



cektir. Ciddi bir problem olan “pozitif bilimlere arz” meselesi ise, bilimin tabiatina
dair bazi tartismalara temas eden ve Hadis ve Bilim adli calismay1 hadis ilmi [6zel-
likle gbzden kacan tarikler, mutabaat, sahid ve adid gibi rivayetlerin diger tarikler-
le karsilastirmasini yapmadan tatbik edilen sorunlu arzlar] bakimindan daha ay-
rintili olarak ele alan bir diger calismaya birakilmistir.

[. Tad‘if Araci Olarak Ravi Tenkidi

Hadis ve Bilim adl ¢calismadaki hadis 1stilahlarinin yanhs kullanimi yaninda
gerek rivayet metinlerinin gerekse cerh-ta‘dil lafizlarinin terciime hatalari, saz olan
cerhlerin veya tevsikten daha alt mertebede yer alan ifadelerin esas alinarak diger
ta‘dillerin goz ardi edilmesi yani saz goriislerin genellestirilmesi, atif problemleri
ve muhaddisler tarafindan oldukca iyi taninan ve kaynaklara istindden ytizlerce
yildir haklarinda belli bir kanaat hasil olan baz raviler ile ilgili yorumlar, verilen
bilgilere ihtiyatla yaklasilmasi gerektigi hissini uyandirmaktadir. Ayrica ravi biyog-
rafileri sunulurken miinekkit alimler arasinda herhangi bir kronolojiye dikkat
edilmedigi ve pek cok biyografide tevsik ve tad‘if hikiimlerinin i¢ ice girdigi de
gozlemlenmektedir. Bu durum, hakkinda bilgi verilen ravinin durumunu anlamada
nisbi de olsa bir zorluk dogurmaktadir. Burada mezkir problemleri gosteren sinir-
l1 say1da 6rnekle yetinilecektir.

A. Istilahlarin Yanhs Kullanimi ve Terciime Hatalari

Miiellif, Abdiilmelik b. Ciireyc hakkindaki ta‘dil ifadelerini zikrederken Yah-
ya b. Main'in de ayn1 minval {izere olan goriislerini nakletmekte, ardindan sézleri-
ne soyle devam etmektedir: “...5te yandan sebebini aciklamamakla birlikte o, ibn
Curayc'in, ez-Zihri’den aldig1 hadislerle ilgili olarak ‘Bir degeri yoktur (Leyse bi
sey)’ yorumunu yapmistir.”2 Ancak miiellif burada cerh-ta‘dil ifadelerinden olan
“leyse bi sey” lafzinin Yahya b. Main’e izafe edilen bir kullanimini gézden kagirmis-
tir. Ibn Hacer’in naklettigine gére Yahya b. Main bu lafz1 kullandiginda, ravinin ri-
vayetinin azligina isaret etmektedir.3

Nu‘aym b. Hammad'in biyografisine yer verirken miiellif, bir hadis ustli te-
rimini yanlis anlamis ve bu yanlis anlamadan hareketle ravinin Eb(i Hatim’e gore
zabt vasfina yeterince sahip olmadig1 sonucuna varmistir. Onun nakline gore Eb{
Hatim, Nuaym ve Abde Siilleyman’dan hangisini tercih edecegi soruldugunda “iki-
sine yaklasmam “|. 51 L.” cevabini vermistir.# Halbuki EbG Hatim, iki ravinin ta‘dil

bakimindan ayni seviyede oldugunu, “ikisi birbirine ne de yakin” diyerek ifade et-
mis ve aralarinda tercihte bulunmasinin miimkiin olmadigini s6ylemistir.s

2 Hadis ve Bilim, s. 97.

3 [bn Hacer el-Askalani, Hedyii’s-sari mukaddimetii Fethi’l-Bari bi-serhi Sahthi’l-Buhdri, 1-XI11, Kahire
1416/1996, s. 660. ibn Hacer’in bu nakli hakkinda bir elestiri igin bk. Ahmet Yiicel, Hadis iIminde Ten-
kit Terimleri ve Ilgili Calismalar, istanbul 1998, s. 111-114. Ancak ibn Hacer'in rivayeti, ibn Ciireyc
ozelinde degerlendirildiginde daha makuldiir.

4 Hadis ve Bilim s. 101.

5 Ayni lafzin yanlis terciimesinden hareketle yapilan hatali yorumlar i¢in bk. s. 122, 209, 333, 395.
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Haccac b. Muhammed ile ilgili goriisler de yoruma agiktir. Ahmed b. Hanbel,
ibni'l-Medini, icli ve Ibn Hibban tarafindan tevsik edilen, Eb{i Hitim tarafindan ise
“sadlik” olarak nitelenen ravi hakkinda yazar, onun giivenilir kabul edilecegini an-
cak Ebli Hatim’in yorumundan dolay1 hadislerinin hasen derecesinde sayilabilece-
gini ifade etmektedir.6 Halbuki ravi hakkindaki tevsikler aciktir ve Ebi Hatim'in
degerlendirmesi bu baglamda anlasilmali ve ravinin rivayetleri sahih kabul edilme-
lidir.

ibn Uleyye ile ilgili olarak nakledilen ifadelerden bazilar1 da yanlis ve izaha
mubhtactir. Yazar, Ahmed b. Hanbel'in ibn Uleyye hakkindaki gériislerine yer verir-
ken soyle bir ifade kullanmistir: “...6liinceye kadar hadislere -6zellikle sefaatle ilgili
hadislere karsi insafsiz davrandigini- ve hadiscilere karsi tutumundan vazgegme-
digini sdylemistir.” Yine yazarin naklettigine gére Ahmed b. Hanbel, onun hadislere
karsi insafsiz davrandigim ifade etmistir.” Bu ifadelerden Ibn Uleyye’nin hadislere
insafsiz davrandig1 ve sefaatle ilgili hadisler ile ilgili olumsuz kanaatlere sahip ol-
dugu anlasilmaktaysa da, ne Ahmed b. Hanbel'in s6ziiniin, ne de yazarin iddialari-
nin sefaat hadisleri ile herhangi bir ilgisi bulunmamaktadir. Ahmed b. Hanbel, ibn
Uleyye icin sdyle demektedir: “Hadis nakletme konusunda hakki gézetmez/insafl
davranmazdi.” Kendisine “nasil hakki gozetmez/insafli davranmazdi?” diye soru-
lunca da su cevabi vermistir: “O ancak aracilar vasitasiyla [meclisine girebilenlere]
hadis rivayet ederdi. Halbuki her iste insafli davranmak ne giizel seydir!”s Mellif,
ibn Miiflil’in (6.763/1361) el-Addbii’s-ser‘iyye adli eserine basvursaydi ifadeyi da-
ha dogru anlayabilir ve béylesine fahis bir hataya diismemis olurdu. ibn Miiflih, bu
konu i¢in eserinde “fi insafi tullabi’l-ilm ve men kane yuhabi fi't-tahdis/ilim taliple-
rinin hakkini gézetmek ve hadis rivayetinde torpil yapan kimse hakkinda” bashkh
miistakil bir bélim agmis ve konu hakkinda ulasabildigi rivayetleri zikretmistir.°

Miiellif ise Ahmed b. Hanbel'in bu tarz ifadelerinden hareketle su sonuca
varmistir: “ibn Hanbel’e gére artik onun rivayetlerinin sahih sayilmasi, en azindan
vicdanen dogru sayilamaz.”10 Ayrica nebizle ilgili bir anekdottan hareketle!! -olay1
nakleden Veki’in izahim1 dikkate almayarak- raviyi “sarhos olacak kadar icki icen
biri” olarak nitelemek ve sika olmadigini belirtmek de “insafli” bir tutum degildir.

Miiellifin, Ebu’t-Tufeyl Amir b. Vasile ile ilgili olarak Katide’den “Ebu’t-
Tufeyl’e bir konak/belde hakkinda hadis olup olmadigini sordum. Bana ‘her mevki

6 Hadis ve Bilim s. 103. Benzer hatali yorumlar i¢in bk. 129, 131, 132.

7 Hadis ve Bilim, s. 130.

8 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Medineti’s-seldm (nsr. Bessar Avvad Ma'rif), [-XVIII, Beyrat 1422/2001, VI,
209-210.

9 Muhammed b. Miiflih el-Makdisi, el-Adabii’s-ser‘iyye (nsr. Suayb el-Arnaiit-Omer el-Kayyar), I-11I, Bey-
riit 1419/1999, 11, 107-109.

10 Hadis ve Bilim, s. 131.

11 Yazarin ifadesi soyledir: Ali b. Hasram (6.257/871) diyor ki: Veki’ b. el-Cerrah’a (6.196/811) “ibn
Uleyye'yi nebiz igerken gordiim, o kadar Ki, bir esege bindirilerek birisi tarafindan evine gotiiriilmek
zorunda kaldi.” dedim. Veki’ dedi ki: “Basra’li birini nebiz igerken goriirsen onu [haram islemekle]
suglayabilirsin, ama Kife'li birini goriirsen sakin onu suglama.” Ben: Bu nasil [is]!” deyince bana dedi
ki: “Kafe’li biri dinen [onun helal olduguna inanarak] iger. Basra’li da dinen [onun haram olduguna
inanarak] terk eder.” (Hadis ve Bilim, s. 130).
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hakkinda bir hadis vardir’ dedi. Eger Ebu’t-Tufeyl'in Ras(lullah’tan rivayet ettikle-
rini zikretseydim kitap uzayip giderdi” seklinde naklettigi ifadenin ardindan
“Katade’ye gore o, her mevki hakkinda hadis bulundugunu iddia eden, ancak yalan
yanlis rivayetlerle s6zii uzatan biri gibi goriinmektedir” demesit2 Katade’nin me-
ramini ifade etmemektedir. Oncelikle Katadde'nin sézii “her mevzu hakkinda bir soz
vardir” ifadesiyle bitmektedir ve bu, Ahmed b. Hanbel,'3 Buhari ve ibn Adi’in1s
yaptiklar1 nakilden rahatlikla anlasilmaktadir. “Eger Ebu’t-Tufeyl'in Rastlullah’dan
rivayet ettiklerini zikretseydim kitap uzayip giderdi” ifadesi ise ibn Adt’ye aittir ve
bu durum mevcut nesirde ve bu nesrin atif yaptigi bir diger niishada acikca goril-
mektedir. Ote yandan ibn Adi’'nin Katdde’den yapti1 naklin diger kaynaklardaki
varyantlarina bakilinca sorulan meselenin konak/belde olma ihtimali de zayifla-
maktadir. Sonug olarak burada, mevkiler hakkinda yalan yanlis rivayetlerle sozi
uzatmak gibi bir sey s6z konusu degildir.

Abdiilvahid b. Ziyad hakkindaki goriisleri siralayan miiellif, yaptig1 yanlhs bir
tercimeden dolay1 onun zayif oldugu sonucuna varmistir. Yazarin terciimesine
gore Ebii David et-Tayalisi sdyle demistir: “el-A’'mes’in miirsel olarak rivayet ettigi
hadislerin tamamim merfQ’ hale getirerek hadisleri kasden [degistirmistir]”
(Ibnu’l-Cevzi, ed-Duafd, 11, 155).16 Oncelikle bu rivayetin Ibnii'l-Cevzi’den 6nce
Ukayli tarafindan nakledildigi belirtilmelidir.17 [bnii'l-Cevzi naklinde “ ¢ s\=1 ] dos

WS Llo s jiesYl e, 08" seklinde verilen ibare Ukayli tarafindan soyle rivayet

edilmistir: “Wis Lho s [tee VI Lhu O cosl>T |5 ) 4ee” Sonug olarak “df dee” ve “ uge
JI"18 ifadeleri yazari yanlis anlamaya sevk etmis olmalidr. ifadenin muhtemel

terciimesi “A‘mes’in miirsel olarak naklettigi hadisleri mevs{l olarak nakletmeye
yoneldi” seklinde olabilir. Goriildiigii tizere burada miirselleri kasten merfi haline
getirmek degil, belki o tarz rivayetlerin mevsil tariklerini géz 6niine alarak nak-

letmek s6z konusudur. Ciinkii kullanilan fiil “a” degil “4) 1" fiilidir. Buradan

yola cikarak ayn1 zamanda Buhari’'nin de kendisinden hadis naklettigi ravinin “ha-
dis uydurucusu” olma ihtimalini giindeme getirmek ise miimkiin degildir.

Yazar, ed-Derrac Ebu’s-Semh hakkindaki nakillerinden birinde terciime ha-
tas1 yapmustir. Yazara gore Osman b. Said “Derrac ve Misrah b. Ahan degersizdir
(leysa bi zak). Onlar sadiktur” demistir.1® Halbuki Yahya b. Main’in ravilere iliskin
goriislerini naklettigi bir de Tdrih’i bulunan Osman b. Said, 6nce Yahya’'nin Derrac

12 Hadis ve Bilim, s. 225.

13 Ahmed b. Hanbel, el-llel ve ma'rifetii’r-rical (nsr. Vasiyyulldh b. Muhammed Abbas), I-III, Beyrut
1408/1988, 11, 197.

14 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 1-1X, Beyriit, ts., 111, 59.

15 {bn Adi, el-Kdmil ff du‘afai’r-rical (nsr. Siiheyl Zekkar), I-VII, Beyriit 1409/1988, V, 87.

16 Hadis ve Bilim, s. 268-269.

17 Ukayli, ed-Du‘afdu’l-kebir (nsr. Abdulmuti Emin Kal‘act), I-1V, Beyrit 1984 /1404, 111, 55.

18 Buradaki “j 1. ifadesi kuvvetle muhtemelen “J ..+” ibaresinin tashif edilmis hali olmahdir.

19 Hadis ve Bilim, s. 303.
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icin sika dedigini nakletmis, daha sonra da kendi kanaati olarak “Derrac ve Misrah
b. Ahan boyle [yani sika] degil [leysa bi zak], sadiikturlar” demistir.20

B. Genellestirilen Cerhler

Calisma boyunca gozlemlenen bir diger problem, cerhlerin genellestirilme-
sidir. Oyle ki, zaman zaman miiteseddit olarak bilinen bir alimin cerhiyle, pek ¢ok
alimin tevsik ettigi bir ravi zayif sayilabilmistir. Bunun sonucunda ise hadisin ilgili
tarikinin zayif oldugu sonucuna varilmistir. Ahdar b. Aclan bu noktada 6rnek ola-
rak zikredilebilir. Miiellifin, Buhari, ibn Main, Nesai, ibn Hibban ve Ahmed b.
Hanbel tarafindan tevsik edilen, Eb Hatim’e gore hadisi yazilabilen raviyi, Ez-
di’'nin, Ahdar'in rivayetlerini sahih saymamasina dayanarak zayif kabul etmesi
dogru degildir.21

Benzer bir tutumun Eb{i Ubeyde Abdulvahid b. Vasil ile ilgili de sergilendigi
goriilmektedir. Burada Yahya b. Main, icli ve ibn Hibban tarafindan tevsik edilen
ravi yine el-Ezdi'nin cerhi ile zayif kabul edilmistir. Yazarin bu tad‘ifteki bir diger
dayanagi ise Ahmed b. Hanbel'in onunla ilgili kanaatleridir. Yazar Zehebi’den alint1
ile Ahmed b. Hanbel'in onun hakkinda “zayif olmasindan korkarim” dedigini nak-
letmektedir.22

Ancak yazar burada muahhar bir kaynaktan ziyade bizzat Ahmed b.
Hanbel'in el-ilel'ine bagvursa Zehebi'de “lxs 0,5 0l 1" seklinde yer alan ibare-

nin siyak ve sibakiyla su sekilde oldugunu gorebilirdi: &u- Jls 0 sem o e oo ol <l
Caadl Cims 055 O Lasl sladd sue oy 55815 2« “(Abdullah) babama Ca‘fer b.

Meymiin’'u sordum, sdyle dedi: Ondan Yahy3, Sevri ve Ebl Ubeyde el-Haddad riva-
yette bulunmustur. Onun zayif olmasindan korkarim.”23 Dolayisiyla burada Ahmed
b. Hanbel'in zayifligindan endise ettigi kimse Eb( Ubeyde degil, Ca‘fer b.
Meymin’dur. Bu iki hatali cerh-ta‘dil yorumundan hareketle senede verilen zayif
hiikkmii de tartismali hale gelmektedir.24+ Rivayetin elestirilebilecegi nokta ise hem
metin hem de isnad bakimindan saz olmasidir.

Siileym b. Amir’in pek ¢ok alim tarafindan tevsik edildigini ifade eden yazar,
ravinin bazi isimlerden yaptig1 rivayetlerin miirsel oldugunu ifade etmektedir. Bu-
radan hareketle de onu “tam olarak sika bir ravi saymanin miimkiin olmadig1 sdy-
lenmektedir” demektedir.2s Ancak irsal yaptigi isimler igerisinde arastirmaya konu
olan seneddeki hocas1 Ebli Umédme el-Bahili'nin ismi bulunmamaktadir.2z6 Bu du-
rumda Siileym’in ondan yaptig1 nakillerin sahth olmasi gereklidir.

20 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, Beyrut, ts., I-1X, 111, 441.
21 Hadis ve Bilim, s. 98.

22 Hadis ve Bilim s. 98.

23 Ahmed b. Hanbel, el-ilel, 11, 103.

24 Hadis ve Bilim, s. 98-99.

25 Hadis ve Bilim, s. 153.

26 Hadis ve Bilim, s. 153.
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Mes‘Gdi hakkindaki farkli goriisleri zikreden yazar, onun A’mes ve
Abdulmelik b. Umeyr’'den yaptig1 rivayetlerin maklib oldugunu nakletmektedir.2?
Ancak burada ilging bir ifade kullanmakta ve séyle demektedir: “Eger bu hadisin
isnadinda da kalb yapmis ise -ki bu ihtimal dis1 degildir- hadisi el-A'mes’den veya
ondan rivayet eden diger ravilerden aldig1 halde bu raviyi degistirerek Abdullah b.
Muharik’tan rivayet etmis olabilir.”2¢ Ancak ibn Main'in ifadesi oldukca nettir ve iki
isimle kayithdir. Yazarin delilsiz bir surette bu ¢ergeveyi genisletmesi anlasilabilir
degildir.

Yazarin Hammad b. Zeyd hakkinda naklettigi pek cok tevsikin ardindan
“Abdurrahman b. Mehdi ve Ya'kiib b. Ebi Seybe’'nin iddialar1 onun giivenilirligine
golge diistirecek niteliktedir’z° seklinde bir hiikiim vermesi ve hatta mezkar tevsik-
leri ravinin, ashabu’l-hadisten olmasina baglamasi olduk¢a gariptir. Kald1 ki
Abdurrahman b. Mehdi’'nin “onlarin zamaninda insanlarin (muhaddislerin) imami
dort idi: Basra’da Hammad b. Zeyd...” ve “Hammad b. Zeyd’den baska hadisleri
yazmadan iyice ezberleyen birini gormedim. Onun yaninda yalniz Yahya b. Said’'in
sahifesi vardi; ¢linki onlar karistirtyordu” demesinin,3° ravinin zayif olmasina ne
sekilde delalet ettigi de anlasilamamaktadir. Son ciimle, isaret edilen kaynakta “ o\s

«5 Llz” seklindedir ve “o sahifedekileri karistirird1” diye terciime edilebilir veya

Hammad'in, ezberinden naklettikleriyle Yahya'nin sahifesindekileri karistirdig
disiiniilebilir. Ancak sirf bu ifadeden hareketle -ayn1 miinekkidin- 6nceki tevsikle-
rini gérmezden gelmek dogru olmasa gerektir. Burada olsa olsa saz bir ifade vardir
ya da daha kuvvetli bir ihtimal olarak ravinin amalig1 nazara verilmek istenmistir.
Ya‘klib b. Ebi Seybe’den nakledilen ifadeler ise devrin rivayet telakkisi cercevesin-
de degerlendirilmelidir. Kald1 ki miiellif bir baska yerde irsal ve lafizlara dikkat
etmemek ile ilgili elestirileri “ancak bu kusurlar hemen hemen tabiin tabakasinin
tamaminda vardi”3! diyerek reddetmekte ve bdylece kendi icinde tutarsizliga diis-
mektedir.

Abdullah b. Vehb hakkindaki ifadeler de yoruma agiktir. Ravi ile ilgili on ka-
dar alimin tevsik ifadelerini nakleden miiellif, rivayet alirken icazet metodunu kul-
lanmasi, sika-zayif ayirimi yapmadan her raviden hadis almasi ve rivayetinde tek
kaldig1 hadislerin bulunmasi nedeniyle onu “yeterince giivenilir bir ravi olama-
makla” itham etmektedir.32 Oncelikle onun “sika-zayif ayirimi yapmadan her
raviden hadis almasi” seklinde bir ifade, ravi hakkindaki degerlendirmeler igeri-
sinde yer almamaktadir. Yine bizzat miiellifin, Saci’den naklettigine gore33s Misir
bolgesinde icazet metodu ile rivayet yaygindi ve bunun cerh sebebi olarak anlasil-

27 Bu ifade Yahya b. Main’e aittir ve oldukca giizel bir nisbf cerh érnegidir. ibn Main’in ravi ile ilgili diger
yorumlari icin bk. ibn Ebf Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 11X, Beyriit, ts, (Haydarabad 1372/1953 baskisin-
dan ofset), V, 251.

28 Hadis ve Bilim, s. 206.

29 Hadis ve Bilim, s. 221.

30 Hadis ve Bilim, s. 220.

31 Hadis ve Bilim, s. 214.

32 Hadis ve Bilim, s. 234.

33 Hadis ve Bilim, s. 233-234.
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masi zordur. Naklettigi rivayetlerde hig teferriid etmeyen bir muhaddis bulmak ise
gercekten cok zordur.

Ald’ b. Abdirrahman ile ilgili yapilan alintilar da birtakim sorunlar icermek-
tedir. Oncelikle Eb(i HAtim onun icin -yazarin iddia ettigi gibi- “sikalar ondan riva-
yette bulundu; ancak ben onun hadisini miinker goriiyorum” dememistir.34 Ebi
Hatim ifadesi soyledir: “Kendisinden sika raviler rivayette bulunmustur, ben hadis-
lerinden bazilarini miinker kabul ediyorum (sLaf aya> oo ST U0).”35 [ki ifade arasin-

daki fark agiktir. Bunun yani sira ravi hakkinda pek ¢ok tevsik ifadesi bulunmakta-
dir. Ayrica miiellif, Yahya b. Main'in ravi hakkinda “Alad’ hiiccet olamaz” dedigini
baska eserlerden nakletmek yerine, ¢alismasi boyunca atif yapmadigi onun Ta-
rih’inin Darimi rivayetine bagvursaydi, orada ibn Main’in hem Al4’ hem de babasim
tevsik ettigini gorebilirdi.3¢ Ancak son tahlilde hakkinda cerh ve ta‘dilin hakkinda
tedruz ettigi ravi ile ilgili olarak verilen zayif hiikmii tizerinde yeniden diisiiniilme-
lidir. Ravinin birtakim miielliflerin de ifade ettigi gibi sadiik olmasi daha muhte-
meldir.

Eserdeki mesnetsiz cerh orneklerinden biri de Habib es-Sehid ile ilgilidir.
Ravi hakkinda, aralarinda Ibn Sa‘d’in da yer aldig sekiz miiellifin tevsiklerini zik-
reden miiellif soyle bir degerlendirmede bulunmustur: “Habib es-Sehid hakkindaki
yorumlarin ¢coguna gére o sika bir ravidir. Ancak Ibn Sa‘d’in onun hakkindaki yo-
rumu, hadisinin huccet olarak kullanilamayacagini, sadece itibar icin yazilabilece-
gini ifade etmektedir.”s” Ibn Sa‘d’in yazar tarafindan da nakledilen “sika ingaallah”
seklindeki ifadesinin, nasil olup da bu tarz yorumlara sebebiyet verdigini anlamak
zordur.3s

C. Atif Problemleri

Hammad b. Seleme hakkinda “ibn Adiy, Hammad'in hata ettigi, ref ettigi ve
teferriid ettigi hadislerden 6rnekler vererek onun hakkindaki giivensizlige dikkat
cekmek istemistir” diye yazar,3° ibn Ad’in “Hammad b. Seleme’nin, iistatlarindan
naklettigi hasen ve sahih hadisleri vardir. Ayrica kendisinin pek cok tasnifi ve iis-
tad1 bulunmaktadir. O, Mislimanlarin imamlarindandir. Nitekim Ali b. el-Medini
‘Hammad b. Seleme hakkinda elestiride bulunani dini bakimindan itham edin’ de-
mistir. Ahmed b. Hanbel'in goriisleri de bu istikamettedir’40 seklindeki hiikiim
ciimlesini gormezden gelmistir. Ayrica ibn Adi, Hammad b. Seleme ile ilgili bilgileri,

34 Hadis ve Bilim, s. 395.

35 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, V1, 357.

36 Yahya b. Main, Tdrih (rivdyetii Osmdn ed-Ddrimi) (nsr. Ahmed Muhammed Nir Seyf), Dimask
1400/1980,s. 173.

37 Hadis ve Bilim, s. 339.

38 Genellestirilen cerhlere drnek olmak tlizere bk. s. 124, 125, 128, 141-142, 174, 229, 260, 261, 273,
277-278, 292, 296-297, 321, 333, 333-334, 337-338, 340-341, 343-344, 358, 359, 375-376, 415-416,
430-431.

39 Hadis ve Bilim, s. 112.

40 {bn Adi, el-Kamil, 11, 266.
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miellifin atif yaptig1 yerde degil (111, 261-264), II. cildin 253. sayfasindan itibaren
zikretmistir.

Miiellif, Veki hakkinda onlarca tevsik ifadesi zikretmis, ardindan da onun
nebiz ictigine dair bazi nakillerden hareketle ve Ibnii'l-Medini’den naklettigi “Veki
[hadisleri rivayet ederken] lahn yapardi; ondan lafziyla bir hadis nakletseydim, bu
harikulade bir sey olurdu. O ‘Aise’den...’ diye baslar, Ebii Hisdm ve baskalarindan
rivayet ederdi” seklindeki ibareye dayanarak “Veki b. el-Cerrah’in sika bir ravi ka-
bul edilmesi miimkiin gériinmemektedir’ demistir.4t Ancak miiellifin Ali b. el-
Medini'ye izafe ettigi yorum, atif yapilan kaynak Tdrihu Bagddd'da*? yer almamak-
tadir. Ayrica cerh ifadelerinin verildigi ciimlenin son paragrafinda ibn Main’in ravi
icin ‘onda bir beis yoktur; hadisi yazilir’ dedigi nakledilmis, bir sonraki ciimle olan
son paragrafta ise Veki’in sika bir ravi olamayacagi yoniindeki kanaat zikredilmis-
tir. ibn Main’in ifadesinin tevsik oldugu aciktir.+3

Yazarin Simak b. Harb hakkinda vardigi sonug tartismali olmakla birlikte, bu
sonuca varirken yaptigi baz atiflar da sorunludur. Nitekim o Eb Hamse isimli bir
miellifin Simak hakkinda “sikadir” dedigini nakleder.4 Ancak bu isimde bir mii-
nekkit tespit edilemedigi gibi, atif yapilan eserde de bdyle bir bilgi yer almamakta-
dir (Zehebi, Siyer, V, 247). Hakkinda cerh ve ta‘dilin tearuz ettigi bir ravi olan
Simak hakkinda “oldukca zayiftir” hiikkmiinii vermek ve onun rivayetlerinin Hz.
Peygamber’e ait olmasinin oldukea zor oldugunu belirtmek ve bu hiikiimden hare-
ketle senedin diger ravilerini incelememek ise dogru bir tutum degildir.

Miiellifin, Fitr b. Halife ile ilgili hiikiim ciimleleri de sorunludur. Ciinkii ken-
disinin Fitr hakkinda naklettigi bilgiler arasinda onun “iyi kotii ayrimi yapmadan
her raviden hadis almasi” ile ilgili herhangi bir bilgi yoktur.4s Hafizasinin zayifligini
ise sadece bir tek nakille ispata calismak ikna edici degildir. Ayrica ravi hakkinda
verilen yorumlar icin kaynaklara yapilan bazi atiflar da sorunludur. Mesela el-
Clizecant’nin ravi i¢in “sika” dedigini nakleden yazar, on bir satir asagida bu sefer
es-Sa‘di bir miiellifin de onun i¢in “sika” dedigini nakletmistir. Halbuki bu iki nisbe
de Ibrahim b. Ya'kiib el-Clizcani i¢in kullamilmaktadir. Ayrica hem es-Sa‘di’nin gé-
riist icin atif yapilan kaynakta (el-Kdmil, V1, 30) hem de Clizcani'nin goriisii i¢in atif
yapilan eserde (Ahvalii'r-ricdl, s. 66) “sikadir” degil, “[haktan] sapmistir, sika degil-
dir” ifadesi yer almaktadir ve bu tenkidin, Czcani’'nin 6zel durumu dikkate alindi-
gindass Siflik egilimi duyan kimselere karsi olan tutumundan kaynaklanan bir eles-
tiri oldugu acgiktir. Yazarin her iki eserdeki ayni ifadeyi nasil olup da “sikadir” sek-

41 Hadis ve Bilim, s. 135.

42 Hadis ve Bilim, s. 135.

43 Veki b. el-Cerrdh’'in cerh-ta‘dil bakimindan degerlendirilmesi icin bk. Nuri Tuglu-Ahmet Yildirim,
“Vek? b. Cerrah ve Kitabu’z-Zuhd Adl Eseri”, SDUIFD, 2009/1,S. 22, s. 41-56.

44 Hadis ve Bilim, s. 179.

45 Hadis ve Bilim, s. 216.

4 Onun Nasibilikle suglandigi hatirlanmalidir (bk. ibn Hacer, Takrfbu't-Tehzib [nsr. Muhammed
Avvame], Haleb 1408/1988, s. 95 [Nasibi: Hz. Ali taraftarlarina diismanlik besleyenler i¢in Sia’nin kul-
landig bir tabir (bk. Eb( Hatim er-Razi, ez-Zine [Abdiisselam Samerrai, el-Guliiv ve’l-firaku’l-gdliye fi'l-
hadarati’l-Isldmiyye, Bagdad 1402/1982 icinde], s. 256-258).
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linde kaydettigi ise anlasilamamustir. Ilgili hadisin Fitr b. Halife’den dolay1 zayif
oldugunu soylemek ise4” miimkiin degildir.

Yazarin Siifyan b. Uyeyne gibi bir muhaddis icin bizzat zikrettigi onlarca tev-
sik ifadesinin ardindan “kanaatimizce, ibn Uyeyne'nin rivayet ettigi hadisler yete-
rince giivenilir degildir” demesi tam bir keyfilik 6rnegidir. Humeydi'nin hocasin-
dan yaptig1 baz1 nakillerin ardindan yaptig1 bazi degerlendirmeler ise her insan
icin séz konusu olabilecek tiirden hatalardir. Ote yandan kaynakcada, A‘zami nes-
rini kullandigini tasrih etmeyen yazarin,*8 Humeydi'nin eserine yaptig1 bazi atifla-
rin da Siifyan b. Uyeyne ile hicbir ilgisinin olmadigi, Miisned’e miiracaat edildiginde
goriilmektedir. Nitekim o “onun hakkinda en dogru bilgiyi ilk elden elde edebilece-
gimiz kisi olan, 6grencisi Humeydi'nin el-Miisned isimli eserinde kaydettigi bilgile-
re gore o hafizasina giivenilebilecek bir degildir” demektedir.#® Yazar bu climleyi
desteklemek icin Humeydi'nin Miisned’inin I, 44, 53, 93, 105, 135, 140, 167, 187,
188, 231, 260 264; 11, 238, 407. sayfalarina atif yapilmistir. Ancak A‘zami’nin
Miisned nesri tek cilttir ve alti cizilen sayfalarda Stifyan’in durumu ile ilgili herhan-
gi bir bilgi bulunmamaktadir. Diger yerlerde ise hafiza zayifhgindan ziyade birta-
kim sek/siiphelerden bahsedilmektedir. Sonug olarak miiellifin “ibn Uyeyne’nin
rivayet ettigi hadisler yeterince giivenilir degildir” seklindeki kanaatini
Humeydi'ye dayandirma ¢abasi akim kalmaktadir.

Miiellifin Serik b. Abdillah ile ilgili kanaatleri baz1 agilardan sorunludur. Ni-
tekim yazara gore ibn Main, ravi hakkinda “onda bir beis yoktur”, “kuvvetli degil-
dir” demistir. Ancak dipnotta atif yapilan kaynakta (ibn Ebi Hatim, el-Cerh, V, 363)
sadece “onda bir beis yoktur” ifadesi yer almaktadir. Yani ravi ibn Main tarafindan
cerh edilmemistir. Diger goriisler de dikkate alindiginda, ravi hakkindaki en dogru
yorum, ibn Hacer’in “sadiiktur ancak hata ederdi” seklindeki degerlendirmesidir
ve ravi, yazarin iddia ettigi gibi zayif degildir.50

D. Muhtelif

Yazarin, ibn Sirin hakkindaki yorumlari tartismaya agiktir. O, ibn Sirin’e, ya-
sadig1 bir bor¢ probleminden dolay1 deyim yerinde ise “gasp¢1” demekte, yasadigi
donemdeki hadis rivayet ustl ve iislibunun bir parcasi olan miirsel rivayetleri
hakkinda “Ibn Sirin’in miirselleri, sadece sika ravilerden hadis aldig1 ve hadis riva-
yetinde titiz davrandig1 gerekcesiyle sahih sayilmistir. Ancak bunun bir garantisi
bulunmamaktadir; ¢iinkii onun sika kabul ettigi bir ravi baskalari tarafinda[n] pe-
kala zayif goriilmiis olabilir. Dolayisiyla onun miirsellerinin sahth sayilmasi tartis-
masiz kabullenilebilecek bir sey degildir” diyerek istithdm uyandirmaya calismak-
tadir. Yazarin vardigl sonug ise Ibn Sirin’in hadis rivayeti acisindan iddia edildigi

47 Hadis ve Bilim, s. 217.
48 Hadis ve Bilim, s. 480.
49 Hadis ve Bilim, s. 228.
50 Hadis ve Bilim, s. 355.
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kadar giivenilir olmadigidir.51 Hadis ilminde rical tenkidinin ilk miimessillerinden
biri olan ibn Sirin hakkindaki yorumlar ilmi anlamda gercegi yansitmamaktadir.

Bunlarin yani sira miiellif, hadis ilminde ihtisds yapanlar tarafindan kabul
edilmesi miimkiin olmayan kanaatler de serdetmistir. Ornegin o “Ma’mer ile
Abdurrazzak'in zayif olduklar tespit edilmisti”;52 “hadisin bu versiyonu hem ez-
Ziihri’'nin hem de ibn Uyeyne’nin zabt yéniinde cerh edilmis olmalar nedeniyle
sahih sayillamaz”s3 gibi ifadeler kullanarak oldukc¢a tartismali goriislere imza atmis-
tir. Buna benzer bir diger saz yorum ise hem Abdurrezzak’s hem de Ma‘mer b.
Rasid ve Ahmed b. Hanbel'i tohmet altinda birakan su ifadelerdir:

“Sonug olarak Abdurrazzak b. Hemmam, hifzinin zayifligi, telkin almasi ve
yalancilik gibi nedenlerle cerh edilmis bir ravidir. Ancak sunu ifade etmeliyiz ki,
Abdurrazzak Kiitiib-i Sitte’de yer alan pek ¢ok hadisin kaynaklar1 arasinda yer al-
maktadir ve bir hadis koleksiyonu musannifidir. Bu ravinin hadislerinin degerlen-
dirilmesinde yukaridaki cerh beyanlarinin dikkate alinmamis olmasi hadis ustliin-
de 6nemli bir problem olarak karsimizda durmaktadir. Bu durum, Ma‘mer b. Rasid
ve ibn Hanbel gibi baska énemli sahsiyetler icin de gecerlidir.”s¢+ Abdurrazzak b.
Hemmam ve hadisciligi hakkinda yapilan ¢alismalar ise yazardan daha farkli kana-
atlere ulasmistir.ss

Nih b. Ebf Meryem hakkinda pek ¢ok miinekkit dlimin cerh ifadelerini zik-
reden miiellif,5¢ sonunda, bu cerhlerin dogru olmadigini, onun Ebl Hanife’'nin 6g-
rencisi ve rey taraftar oldugu icin zayif kabul edildigini Giirkan Goktas'in ¢alisma-
sina atfen dile getirmektedir.5? Bu durumda akla, yazarin ¢alisma boyunca kendile-
rine atif yaparak pek cok raviyi zayif kabul ettigi cerh-ta‘dil kitaplarindaki bilgile-
rin sthhati ve ravilerle ilgili kendisinin verdigi tad‘if hiikiimlerinin dogru olup ol-
madig1 gelmektedir.

Yazar bir baska yerde, eserin tamamindaki hareket tarzinin hilafina olarak
ve ilging bir sekilde Ibrahim en-Nehat ile ilgili cerhleri, kendisinin Ehl-i Rey olma-
sina baglamakta ve kabul etmemektedir.58 Halbuki miiellif, ibrahim en-Nehal icin

YT

sorun olmadigini ifade ettigi “miirsel rivayetlerde bulunmak, lafizlara dikkat” gibi
tavirlardan dolay1 pek ¢ok ravi hakkinda tartismali kanaatler serdetmistir.5

II. Ravi Isimlerinin Zabti

Hadis ve Bilim adli ¢alismada pek ¢ok ravi isminin yanls kaydedildigi goz-
lemlenmektedir. Ravi isimlerinin zabtinda hi¢ hata yapmamak oldukca zor olsa da,

51 Hadis ve Bilim, s. 339.

52 Hadis ve Bilim, s. 311.

53 Hadis ve Bilim, s. 391.

54 Hadis ve Bilim, s. 265.

55 Ornek olmak iizere bk. Tokpinar, Mirza, Abdiirrezzak B. Hemmam ve Musannaf (doktora tezi, 1998)

DEUSBE.

56 Hadis ve Bilim, s. 149.

57 Hadis ve Bilim, s. 150.

58 Hadis ve Bilim, s. 213.

59 Mesela bk. Hadis ve Bilim, s. 153 [Siilleym b. Amir]; s. 292 [Ziihri]; s. 339 [Muhammed b. Sirin].
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diisiilmesi muhtemel bu tiir hatalar1 énlemek icin klasik dénemde pek ¢ok eser
telif edilmistir.c0 Bu tiir eserlere basvurulsaydi, bu hatalardan bir nebze de olsa
siyrilmak mimkiin olabilirdi. Ravi degerlendirmelerinde el-Mektebetu'l-Elfiyye adl
CD’den yararlandigini ve muhtemel yazim hatalarina karst mimkiin oldugunca
matbi niishalarla karsilastirma ve kontroller yaptigini ifade eden yazarin,st ¢alis-
ma boyunca yanlis kaydettigi isim, nisbe ve kiinyelerden bazilari sunlardir:

“el-Burki” seklinde kaydedilen¢2 nisbe “el-Berki” olmalidir.63
“Muemmil b. Hisam” seklinde kaydedilen, 64 isim “Miiemmel” olmalidir.65
“er-Rukasi” seklinde kaydedilen nisbe,¢ “er-Rakasi” olmalidir.

“Abdurrahman b. Ganem” seklinde kaydedilen¢” isim “Abdurrahman b.
Ganm” olmalidir.

“Ubade b. Nesa” seklinde kaydedilen¢s isim “Ubade b. Niisey” olmalidir.6?

“Hasan b. Urfe” seklinde kaydedilen?0 ravinin ismi “Hasan b. Arefe” olmali-
dir.71

“Ebli Mi’ser” seklinde kaydedilen72 kiinyenin dogrusu Ebi Ma‘ser olmalidir.

“Selam b. Selem” seklinde kaydedilen?3 ravinin ismi “Selam b. Selm/Siilleym”
olmalhdir.74

“Mihmes” seklinde kaydedilen7s isim “Mehmis” olmalidir.76
“ed-Deyll (ed-Dueli)” seklinde kaydedilen nisbe,”” “ed-Dili [veya ed-Diieli]”
olmaldir.7s

60 Konu hakkinda telif edilmis eserler i¢cin bk. Mehmet Eren, Hadis [iminde Ricdl Kitaplari ve [Imi Deger-
leri (H. VI-X/ M. XII-XVI. Asirlar) (doktora 1997), SUSBE, s. 67 vd; Emin Asikkutlu, Ricdl [Imine Giris, is-
tanbul 2007, s. 150 vd.

61 Hadis ve Bilim, s. 25.

62 Hadis ve Bilim, s. 99.

63 Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi esmdi’r-ricdl (nsr. Bessar Avvad Ma'raf), [-XXXV, Beyrat 1403-1412/1983-
1992, 111, 468.

64 Hadis ve Bilim, s. 131.

65 Bedriiddin el-Ayni, Umdetii’l-kdri serhu Sahihi’l-Buhdri, 1392-1972, I-XX, VI, 205.

66 Hadis ve Bilim, s. 131.

67 Hadis ve Bilim, s. 164.

68 Hadis ve Bilim, s. 164.

69 Muhammed b. Abdillah b. Nasiriddin el-Kaysi ed-Dimeski, Tavdihu’l-miistebih f dabti esmdi’r-ruvdt ve
ensdbihim ve elkdbihim ve kiindhum (nsr. Muhammed Naim el-Irkasisi), Beyrut 1414/1993, 1-X, |,
183.

70 Hadis ve Bilim, s. 204.

71 Zehebi, el-Miistebih fi'r-ricdl esmdihim ve ensdbihim (nsr. Ali Muhammed el-Bicavi), Kahire 1962, s.
453.

72 Hadis ve Bilim, s. 210.

73 Hadis ve Bilim, s. 211.

74 Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansir et-Temimi es-Sem‘ani, el-Ensdb (nsr. Abdullah b. Omer el-
Baridi), I-V, Beyrut 1408/1988, 1V, 84.

75 Hadis ve Bilim, s. 262.

76 Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-nubeld (nsr. Suayb el-Arnaiit-vd.), I-XXIII, Beyrit 1405/1985, XVII, 276; ibn
Sehbe ed-Dimeski, Tabakatii’s-Sdfiiyye (nsr. Abdiilalim Han), I-1V, Haydarabad 1398/1978, 1, 193.

77 Hadis ve Bilim, s. 275.

78 Zehebf, el-Miistebih, s. 292.
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“ed-Dabi” seklinde kaydedilen nisbe,” “ed-Dabbi” olmalidir.80

“Burayde b. el-Hasib” diye kaydedilens! sahabi ismi “Biireyde b. el-Husayb”
olmalidir.s2

“Yahya b. Akil” seklinde kaydedilenss isim “Yahya b. Ukayl” olmalidir.84

“Amr b. Mucamma’ seklinde kaydedilenss isim “Amr b. Miicemmi” olmali-
dir.

“Raki” seklinde kaydedilen nisbess “Rakki “olmalidir.87

“Hasif b. Abdirrahman” seklinde kaydedilenss isim “Husayf b. Abdirrahman”
olmalidir.s®

“Hasib b. Cuhder” seklinde kaydedilen? isim “Hasib b. Cahder” olmalidir.o1

Ann

“ed-Dustuvai”? seklinde kaydedilen nisbe, “ed-Destuvai” olmalidir.3

“Utiyy b. Damra” seklinde kaydedilen%4 ravinin ismi “Utey b. Damra” olmali-
dir.%s

“Ibn Ebi Nuceyh” seklinde kaydedilen% isim “ibn Ebi Necth” olmaldr.

“Abdullah b. Osman b. Hasim” seklinde kaydedilen?? isim “Abdullah b. Os-
man b. Huseym” olmalidir.

An

“er-Hurki” seklinde kaydedilen nisbe,% “er-Huraki” olmalidir.>
“Halid b. Nezzar” seklinde kaydedilento0 isim “Halid b. Nizar” olmalhdir.101

[II. Yazim Yanlislar1 ve Hatali Kullanilan Bazi1 Kavramlar

Calismada, ¢okca yazim yanlisi1 yer almaktadir. Oysa yapilacak dikkatli bir
son okuma veya ilmi redaksiyon, bu tiir hatalarin biiyiik oranda ortadan kalkmasi-
n1 saglayabilirdi. Burada tek tek kelime yanlislarini vermek yerine tekrarlanan

79 Hadis ve Bilim, s. 275.

80 {bn Nasiriddin, Tavdithu’l-miistebih, V, 408.
81 Hadis ve Bilim, s. 276.

82 Zehebf, el-Miistebih, s. 266.

83 Hadis ve Bilim, s. 289.

84 [bn Nasiriddin, Tavdihu’l-miistebih, V1, 305.
85 Hadis ve Bilim, s. 289.

86 Hadis ve Bilim, s. 292.

87 [bn Nasiriddin, Tavdihu’l-miistebih, 1V, 220.
88 Hadis ve Bilim, s. 292.

89 [bn Nasiriddin, Tavdithu’l-miistebih, 111, 259.
90 Hadis ve Bilim, s. 316.

91 Zehebi, el-Miistebih, s. 266.

92 Hadis ve Bilim, s. 321.

93 Sem‘ant, el-Ensdb, V, 310.

94 Hadis ve Bilim, s. 325.

95 [bn Nasiriddin, Tavdihu’l-miistebih, V1, 442.
96 Hadis ve Bilim, s. 231, 370.

97 Hadis ve Bilim, s. 379.

98 Hadis ve Bilim, s. 395.

99 [bn Nasiriddin, Tavdithu’l-miistebih, 111, 181.
100 Hadlis ve Bilim, s. 428.

101 Zehebd, el-Miistebih, s. 638.
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yanhglara temas edilmistir. Ornegin pek cok yerde “Ebli Hureyre'va, Ebii
Hureyre’dan, EbG Hureyre'nin...” iinlii uyumuna aykir1 kullanimlara yer verilmistir.
Medine’li, Kife’li, Basra’ly, Sicistan’li, Harran’li gibi kullanimlar tezde sik sik yer
almistir. Halbuki Tiirkge’de -li, -li gibi yapim ekleri kesme isaretiyle ayrilmaz.
Dortbin, onbir, ondoért, besyliz, ligcyliz gibi sayilarin yazilisindaki yanlislar da tez
boyunca ¢okca tekrarlanmaktadir. Ancak Tiirkce’de para ile ilgili islemler ve belge-
lerde rakamlar bitisik yazilirken, normal sartlarda birden fazla kelimeden olusan
sayilar ayr1 yazilir. Bunlarin yani sira Tirkce bakimindan sorunlu olan ciimleler de
eserde yer almigtir.102

Yazarin ¢ogul olan “sahdbe” kelimesi ile tekil olan “sahabi” kelimesini pek
cok yerde karistirdig1 gériillmektedir.103

Calisma boyunca harf-i ta‘riflerin kullaniminda belli bir standart yoktur. Or-
negin bazi 6zel isimler harf-i ta‘rifli olarak verilmisken (el-Buhari, ed-Darekutni, el-
Icli, en-Nesai gibi), bazilarinda boyle bir yol izlenmemistir (Tahavi, Suyti gibi).

Bulkini'nin el-Arfu’s-sezzi104 diye atif yapilan, yarim kalmis Tirmizi serhinin
adi el-Arfii’s-sezi olmalidir.

Yazarin Arapga irap kurallarina zaman zaman uymadigi da gézlemlenmek-
tedir. ed-Duafa ve’l-metriikin, 105 Kitdbu’s-Sunenu’l-Kubrdtos gibi.

“Hasebiyye” yazarin ifade ettigi gibi “Cehmiyye mezhebinin bir kolu”107 de-
gildir. Tarih icerisinde bu isimle anilan birden fazla grup bulunsa ve Cehmiyye'nin
bir kolu bu sekilde anilsa da Fitr b. Halife’nin Siilik egilimine sahip olmakla itham
edildigi dikkate alindiginda burada zikri gecen grubun Muhtar es-Sekafi ile birlikte
Hz. Hiiseyin'in intikamini almak i¢in isyan eden toplulugun icerisinde yer alan fakir
mevaliler1s oldugu anlasilmaktadir.

[V. Kaynak Kullanimi ve Atif Sorunlari

Yazar, bazi durumlarda goériislerini naklettigi miiellifin eserleri yerine ikincil
kaynaklara basvurmustur. Bunlarin bir kism1 makul karsilanabilirse de, 6zellikle
klasik donemdeki bir goris icin modern bir kaynaga atif yapmak uygun degildir.
Nitekim Resid Riza'min goriislerini Juynboll'den;109 Serahsi’'nin goriislerini
Abdiilkadir Sener’den vermek;10 Ibnii'l-Medini ile ilgili bir bilgi icin Ebd

102 Mesela bk. s. 37 [ilk paragraf, ikinci climle]; s. 72 [“Yedi kat gokten” diye baslayan climle]; s. 116
[basliktan 6nceki son climle]; s. 130 [sayfa basinda “Sonraki yillarda” diye baslayan ciimle]; s. 222
[alttan ikinci paragrafta “Ozellikle” diye baslayan ciimle]; s. 364 [son paragrafta “Ibnu’l-Medini” diye
baslayan climle].

103 Hadis ve Bilim, s. 222, 225, 237, 281, 290, 369, 407, 460.

104 Hadis ve Bilim, s. 74.

105 Hadlis ve Bilim, s. 226, 229.

106 Hadlis ve Bilim, s. 378.

107 Hadis ve Bilim, s. 216, dp. 1001.

108 Oz, Mustafa, “Hasebiyye”, DiA, XVI, 402.

109 Hadlis ve Bilim, s. 48.

110 Hadis ve Bilim, s. 64.
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Sehbe’ye;111 ibnu’s-Siinni icin Ali Riza Karabulut iizerinden atif yapmak ve buradan
hareketle ibnu’s-Siinni rivayetini zikrettigi diger rivayetlere tercih etmek;12 Giir-
kan Goktas'in Nith b. Ebi Meryem ve Hakkindaki Bazi Iddialarin Degerlendirilmesi
adh ytiksek lisans ¢alismasi icin Kirbasoglu’'na;113 Cabiri’nin Tiirkceye terciimesi de
bulunan el-Aklu’s-siydsiyyu’l-Arabt adli eseri icin ilhami Giiler'in calismasina atif
yapmak;!14 Ibn Hacer iizerinden Sii miiellif TOs’nin bir diger Sii alim Kessi’den
yaptig1 bir nakle dayanmak!15 kaynak kullanimi agisindan uygun degildir ve bir
doktora tezi i¢cin ciddi problemdir. Bu nedenle elde asil kaynak varken, ikinci el bir
kaynaga atifta bulunmamak gereklidir.

Yazar mantar hadisini degerlendirirken “Bu degisiklik, s6z konusu hadisin
ravisi el-Fa’ b. Siilleyman’in hifzinin zayifligindan kaynaklanmis olmalidir” demek-
tedir.116 Ancak daha dnce gecen ve kendisine isaret edilen 3 nolu hadisin senedinde
boyle bir ravinin ad1 gegmedigi gibi kaynaklarda da bu isimle herhangi bir ravi tes-
pit edilememistir. Dolayisiyla kaynaklarda adi gegmeyen bir raviye nispetle yapi-
lan bir degerlendirmeyi isabetli kabul etmek giictiir.

Ote yandan miiellif, Tezkiretii’l-huffdz sahibi Ebu’l-Fadl Muhammed b. Tahir
ibnii’l-Kayserani’ye (6. 507/1113) eser boyunca “Kayserani”;117 Clizcani’ye -isim ve
nisbelerini bilememekten olsa gerek- hem el-Clizecani hem de es-Sa’dl diye atif
yapmaktadir.118 Bir baska yerde ise o, ibn Hazzdm adli bir yazarin Tehzibu’l-Esma
isimli eserine atif yapmaktadir.119 Ancak bu isimde bir miiellif tespit edilememistir.
Yazarin kaynakcada bu ismi “Ibn Hazzam, EbQi Zekeriyyd Muhyiddin” seklinde
vermesi, 6te yandan Tehzibu’l-esma ve’l-luga adli bir eseri olan Nevevi'nin Ebi
Zekeriyya seklinde bir kiinyesinin, el-Hizam1 seklinde bir nisbesinin bulunmasi ve
Muhyiddin lakabi ile anilmasindan hareketle ibn Hazzam denilen miiellifin, Nevevi

oldugunu diistinmek miimkiindiir.

V. Sonug

Ravi tetkikleri goz oniine alindiginda Hadis ve Bilim adl ¢alismanin, cerh-
ta‘dil ilmine “hadisin sahihlik veya zayiflig1 hakkinda bilgi sahibi olmak” i¢in degil,
bizatihi “hadisi zayif kilmak” icin basvurdugu yoniinde kuvvetli bir algi olusmakta-
dir. Ciinkii calisma boyunca ele alinan iki yiiz yirmi kadar ravi icerisinde, sika oldu-
gu sonucuna ulasilan ravi sayisi oldukca miitevazi bir orandadir ve bu durum
isnadlar hakkinda verilen hiikiimleri de etkilemistir. Diger bir deyisle hadislerin
isnadinin giivenilmez oldugu, cerh-ta‘dil kaynaklarinda yer alan bilgilerin yanh

111 Hadlis ve Bilim, s. 105.

112 Hadis ve Bilim, s. 371-372.

113 Hadlis ve Bilim, s. 150.

114 Hadis ve Bilim, s. 253.

115 Hadlis ve Bilim, s. 242.

116 Hadlis ve Bilim, s. 377.

117 Hadis ve Bilim, s. 97, 101, 102, 122, 124, 130, 135, 166, 172, 174, 231, 234, 262, 272, 278, 280, 295,
320,321, 337, 342, 376,414, 434, 436.

118 Mesela bk. Hadis ve Bilim, s. 216, 294, 366.

119 Hadis ve Bilim, s. 433, 434.
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kullanim, yanlis terciime ve yorumlanmasiyla ortaya konulmustur. Ayrica belirtil-
mesi gereken bir husus da bir ravi hakkinda cerh ile ta‘dil tearuz ettigi zaman ne
miiteseddit ne de miitesahil alimin hiikmii kabul edilecegidir. Goriislerinde mutedil
olan mutavassit alimin hiikmii ise daha tercihe sadyandir. Ayrica tedruz durumunda
aslolan ravinin beraetidir ve ta’dil éncelenmelidir. Ancak cerh miifesser oldugu
zaman ta‘dilin Oniine gegirilebilir. Nitekim cerh-ta‘dil ilmi ile ilgili bu meseleler
miistakil calismalarda ve ustl kitaplarinda agiklanmistir. Arastirmacinin distiigi
hatalardan birisi de cerh-ta‘dilde imam olarak kabul edilen miinekkit alimlerin
hiikmiinii esas almak yerine rical tenkidinde goriislerine ihtiyatla yaklasilan
miiteseddit alimleri tercih etmis olmasidir ve bu duruma, “genellestirilen cerhler”
bashigi altinda sinirhl sayida 6rnekle temas edilmistir.

Pek cok ravi isminin, hadisle ilgili bir ¢alismada bulunmamasi gereken
oranda yanlis zabtedilmesi ise ayr1 bir sorundur. Bunun yani sira eser, sekil 6zel-
likleri bakimindan da birtakim miiskiller barindirmaktadir. Ozellikle yazim yanls-
lari, kaynak ve miielliflere yapilan atiflar bu baglamda zikredilebilir. Eserin felsefl
arka plani, problemli arzlari, isnad ve metin agisindan tenkit edilen hadisin gézden
kacan tarikleri ve eserin iisliibu ise bir baska calismada ele alinacaktir.
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X. Gerede Hadis Meclisi Uluslararasi
ihtisas Toplantisi

Omer Ozpinar

Yrd. Dog. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Hadis Anabilimdali Ogretim Uyesi

oozpinar30@hotmail.com

Tirkiye genelindeki ilahiyat fakiiltelerinin Hadis anabilim dalinda gorev ya-
pan akademisyenler, 20-21 Temmuz 2002 yilinda Bolu'nun Gerede ilgesinde top-
lanmislardi. Daha sonraki senelerde de ayni yerde temmuz aymnin ikinci veya
liclinci haftasinin sonunda diizenlenmeye devam edildigi icin "Gerede Hadisciler
Toplantist" adiyla bu toplanti geleneksellesmisti.

Bu toplantiy1 diger ihtisas toplantilarindan ayiran en 6nemli 6zellik, elbette
ki sadece Gerede'de toplanmasi degildi. Baslangi¢ yillarinda toplantiya katilanlarin
profesorlerin disindaki hadiscilerden olmasinin sart kilinmasi, bu toplantiy1 hem
farkli kilmis hem de tepki toplamasina sebep olmustu. Toplantiya katilan ve s6z
alanlarin akademik unvanlar1 yazilmiyor ve sdylenmiyordu.! Boylece gen¢ akade-
misyen hadiscilerin daha rahat tartisabilecekleri ve kendi aralarinda o yilki toplan-
tinin konular1 hakkinda beyin firtinasina benzer bir ¢alisma ortami olusturulmak
istenmekteydi. Bu uygulama nispeten faydali oldu ve istenilen amag¢ gerceklesti.
Son yillarda bu unvan sarti ortadan kaldirilarak her hadisci akademisyen toplanti-
ya davet ediliyordu. Béylece toplantilar farklh bir sekil ve zenginlige ulasmis oldu.
Netice itibariyle hadiscilerin yetismesi ve Hadis ilminin giincel ve akademik mese-
lelerini takip etmelerinde, Gerede'deki bu toplantilar 6nemli bir islev gormiistiir.
Ozellikle geng hadisciler icin on yildir bir okul vazifesi géren Gerede hadis toplanti-
lar, belki de gelecekte drnek bir uygulama olarak yad edilecektir.

Gerede Hadisciler Toplantisi'nin 16-17 Temmuz 2005 tarihindeki dordiincii
toplantisinda adinin, "Gerede Hadis Meclisi" olarak degistirilmesi kararlastiriimisti.
Bu isim, hadis 6grenim gelenegini yansitmasi ve tarihteki hadis miizakere ve imla
meclislerini yad etmek ve yasatmak bakimindan daha anlamli bulunmustu. Fakat
2010 yilindaki dokuzuncu toplantida, ¢esitli sebeplerden dolayi alinan bir kararla,

1 Tanitimi yapilan toplantida da s6z konusu gelenege uygun olarak akademik unvanlar kullanilmadigin-
dan, bu yazida da kullanilmamustir.



Gerede Hadis Meclisi'nin gelecek yilki (2011) toplantisiyla sona erdirilmesi karar-
lastirildi. Bundan sonra Tiirkiye genelindeki ilahiyat fakiiltelerinin Hadis anabilim
dallarn dnciliginde her yil farkh bir il ve fakiltenin ev sahipliginde toplantilara
devam edilmesi uygun goriildii. Ayrica Gerede Hadis Meclisi'nin son defa yapilacak
olmasi hasebiyle onuncu toplantisinin daha genis bir katilimla ve uluslararasi bir
sempozyum niteliginde yapilmasi da karara baglandi.

Onuncu ve sonuncu Gerede Hadis Meclisi'nden bahsetmeden once, tarihe
not diismek adina, 2002 yilindan itibaren yapilan dokuz toplantinin konu baslikla-
rinin burada hatirlanmasinda fayda vardir: 1-Tiirkiye’de, islam Aleminde ve Ba-
tI'da Hadis Calismalari, 2-Cumhuriyet Donemi Hadis Calismalarinda Yontem ve
Kaynak Sorunu, 3-Hadis [lminde Alan Sorunu, 4-Hadis ve Diger Disiplinlerle iliski-
si, 5-Toplumsal Hayatta Hadis, 6-Gerede Hadis Meclisi: Hadiste Serh Gelenegi, 7-
Modern Dénem (XIX-XX yy.) Hadis Yorumu, 8-Giiniimiizde Hadis Yorumu, 9-isnada
Dair Geleneksel ve Modern Yaklasimlar.

Gerede Hadis Meclisi adiyla yapilan toplantilarin sonuncusu, Tirkiye Diya-
net isleri Bagkanlig1 ve Tiirkiye Diyanet Vakfi'min katkilariyla Istanbul'da ISAM
konferans salonunda 10-11 Aralik 2011 tarihinde "X. Gerede Hadis Meclisi Ulusla-
rarasi Ihtisas Toplantisi" adiyla gerceklesti. Biinyamin Erul’'un baskanhigindaki or-
ganizasyon heyeti tarafindan diizenlenen sempozyumun ana bashg “Hadislerde
Metin ve Muhteva Tahlili” olarak belirlenmisti.

Gerede Hadis Meclis'i, her yil bir emekli akademisyen hadisciyi seref konugu
olarak davet ederek ilk konusmay1 ona yaptiriyordu. Bir de her yil o meclis, vefat
eden bir hadis hocasina armagan ediliyordu. Boyle giizellikleri de adet edinen mec-
lisin bu son toplantisi, Ankara Universitesi ilahiyat Fakultesi'nden emekli, merhum
Prof. Dr. Talat Kogyigit'e ithaf edilmisti.

Tiirkiye'nin bircok ilahiyat fakiiltesinden akademisyenin yani sira, Suriye'-
den Saldhuddin idlibi, Urdiin'den Yasir Simali, iran’dan Haydar Hubbullah, Malez-
ya’dan Habiburrahman ibramsa, Katar'dan Abdulcebbar Said, ingiltere'den
Andreas Gorke, Hollanda’dan Ozcan Hidir ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nden
Yusuf Suicmez gibi hadisciler de meclise katilmisti.

Hadis Meclisi'nin acihs konusmasim Diyanet isleri Baskam1 Mehmet
Gormez'in yapmasi planlanmisti. Ancak Gormez'in yurt disinda bulunmasi miina-
sebetiyle acilist ISAM baskan1 M. Akif Aydin'in selamlama konusmasimin ardindan
Marmara Universtiesi [lahiyat Fakiiltesi emekli hadiscilerinden M. Yasar Kandemir
yapti. Hadis ilmiyle istigalin bir ilahi liituf oldugunu belirterek basladigi konusma-
sinda Kandemir, halkin da hadiscilere muhabbetine dikkat ¢ekti. Bu sebeple sadece
akademik manada hadisgilikle yetinilmemesini, camilerimizin de ihmal edilmemesi
gerektigini tecriibelerini anlatarak tavsiye etti.

ikinci olarak séz alan ve bidayetinden itibaren Hadis meclisinin organizas-
yonlarinda biiylik emegi bulunan Biinyamin Erul, Gerede Hadis Meclisi'nin tarihge-
sini ve hadis sahasina hizmetlerini anlatti. Daha sonra Hadis Meclisi'nin oturumla-
rina ve teblig sunumlarina gecildi.
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"Islam Aleminde ve Bati Dillerinde Metin Tenkidi Calismalart" bashikh birinci
oturumun ilk tebligi Enbiya Yildirim’a aitti. Kendisi katilamadigindan tebligini bir
baskasi dzetledi. Tebliginde Cumhuriyet doneminde de sened tenkidi kadar metin
tenkidine yer verilmedigini sdyleyen Yildirim'in, rivayetlerin isnadinin zayif olma-
sinin metninin de reddedilmesi anlamina gelmeyecegine isaret etti. Oturumun
ikinci tebligcisi Abdulcebbar Said, "Arap Aleminde Metin Tenkidi Calismalart: Elesti-
rel Bir Bakis" adli sunumunda Zemahseri, ibn Kayyim, Muhammed Lokman es-
Selefl, Dumeyni, ibni'l-Cevzi gibi alimlerin metin tenkidine katkilarindan 6rnekler
sundu. Metin tenkidinde akil, his ve ilim {i¢liistiniin birlikte kullanilmas1 durumun-
da saglikli sonuglara ulasilabilecegini vurguladi. Metin tenkidi ile metnin istidlali
konularinin birbirinden ayrilmasi gerektigini ifade etti. Ugiincii tebligci Edinburgh
Universitesi 6gretim tiyelerinden Andreas Gérke idi. "Bati'daki Hadis Calismalarin-
da Metin Tenkidi" konulu sunumunda Gorke, Bati'da yapilan hadis ¢alismalarinin
tarihi seyrini aktararak, metin ¢calismalar1 hakkinda bilgi verdi. Bu ¢alismalarin en
onemli 6zelliginin siipheci olusuna vurgu yapti. Zaten metin tenkidinin de bir nevi
ilmi siiphecilik demek oldugunu séyledi. Batili arastirmacilar tarafindan hadislerin
tarihi bir metin olarak ele alindigini ve bu sebeple vahiyden kopuk bir sekilde de-
gerlendirdikleri tespitinde bulundu. Batidaki metin tenkitciliginde tarih ve siretin
metodunun kullanildigini; kisa olan metinlerin 6nce, uzun olanlarin sonraki tarih-
lere ait oldugunun genel bir tespit oldugunu ifade etti. Gorke, miistesriklerin hep-
sinin islam’a kars1 bir tutum icerisinde olmadigini savunarak tebligini tamamlad.
Oturumda sunulan tebliglerin miizakeresini yapan Selahattin Polat, tahlil ve tenkid
kelimelerinin liigavi anlamlar tizerinde durarak, bunlarin esnekligi ve muglakligi-
na dikkat cekti. Hadis tenkidinin giinlimiizde hadislerin ihmali icin bir yol olarak
kullanildigini, oysa énceki alimlerin bunu imal i¢in yaptiklarim séyledi. Metin ten-
kidinin, metinlerin diizeltilmesi olarak anlasilmasi gerektigini vurguladi. Ginii-
miizde metin tenkidi kavraminin Batilh arastirmacilardan 6diing alinarak modern
bir algi olusturmak adina hadis mirasimiz1 dikkate almadan kullanildigini soyledi.
Ote yandan bu baglamdaki oryantalist etkilerden birisinin de hadisciler arasinda
gelenekci ve modernist yaklasim farkinin ortaya ¢ikmasi oldugunu belirtti. Polat,
metin tenkidinden, metnin muhtevasim1 mi1 yoksa metin ile ilgili olan her seyi mi
anliyoruz? sorusunu sorarak sézlerini tamamladi. Ikinci miizakereci Ozcan Hidir
ise, Tiirkiye'de 6nemli hadis calismalarinin yapildigini, ancak dil sorunundan dola-
y1 bunlarin yurtdisina duyurulamadigini séyledi. Tiirkiye'de oksidentalistik ku-
rumlar olusturularak bu ¢alismalarin terciime edilmesi gerektigini soyledi. Batida-
ki oryantalistik ¢calismalarin kokeninin, M. Weber gibi pozitivist diistiniirlerin fikir
ve metotlarina dayandigim1 o6rneklerle isledi. Batidaki hadis c¢alismalarinin
diiayenlerinden J. Schacht'in Weber'le olan dostluklarina dikkat cekti. Ozcan, islam
diinyasinda hadis metinlerinin eksikliklerinin tamamlanmasi ve diizgiin bir metin
olarak sonraki nesillere aktarilmasinin ehl-i hadis, metinlerin muhteva tahlilinin ve
anlasilma cabasinin ehl-i fikh (fukaha ve Mu'tezile) eliyle gerceklestigini soyleye-
rek miizakeresini tamamladh.

Meclis'in ikinci oturumu Kemal Sandik¢i baskanh@inda acildi. "Bazi Islam
Bélgelerinde ve Mezheplerinde Hadis Tenkidi" bashikli bu oturuma Pakistan'dan ka-
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tilacak olan Khalid Zafarullah Daudi gelememisti. Malezya'dan katilan Habeeb
Rahman ibramsa'nin konusu "Malezyali Alimlerin Hadis Metnine Yaklasimi" seklin-
deydi. Sunumunu Ingilizce olarak gerceklestirdi. Malezya'daki dini anlayista hadi-
sin rolii iizerinde durdu. Muslim Sisters (Miisliiman hanimlar) adli feminist bir dini
akimdan bahsederek, bu akimin batidan etkilenmesi ve hadisleri yanlis anlayip
yorumlamalarindan érnekler verdi. Onun ardindan bu oturumun en dikkat ¢ekici
tebligcisi, aslen Liibnanh bir Sii olan ve su an iran'da 6gretim iiyeligi yapan Haydar
Hubbullah oldu. Sia'da hadis konusunda 6nemli ¢alismalariz bulunan Hubbullah'in
tebliginin konusu "Sia'da Hadis Tenkidi" idi. Imamiyye'nin hadis tenkidinde
Kur’an'in merkezi 6nemine dikkat cekerek, 'arz hadisi'nin tevatiire ulastigini beyan
etti. Imamiyye'nin bir mevzuat kitabi bulunmadigin, ¢iinkii uydurma ve akla veya
nakle muhalif gibi gériinen bir hadisin, imamin takiyye olarak dyle uygun gérme-
sinden dolay rivayet edildigini sdylemesi dikkat cekiciydi. Bir anlamda takiyyeyi
elestirdi. Sia'daki imamet anlayisinin, aslinda Ibn Arabi'deki insan-1 kdmil diigiin-
cesiyle ayni oldugunu soyledi. Sii baz1 alim ve goriislerin asiriliklar olabilecegini,
ancak bunun genellestirilemeyecegini savundu. Oturumun miizakeresini yapan
Cemal Sofuoglu ise, Sii alimlerin inanclar1 geregi cogu zaman takiyye yaptiklarini
ve soOylediklerine nasil inanilacaginm bilemedigini tecriibeleriyle anlatti. Hatta teb-
ligcinin takiyye yapmadigindan da emin olmadigini soyledi. ikinci olarak Bekir Ku-
zudisli, Ehl-i Siinnet ve Sia'min hadis tenkitlerini karsilastirmali olarak ele aldig:
miizakeresinde, her iki cenahin akli tenkid metotlarini nasil kullandigina dair or-
nekler verdi. Oturumun bir diger miizakerecisi Bilal Saklan oldu. Hadis tenkidinde
asir1 ve aceleci olunmamasi gerektigini vurguladigl miizakeresinde Saklan, itidal ve
teenni cagrisinda bulundu.

"Metnin Siibiitu ve Rivayetin Seyri" baslikl Giciincli oturum Selahattin Polat'in
baskanhginda yapildi. Oturumdaki teblig sahiplerinin tamami yurt disindandu. ilk
konusmaci Suriye'den katilan Salahuddin Idlibi, "Rivayetlerde Merfii-Mefkif Ihtilafi
ve Metin Tenkidi" adl tebligini akic1 bir Arapca ile sundu. Metinlerdeki sahabeye ait
kimi ifadelerin daha sonralari1 Hz. Peygamber'e aitmis gibi nakledilmesine 6rnekler
verdi. Ikinci tebligci Yasir Simali, "Metinlerin Hadise Benzeyip Benzememesi ve Me-
tin Tenkidindeki Rolii" konulu bir teblig sundu. Tebliginde hadis metinlerinin genel
karakteristik 6zellikleri ile ravi tasarrufu ile eklemlenen boliimlerin ayirt edilebil-
mesinin imkan ve metotlarindan érnekler verdi. Ugiincii tebligci KKTC'den Yusuf
Suicmez, "Metinlerin Subiitunda Ziyadetu’s-Sika Meselesi" adli tebliginde, metindeki
ravi tasarruflarindan birisi olarak "ziyade"nin sika veya baska bir ravi tarafindan
yapilmis olmasinin nasil ele alindigini degerlendirdi. Oturum baskani Polat, yaptigi
degerlendirme konusmasinda orijinal metnin kisa olan ve zor anlasilan metin ol-
dugunu, metne yapilan hiikiim ve aciklamalarin ise bunlarin sonradan ilave edil-
diklerinin delili oldugunu sdyledi. Ziyadenin metne degil, hiikiim olarak yapildigina
dikkat cekti. Hadisleri anlamaya ¢alismadan 6nce, isnadlarinin kronolojik tespiti-
nin yapilmasinin geregi ve yararini vurguladi. Polat, ziyade ile idracin farkinin ne
oldugunu sorarak konusmasini tamamladi. Sonra oturumun miizakerecilerinden

2 Hubbullah'in ¢alismalarindan birinin tanitimi igin bk. Ozpinar, Omer, "Haydar Hubbullah,
Nazariyyetu’s-siinne fi'l-fikri’l-imamiyyi’s-St'1 (et-Tekevvun ve’s-sayriira)", Marife Dergisi, yil. 8, S. 3,
Konya 2009, 442-449.
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Mustafa Ertiirk, metin tenkidinin baslangicinin sahabe donemine kadar eskiye da-
yandigini, ancak isnad eksenli calismalarin ve hadis tespitinin daha agir bastiginin
tarihi bir gercek oldugunu séyledi. Bir diger miizakereci Ahmet Keles ise, daha ¢ok
oturum baskanin tenkit etti. Boylece Hadis Meclisi'nin birinci giinii tamamlanmis
oldu.

"Muhteva Tahlili, Metnin Delaleti, Metin-Olgu Iliskisi" konulu ikinci giiniin ilk,
Meclis'in dérdiincii oturumuna Ismail Hakk: Unal baskanlik etti. Mehmet Ozsenel,
"Ebu Yusufta Muhteva Tenkidi Diistincesi ve Dayanaklart" adli tebliginde, Hanefi
mezhebi ve onun 6nemli isimlerinden EbG Yusuf'un metin tenkidi metodu ve o6r-
nekleri tizerinde durdu. Onun, Kur’an merkezli hadis anlayisinin temsilcisi oldugu-
nu soyledi. EbQi Yusuf'a gore sazz hadisin, Kur'an ve maruf siinnete aykiri rivayet-
ler oldugunu ifade etti. Daha sonra meslek olarak miihendis olan ancak Hadis ala-
nindaki ¢calismalariyla dogentlik elde etmis bulunan Halis Aydemir'in, "Metnin An-
lasiimasinda Tebvib ve Tasnifin Rolii (Ibn Hibbdn'in et-Tekdsim ve'l-enva Ornegi)"
adh tebligine gecildi. Aydemir, hadis metinlerine anlam yiiklenmesinde onlarin
hangi babda tasnif edildiklerinin de 6nemli olduguna vurgu yapti. Tebvibin aslinda
bir ¢cesit yorumlama oldugunu ibn Hibban ézelinde acikladi. Onun kendi goriisleri-
ni okuyucuya hadisleri tasnif yontemi ile nasil dikte ettigini 6rnek metinler 15181n-
da ortaya koymaya calisti. Tebvib vasitasiyla okuyucunun zihninin, hadisi anlama-
ya giderken 6nceden sartlandirildigini séyledi. Bu bakimdan tasnif ve tebvibin her
zaman masum olmadiginin altini ¢izdi. Oysa "Benden bir sey isitip de onu isittigi
gibi iletenin yiiziini Allah ak etsin" hadisine gore asil olanin, hadis metinlerinin
oldugu gibi rivayet edilmesi oldugunu ifade ederek sozlerini tamamladi. Uciincii
tebligci Suat Koca, "Hadis Ve Kiiltiirel Baglam (Mesh/Metaformoz Konulu Bir
Sahihayn Rivayeti Cercevesinde)" bashkl tebliginde, hadis metinlerine kiiltiirel un-
surlarin bir ravi tasarrufu olarak nasil yerlestirildigi iizerinde durdu. Oturum mii-
zakerecilerinden Hiiseyin Hansu, Senel'in tebligini Ebi Yusuf'un hadis anlayis1 ve
algisiyla ortiismedigi gerekgesiyle elestirdi. Nevzat Asik, Ali Celik ve Osman Giiner
de oturumun miizakerecisiydiler. Hadisin bir kiiltiir degil, din olduguna dikkat ¢ek-
tiler. Metnin tarihi kadar en az metindeki tarihin de dikkate alinmasinin geregine
isaret ettiler. Stinnetin diger kiiltiirler karsisindaki durumunun, ilga, 1slah veya
ibka oldugu tespitini yaptilar.

Meclisin besinci oturumunun konusu "Metin Insainin Imkani ve Yéntemi" idi.
Oturumu Ismail Liitfi Cakan yénetti. Ayse Esra Sahyar, "Metin Insai ve Nesat" konu-
lu tebliginde, metin insainin kadim hadisciler tarafindan uygulandigin1 Nesai or-
nekliginde izah etti. ikinci tebligci Selcuk Coskun, "Metin Insasinin Teorik ve Pratik
Problemleri Uzerine Bazi Miilahazalar" bashikh tebliinde, metin insainin imkam ve
metodunun ne olmas1 gerektigi iizerinde durdu. Hadis tahrici, etraf ve serh ¢alig-
malarinin aslinda birer metin insai ¢alismasi oldugunu sdyledi. Metin insa1 sonu-
cunda elde edilen metnin, Hz. Peygamber (s)'e isnad edilmemesi gerektigini, zira
bunun vaz'in bir ¢esidi olacag tespitini yapti. Oturumun ve Meclis'in son tebligcisi
Ali Kuzudisli'nin konu bashg ise "Rivdyetlerde Sarmal Ozellik" idi. Fizik kavramla-
rindan birisi oldugunu soyledigi "sarmal" kavraminin, bir rivayetin Hz. Peygamber-
'e aidiyetini tespitte Hadis ilmine nasil uyarlanabilecegi tizerinde durdu. Ancak
gerek oturum baskani ve gerekse dinleyicilerin, Hadis ilminin boyle 6diin¢ kelime
ve kavramlar yerine kendine has istilahlarla is gérmesinin daha yerinde olacagi
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yoniinde elestirilerine maruz kaldi. Miizakeleri, H. Musa Bagc1 ve Emin Asikkutlu
yaptilar.

Ogleden sonra baslayan altinci oturum, "Degerlendirme Oturumu" olarak
planlanmisti. Ali Toksari'nin yonettigi oturumda Ali Osman Kocgkuzu, Zekeriya G-
ler, Selahattin Polat, Abdulcebbar Said, Haydar Hubbullah ve Andres Gorke'ye sz
verildi. Yurt disindan katilan konusmacilar, Tiirkiye'deki ilmi birikim ve Hadis ala-
nindaki calismalarin geldigi noktadan etkilendiklerini ve memnun kaldiklarini ifa-
de ettiler. Fakat bu birikimin Tiirkiye disindaki iilkelerde bilinmedigini sdyleyerek,
tanitimla ilgili calismalar yapilmasinin geregine temas ettiler. Konusmacilar, hadis
birikimimizin inan¢ degerlerimiz i¢in ne kadar 6nemli olduguna vurgu yaparak,
bunun kiymetinin bilinmesini istediler. Hadis Meclisi'nin faydali oldugunu ve tar-
tisma adabina uygun bir sekilde gectigini belirterek, diizenleyenlere ve dinleyicile-
re tesekKiir ettiler.

Toplantinin son konusmacisi, bugiiniin sabahindan itibaren istirak eden Di-
yanet Isleri Baskam Mehmet Gérmez oldu. Yarim saati askin konusmasinda Gor-
mez, Kabe'deki Osmanli revaklarinin akibeti hakkinda goriismelerde bulunmak
tizere Suud-i Arabistan'da oldugu icin ilk giin toplantiya katilamadigini ifade ede-
rek, orada Suudi hiikiimeti tarafindan baslatilan yeni bir projeden bahsetti. Alt1 y1l
kadar 6nce baslayan "Mesrii’ es-selamii aleyke eyyiihe'n-Nebiyy"3 adli bu proje, ha-
dis, siyer, tarih gibi kaynaklar taranarak Hz. Peygamber (s) adina ne varsa bes yiiz
ciltlik bir eserde toplanmasim hedefliyormus. Bu arada kitaplarda Hz. Peygamber
(s)'in glinliik kullammmindaki esyasina dair bilgilerden yola ¢ikarak onlarin bir ben-
zerinin kopyasini yaptirtyorlarmis. Bu esyalarla Hz. Peygamber (s) doneminden
bugiine kadarki hatirati sergileyecek biiyiik bir miize insa etmeyi planlamislar.
Gormez, kendisine proje hakkindaki goriisii soruldugunda, bugiine kadar biitiin
kutsal mekanlan sirk adiyla tarumar edenlerin bdyle bir isi yapmalarini, onlarin
yerine sahtesini yaptirarak sergilemek istemelerini ¢cok yadirgadigini sdyleyerek
cevap vermis. Bu ilging ifadelerinden sonra Goérmez, “Miiminlerin, Miisliimanlarin
ve Islam toplumlarinin bireysel ve toplumsal pratiklerinin géz éniinde bulunduru-
larak, bu pratiklerle, bu pratiklere yon veren Rasilullah (s)’in hadis ve siinnetinin
mukayese edilmesi, hadis ve slinnetin daha iyi anlasilmasi icin 6nemli bir yontem
olacaktir” diyerek, siinnetin dogru anlasilmasina gecis yapti. Nitekim kendisinin
doktora tezini de, 1991 yilinda hacda iken yanindaki Yemenli bir alimin, namaza
baslarken siinnet diyerek disini kanatincaya kadar misvaklamasinin sebep oldugu-
nu soyledi. Gbrmez, su an Pakistan gibi tlilkelerde oldugu iizere “Diinyanin muhtelif
yerlerinde Miisliimanlarin yasadig1 pek cok énemli problemin temelinde, bu azim
mirasa saglikl bir bakis acisinin gelistirilememis olmasinin yattigini” ifade etti.

Boylece Gerede Hadis Meclisi'nin bu onuncu ve sonuncu toplantisi nihayete
ererken, 2012'den itibaren baslayacak olan ilahiyat fakiiltelerinin birinin ev sahip-
liginde devam edecek ihtisas toplantilar1 hakkinda da bir karara varildi. Bu toplan-
tilarin ilkinin KKTC'de yeni acilan Yakin Dogu Universitesi [lahiyat Fakiiltesi'nin ev
sahipliginde Kibris'ta Nisan aymin sonuna dogru yapilmasi kararlastirild
Insaallah hayirh olur.

3 Bu proje ile ilgili Riyad gazetesindeki bir tamitim yazisi i¢in bk. http://www.alriyadh.com/
2011/01/12/article593958.html
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Kur’an ve Tefsir Akademisi'nin besinci toplantisi, “Tanzimattan Cumhuriye-
te Osmanli Modernlesme Siirecinde Kur'an ve Tefsir Calismalar1” bashg altinda
Ilim Yayma Vakfi genel merkezi catis1 alinda Istanbul’da (4-8 Temmuz 2012) ger-
ceklestirildi. Elli civarinda 6gretim elemaninin katildigy, bir konferans ve yirmi bir
bildirinin sunuldugu ilmi toplanti bes giin ve on oturumda tamamlandi. Toplanti
Carsamba giinii sabah Kur’an tilavetiyle basladi, konusmalarla devam etti. Koordi-
nator ve toplant1 yiiritiiciisi Bilal Gokkir, simdiye kadar yapilan toplantilarin mu-
hasebesini yapt1 ve sonraki bes yilin planim1 anlatti. Buna gore ihtisas ¢alismalari,
ogrencilere a¢ilma, etkinligi uluslararasi platformlara tasima gibi hedefler ilk sira-
da yer aliyor. Ornegin 4-8 Kasim 2012’de Amman’da ilk dénem Mushaflan iizerine
ilmi bir toplant1 gerceklestirilecek. Protokol konusmalarinda YV Baskani Yiicel
Celikbilek, Istanbul miiftii yardimcis1 Omer Kardas, Marmara U. ilahiyat F. dekam
Ali Kose, Sakarya U. ilahiyat F. dekam H. Mehmet Giinay, Bozok U. ilahiyat F. dekam
Ahmet Bedir, ist. Fatih U. Islami ilimler F. dekan1 A. Turan Aslan ve 1YC Genel Bas-
kani Lutfii Titlin vardi.

Akademi 2010-2011 ¢alismalarinda Osmanli donemi tefsir faaliyetlerini ele
almisti. Bu y1l o serinin son halkasi olup Tanzimat ile Cumhuriyet arasindaki do-
nemle siirlanmisti. Tanzimatla baslayan modernlesme siireci, siyasi, fikri, sosyal
karmasanin hakim oldugu, ¢okiintii ve buhranlarin yasandigi, sadece Osmanli dev-
letinin degil, biitiin Islam cografyasimin hala ugrastigi gailelerin icine diistiigii bir
zaman dilimidir. Dolayisiyla fikren ve siyaseten de bélinme hizli olmustur. Gerek
“Modernlesme-Din ligkileri” adli konferansiyla Mustafa Kara ve gerekse sonraki
konusmacilar sik sik bu noktalara degindiler. Kara, kendine mahsus degerlendir-
meleri ile bes giin boyunca zaman zaman atiflar yapilacak giizel bir sunum yaptu.
Doénemin yazar, alim sahsiyetlerinin fikirleri ile zenginlestirdigi konusmasi zevkle
izlendi. “Tanzimat ya da 1slahat hareketlerinin neden dogdu?” Bu sorunun cevabi



oldukc¢a zor ve degisken olsa da temelde, disaridan gelen etkilerle veya kendi ic¢
dinamikleri ile oldugu yoniinde iki yaklasim vardir. Kara'ya gore, dis kaynak ilk
sirada yer alir. Modernlesme déneminde alim ve miitefekkirler yetersizlik ve ken-
dinden siiphe duymus, bu arada bir¢ok kimse dinin de yetersizligi fikrine sahip
olup “coskun bir sel (seyl-i hurusan)” karsisinda ne yapilabileceginin pesine diis-
mistiir. Siinni ulema dinin bekasi ile devletin bekasini bir gérmiistiir, Tanzimat'tan
sonra ise alimler din-devlet ayrimi yapmaya baslamistir. Acilis oturumunda Celal
Kirca’'nin tebligi (“Osmanli Modernlesmesinde Bati Diislincesinin Kur'an Yorumuna
Etkisi Sorunu”), Kara'nin anlattiklarinin Kur’an anlayisina ve tefsirine yansiyan
yOniinii ele almisti. Onun tezine gore, Bati'dan gelen fikirler Kur'an yorumunda ii¢
farkli sekilde goriilmektedir. ilk olarak ayetleri bilimsel verilerle iliskilendirme,
ikincisi mucizeleri yorumlama ve ii¢iinciisii Bati degerlerinin Kur’an yorumuna
yansitilmasi. Sahislar ve yorum ornekleriyle desteklenen agiklamalarda Misir ve
Hindistan 6n plana ¢ikti. Miizakere yapan Mehmet Pacaci da Hindistan bolgesinde
son iki ylizyilda tefsir alanindaki gelismelere dikkat c¢ekti ve bazi seyleri kesifci
(Kur’an’da bulma) yaklasiminin modern Protestan bir anlayis oldugunu soéyledi.
Yeri gelmisken belirtelim ki, sunulan tebligler vesilesi zaman zaman tartismaya
acilan konulardan birisi, tefsirin ne oldugu ve mabhiyeti idi. Tefsirin tanimi, Paca-
cr'ya gore, 1srarla Rasulullah’a indirilen ayetlerin kastettigi seyi ortaya c¢ikarma,
kaynag1 da Peygamber ve sahabe rivayetleridir. Ozde dogru bir olmakla birlikte,
unutmamak gerekir ki tefsirin bu tanim, Islam kiiltiir ve ilim tarihi boyunca icerik
olarak genislemis, bu nedenle Maturidi gibi alimler onu yeniden tanimlama yoluna
gitmislerdir. Suat Mertoglu ise konusunu, “Kur’an’mn Giincel Olaylarla iliskilendi-
rilmesi Sirat-1 Miistakim/Sebillirresad Mecmuasi Cercevesinde Osmanli Son Do6-
neminde Sosyo-Politik Tefsir Yaklasimi” seklinde belirlemisti. Onun anlatimina
gore, Kur'an'in sosyal hadiselerle irtibatlandirilmasi, yani ayetlerin bazi sahis ve
olaylar lizerine tatbik edilmesi, ilk dénemlerden beri karsilasilan bir tesebbiis olup,
ozellikle siyasi-itikadi firka miicadelelerinde zirveye cikmistir. Kur'an'in sosyo-
politik okunmasinin yeni olmadigin1 miizakereci Bedri Gencer de onayladi, Tanzi-
mat donemindeki okumanin farklilastigi yonlere isaret etti.

ikinci giiniin ilk oturumu, Ali Benli'nin takdim ettigi, “Cankirili Sadreddin
Efendi'nin Mefdtihu Kiiniizi’s-Sunne Adli Fehrese Tiri Eseri ve Tefsir Literatiiriine
Katkis1” isimli tebligi ile basladi. Sadreddin Efendi (6. 1931), eserinin bir boliimiin-
de Ibn Abbas’tan Siddik Hasan Han (6. 1305/1889)’a kadarki miifessirler ve eser-
lerini kisaca tamitmaktadir. Mahmut Ay da arastirmasini cagdas bir miiellife ayir-
mistt: “Musa Carullah Bigiyef'in Kur’an ve Tefsir Anlayis1”. Carullah (6. 1949), haya-
t1, fikriyat1 ve ortaya koydugu eserleri ile yasadigi donemin biitiin karakteristikle-
rini temsil eden giicli bir 1slahatci, alim ve aksiyon adamidir. Hayati siirgiinlerle
gecmis, ilmi faaliyetleri Islam cografyasimin cesitli bolgelerinde siirdiirmiis, déne-
min dini ve fikri sorunlarina yonelik sert bir iislupla goriisler serdetmis ve hatta
ictihatlar yapmuis, eserleri ile biiylik bir miras birakmis 6zgiin bir sahsiyettir. O,
modernlesme doneminde ilim ve fikir adamlarinin baslattig1 ‘Kur’an’a donis’ ha-
reketinin giiclii bir temsilcisi olarak, tefsir sahasinda pek ¢ok eser kaleme almistir.
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Bes temel hareket noktasi soyledir: Kur'an merkeze almak; akilcilik; ictihat;
teysir/kolaylastirma prensibi ve Allah’in rahmet ve viis‘atina vurgu.

Bu toplantinin tebligleri biiyiik oranda sahislara odaklanmisti. Uciincii otu-
rumun sahis merkezli ilk tebliginde Zafer Kog, Seyhulislam Musa Kazim Efendi ve
Safvetu’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an adl eserini 6zgiin yanlariyla tamitirken Eytiip Yaka,
Muhammed b. Alim el-Aydini el-Giizelhisari'nin Dua Ayetleri Tefsirini ele aldi. Dor-
diincii oturumda ise Ramazan Sahan, Tiirkiye okurunun ¢ok yakindan ve farkh
ozellikleri ile tanidig1 Mehmet Akif Ersoy’un siirinde Kur’an referanslarina egilmis-
ti: “ilhamim Kur’an-1 Kerim’den Alan Sair Mehmed Akif”. Harun Ogmiis’iin de yine
bir sair ve siirinde Kur’an etkisini ele aldig1 tebliginin bashig soyleydi: “Terkib-i
Bend Gelenegine Yansiyan Kur’ani Unsurlar -Ziya Pasa ve Muallim Naci'nin Eserleri
Cercevesinde Bir Tahlil-". Her iki teblig sunu ortaya koydu: Miisliiman sairler, ait
olduklar1 kiltiiriin kaynaklarindan vareste kalmamislar, siirlerinde ciddi olarak
Kur’an’dan etkilenmisler, misralarinda ya dogrudan ayet parcalarini alintilamis, ya
da mefhumu yansitmislardir.

Sonraki ti¢c oturum Tirkiye’'de son yiizyilda hayat, fikirleri ve eserleri ile en
cok konusulan iki miiellife ayrilmusti. ilk olarak Veysel Giilliice (“Bir Miifessir Ola-
rak Bediuzzaman Said Nursi”) ve Yunus Emre Gordiikk (“Tefsir Usulii A¢isindan
Bediuzzaman'in Muhakemat’1”) farkl agilardan Said Nursi’nin tefsirci yoniinii tani-
tic1 bir sekilde ele aldilar. Onun bir tefsir yazamadigi, ama baz eserlerinin dogru-
dan tefsirle alakali oldugu, buna ilaveten eserlerinin tamaminda 6zellikle manevi
tefsir yaptigl, kendine gore bir usul belirledigi, kimi akim ve ekolleri elestirdigi ve
nihayet ideal tefsirin bir heyet tarafindan yapilmasini savundugu vurgulandi. Yapi-
lan miizakerelerde Said Nursi gibi biiyiik bir diisiince ve ilim adaminin farkl plat-
formlarda objektif ve tenkit¢i yaklasimla degerlendirilmesinin son derece faydal
olacagi, onun hakkinda bu tiir yaklasimin pek goériilmedigi, halbuki her biiyiik alim
ve miellifin fikirlerinin tenkit ile daha faydal hale gelecegi, dolayisiyla bu toplan-
tinin onu giindeme almasinin bu bakimdan ¢ok yerinde bir karar oldugu belirtildi
ve bunun farkl ortamlara da tasinmasi tavsiye edildi. Bu baglamda gerek teblig
sahipleri gerekse Said Nursi, bilgi alma kaynagi olarak vehbi ilim ve riiya gibi bazi
hususlarda elestirildi.

Elmalili Hamdi Yazir hakkinda ise su ti¢ teblig vardi: Mustafa Giiven, “Elmali-
It Hamdi Yazir'in Tefsir Anlayisindaki Modernlik Unsurlar1 ve Bu Baglamda Mu-
hammed Abduh’a Yénelttigi Elestiriler -Fil Suresi Ornegi-"; Orhan Ozel, “Hak Dini
Kur’an Dilinde Bilimsel Tefsir Anlayis1”; [smail Tas, “Hak Dini Kur’an Dili Eserinde
Kur’an'in Tiirkceye Terciimesi Goriisiiniin 14-15. Yiizyillarinda Tiirkce Kur’an Ter-
ctimelerindeki Gorislerle Karsilastirilmasi”. Elmalily, iyi yetismis bir alimdir, ancak
yasadigl donemin sartlarindan da etkilenmis bir sahsiyettir. Tefsirinde Abduh’a
yonelttigi elestirilerde oldugu gibi zamanin psikolojik ortaminin tesiriyle bazen
duygusal davranmistir. Fakat yazdig1 eser, hem onun ilmi dirayetinin hem de dili
kullanmadaki maharetinin bir belgesi olmustur.

Modernlesme donemini, ironik bir tarzda, renkli bir donem olarak tanimla-
mak miimkindir. Muhalif ve miittefikleriyle, yenilik¢i ve muhafazakarlariyla do-
nemin ilim ve fikir ehli, Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte yeni bir ifade ve ¢alis-

incelemeler | 213



ma imkanina kavusmustur. Besim Atalay (6. 1965) da Osmanli’nin son déneminde
yetismis Cumhuriyet doneminde parlamenter, TDK baskani ve yazar olarak kendi-
ni ilim ve siyaset alaninda agik bir sekilde ifade etmis, eserleri ile eskinin muhalifi
yeninin miittefiki bir kisidir. Bir dilci ve Tiirkolog olarak Tanri Kitabi Kur’an adiyla
telif etmis oldugu Kur’an meali, 6z Tirkcesi, Kur'an’in nazim ve tertip yapisi ile
uyumlu hale getirilme gayreti acisindan ilging bir yer isgal eder. Dil ve muhteva
acisindan oldukea elestiriye acik olan bu eser, Ahmet Oz’iin tanitimiyla ilim alemi-
nin giindemine gelmis oldu.

Tanzimat doneminin 6nde gelen iki simasi dordiincii giinkii oturumlarda
tartisildi. Ali Oztiirk, “Muallim Nact’'nin Hiildsatii’l-ihlas Isimli Thlas Stresi Tefsiri”
adl tebliginde bir edebiyatci ve dil iistadi olan miiellifin ama ayetleri, hadisleri ve
dini terminolojiyi Tiirkce’ye aktarmasi bakimindan degerli olan eserini tanitti. Yine
ayn1 donemin meshur siyaset ve ilim adami Ahmet Cevdet Pasa’nin eserlerinde
Kur’an ve tefsire dair veriler iizerine bir degerlendirmeyi (“Osmanl Siyaset ve ilim
Adami Ahmed Cevdet Pasa’min Kur’an ve Tefsir Anlayis1”), Kerim Ozmen’den din-
ledik.

Mustafa Tekin, “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Kur’an Algisindaki Kirilma -
Osmanli Modernlesmesi Baglaminda Bir Okuma” adl tebliginde sosyolojik bir vaka
olarak dénemin Kur’an algisinin genel bir tablosunu sundu, disaridan etkiler ile
icerdeki diizenlemelerin s6z konusu degisimde ilk faktorler olduguna dikkat ¢ekti
ve orneklerle tezini desteklemeye calisti. Hakan Ugur da, “Osmanlinin Son Doéne-
minde Oryantalistlerin Kur'an Hakkindaki Iddialarina Karsi Osmanli Ulemasinin
Yaptig1 Calismalar -Ismail Fenni Ertugrul Ornegi-” bashkh arastirmasinda Oryanta-
lizmin baslangicindan beri ortaya attig1 meshur ve malul iddialarin reddi ve cevap-
lanmasi konusunu ele almisti. Bugiin dahi ilim alemi ve kamuoyunun giindemini
mesgul eden soz konusu iddialar, Osmanli ulemasi1 ve entelektiiellerince ciddiye
alinmis, ilim bakimindan degerli bulunmasa da kayitsiz kahnmamigtir. i. Fenni Er-
tugrul (6. 1946) da Izdle-i Sukiik adh eserinde R. Dozy (6. 1883)’nin Kur’an'in kay-
nag1, muhtevasi ve sonraki nesillere intikali konularinda ileri siirdiigii yanl ve yan-
lis fikirleri ¢liritmeye ¢alismistir.

Recep Arpa sempozyum konusu olan doneme farkl bir pencereden bakmis-
ti: “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Osmanl Dergi ve Gazetelerinde Tefsir ilanlar”.
Mustafa Sentiirk ise, “Modern Donemde Kur'an’in Tiirk¢eye Cevrilmesi Macerast:
Tiirkce Kur’an-1 Kerim Terciimesi” isimli ¢alismasinda, 1926 yilinda yayinlanan
ancak gerek miitercimi, gerek dili ve gerekse yayin amaci ile ¢ok tartismali bir meal
olan Tiirkce Kur’an-1 Kerim Terctimesi adl1 eseri giindemine almisti. Gerek tebligde
ve gerekse miizakerelerde Tiirkce Kur'an terciimelerinin nereden nereye geldigi,
meallerin hangi saiklerle yapildig1 tartisildi. Ancak genel kani, meallerin ortaya
cikis ve gelisim seyrinde dis gelismelerden etkilenme olsa da i¢ biinyedeki uzun
siirecin geldigi nokta oldugu yoniindeydi. Toplantinin Tiirkiye disindan tek yabanci
konugu Ziyad Alrawashdeh, Fasli alim Ebu Ali Abdulvehhab Léigas Tatvant'yi tanit-
ti: “et-Tatvani’nin Nusretu’l-lslam min Ihraci Makamati’d-din mine’l-Kur’an Adh
Tefsirinde Politik Metot”. Tatvani, ¢okiis doneminde siki bir Osmanl taraftar1 ve
miidafii olup bunu tefsirine de ¢ok acik bir sekilde yansitmistir.
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Mevliit Giingdér'iin baskanlhiginda yapilan degerlendirme oturumunda
Abdulhamit Birisik, Ahmet Bedir ve Bedri Gencer s6z aldilar. Giingér, Kur’an’'in
anlasilma isinin biraz abartildig1 halbuki yasanmasinin daha énemli oldugunu, is-
lami ilimler arasinda fazla ayrim yapilmasi gerektigini, tefsir taniminin ilk dénemle
siirlandirilmasinin dogru olmadigini ve calismalarda elestiriye kesinlikle yer ve-
rilmesinin dnemini; Birisik, tefsire yansiyan dis etkiyi Protestanlik’la baslatmak
gerektigini, son iki ytizyillik calismalarin Oryantalizme cevap niteliginde oldugunu,
modernlesme doneminin sartlari ve tiriinleri ile tam olarak ortaya konulamadigini;
Gencer, tebliglerin 6zetlerinde iyi bir yontem uygulanmadigini, modern donem ile
‘modern tefsir’i birbirinden ayirma mecburiyetini, modern dénem Kur’an algisinda
iki arizanin (Kur’an’1 incelemede epistemolojik calismaya saplanma ve deistik
Kur’an algisi) varligini; Bedir ise, son donem Tiirk aydinin Kur’an’a bakisindaki
temel hareket noktalarini, hi¢bir Tiirk aydinin Kur’an mealine karsi ¢ikmadigini
ama muhtevasim bilmedikleri i¢cin onu nasil degerlendireceklerini bilmediklerini
soyledi. Konusmalarin ardindan gelecek yillarda yapilacak ¢alismalar hakkinda
katilimcilardan teklifler alindi. Bilal Gokkir'in aciklama ve degerlendirmesi ile top-
lant1 kapatildi.

Sempozyumun genel bir degerlendirmesi babinda belirtmek istedigim hu-
sus sudur: Oyle anlasiliyor Ki, tefsir, miifessirin Kur'an ile kendi yasadig1 ¢ag ara-
sinda irtibat kurmasinin 6nemli bir araci olmustur. Yine, ¢cagdas olgular gz dniine
alindiginda, meal ve tefsirin bir ilmi faaliyet olmanin 6tesinde kamuoyu yaratma
aracglarindan birisi haline geldigi de sdylenebilir. Bu toplantida sunulan tebligler ve
yapilan mizakereler, bu durumu bir kez daha ortaya koymus oldu. Bu baglamda
donemin Kur’an ve tefsir calismalar vesilesiyle dikkat cekici hususlardan birisi,
Kisas-1 Enbiya miiellifi A. Cevdet Pasa (6. 1895), Muhammed Abduh (6. 1905), Musa
Carullah (6. 1949) gibi baz1 ilim ve fikir adamalarinin Kur’an merkezli bir diisiince
gelistirmeye ¢alismalaridir. Kur’an’a doniis hareketinin giiniimiiz i¢in anlamj, ilim
ve fikir erbabi icin malumdur. Bir diger mesele, ele alinan dénemde yetisen ulema
ve mielliflerin dikkat ¢eken o6zelliklerinden birisi olarak, fikri ve siyasi yasamla-
rinda gelgitlerin, celiskilerin gozlenmesiydi. Bunu kisilerin kendi i¢ tutarsizlikla-
rindan ziyade donemin ¢ok hizli ve keskin degisimlerine baglamanin daha makul
olacagi sonucu ortaya ciktl. Toplantiya konu olmalari sebebiyle M. Akif Ersoy ve E.
Hamdi Yazir, miizakerelerde ismi en fazla telaffuz edilenlerden ikisiydi. Bahse ko-
nu gelismelerin 19-20. yiizyil islam diinyasinda ve 6zellikle Osmanl’daki degisim,
gelisme ve modernlesmenin hangi dahili ve harici sebeplerle vuku buldugunun ve
bunlarin Kur'an yorumuna yansimasinin karara baglanmasi ise pek miimkiin go-
ziikmemekte, sahsi gozlem ve yargilarla sinirh kalmaktadir. Tarihi ve sosyal hadi-
seler, meydana geldigi zamandan uzaklasildikca daha makul ve serin kanli deger-
lendirilebiliyor. Dolayisiyla bu sempozyumun konusu, burada konusulanlarla sinir-
It kalmayacak, belki bu vesile ile yeni tartisma ve arastirmalara kapi aralanacaktir.

Son olarak bu giizel tertip ve teskilatin devamini diler, bunun devamini sag-

lamak i¢in biitiin gayretlerini sergileyen ilim hizmetkarlarina siikranlarimiz suna-
r1z.
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* Halim Sabit Sibay, “Kurin-1 Kerim Tilaveti Hakkinda Siinnet-i Nebeviyye”, Isldm Mecmuasi, Dersaidet
Matbaa-i Hayriyye ve Siirekasy, C. I, 1330-1333, s. 7-10. (Metnin orijinal dili korunmaya ¢alisilmis;
gice, idinmisti, itmisti vb. kelimelerin giiniimiiz kullanimlar1 esas alinarak imla ve yazima miidahale
edilmeden giiniimiiz Tiirk¢e’sine aktarilmistir. Ayrica metinde gecen hadislerin kaynaklari tarafimiz-
ca belirtilmistir.)

* Halim Sabit Sibay, 1883'te Kazan’da Simbir vilayetine bagh Kiigiiktarhanl kéyiinde dogmustur. i1k ve
orta 6grenimini Samerra sehrinde yapmistir. 1901’de istanbul’a gelmistir. Once Mercan idadisi’ni bi-
tirmis sonra Daru’l-Funiin ilahiyat subesinden 1910’da mezun olmustur. 1915-1919 arasi Edebiyat
Fakiiltesi'nin ¢esitli kiirsiilerinde gérev yapmistir. 1919-1939 yillarinda ticari faaliyetlerde bulun-
mustur. Bir¢ok bati lilkesine seyahat yapmistir. Onun asil ilmi faaliyeti 1914 ile 1918 yillar1 arasinda
63 say1 olarak yayimladigi islam Mecmuasi’'nda goriiliir. Bu mecmuadaki yazilarinda egitimin mo-
dernlesmesi, dil birligi ve milli vicdan konularini ele almistir. Dinin asil sekline déndiirtilmesi husu-
sunda yazilar kaleme alan diigliniirimiiz hutbelerin de halk tarafindan anlasilmasi i¢in Tiirk¢e okun-
mas1 gerektigi lizerinde durmugtur. Bu yiizden Modernist-islamci, Tiirkgii-islamci olarak nitelendi-
rilmistir. “Dinli bir hayat, hayath bir din” prensibinden hareketle islam’a yeni bir yorum getirme fik-
rini benimseyenler arasinda yer almistir. 1946’da Ankara’da vefat etmistir.

Eserleri: Amel-i [imihal, Ulema ve Talebe-i Ulum Efendilere, Islah-1 Medaris Miinasebetiyle, Tevcid-i Fenni,
Sakirtlik Alemi, Cennet Malda Degil, Kur’an’a Dogru (Bu eser yazilmis ancak yayimlanmamistir), MEB.
Islam Ansiklopedisinde “Cennet”, “Cehennem”, “Azimet”, “Bakilldni”, “Beraet”, “Cihad”, “Ebu Hanife”,
“Azrail” maddelerini yazmustir. Sirat-1 Miistakim, Kiriom Mecmuasi, Hikmet ve Tiirk Yurdu gibi dergiler-
de makaleler yazmustir. (Ayrintili bilgi i¢in bk. Birinci, Ali-Cavdar, Tuba, DI, istanbul, 1997, XV, 336-
337)
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Rasil-i Ekrem efendimiz hazretleri her giin bir hizb! kadar Kur’an-1 Kerim
okumay1 vazife edinmislerdi. Biiylik bir mani olmadik¢a bu miibarek vazifelerini
hicbir vakit terk etmezlerdi. Kird’at esnasinda tertile, medlere ve vakiflara riayet
eder, her kelimeyi ayr1 ayr1 gayet acik olarak telaffuz buyururlardi. Miibarek ayet-
leri fem-i saddetinden isiterek ezberlemek kabil oluyordu.

Kur’an-1 Kerim tilavetine baslarken “e‘zii billahi mine’s-seytani’'r-racim”
bazan da “Ilahi! Taglanmis seytinin vesvesesinden, fena nefesinden sana siginirim”
buyururlardi.

Baskasi tarafindan okunmakta olan Kur’an-1 Kerim'i dinlemekten de pek zi-
yade hoslanirlardi. Bir vakit Abdullah bin Mes’id hazretlerine Kur’an-1 Kerim oku-
may1 emir buyurdular. Ol hazret kendileri de dinliyorlardi. Ibn Mes’tid (r.a) vecd ii
istigrak iizere yanik sadasiyla okumaga baslayinca, aleyhi’s-salatii ve’s-selam Efen-
dimiz hust‘ ve hudi’ icinde kaldilar, agliyorlardi, miibarek gozlerinin yaslari sakal-
larina kadar akmisdi.

Fahr-i Kainat Efendimizin Kur’an-1 Kerim'’i ciiniibliikten ma‘ada her tiirlii hal
ve vaziyet lizere kira’at ettikleri olurdu. Bunun i¢in mahsis bir vaziyet almak adet-
lerinden degildi. Bazan yattiklari, oturduklar halde okuduklar: gibi bazan da ayak
lizerinde ve yiiriirken de okurlardi. Tilavet esnasinda ekseriyet iizere abdestli bu-
lunuyorlardi. Fakat abdestsiz olarak okuduklari da goriilmiistiir.

Aleyhi’s-salatii ve’s-selam Efendimiz, Kur’an-1 Kerim okurken bazan ginaz
yapar terci‘a3 ri'ayet buyururlardi. Nasil ki, Mekke-i Miikerreme’nin feth edildigi
gilin Feth Siresini terci‘ yaparak gina ile okumuslardi. Abdullah b. Mugaffel (r.a) bu
terci’in 1 1 diye g elif kadar icrd edilmis oldugunu rivayet eder. Peygamber
Efendimiz Hazretleri: “Kur’an-1 Kerim'i giizel sesleriniz ile siisleyiniz” buyuruyor-
lardi.4 Diger bir hadis-i serifde “Kur’an-1 Kerim okurken gina yapmayanlar bizden
degildir”s denilmis oldugu mervidir. Ve bir hadis-i serifde de “Hazret-i Allah
Peygamberin giizel sada ile teganni ederek Kur'an-1 Kerim okumasina izin verdigi
kadar -sarth bir suretde- hicbir seye izin vermedi” varid olmusdur.6

Bir gice Ebli Misa el-Es’ari (r.a) Kur’an-1 Kerim tilavet ediyordu. Oradan
gecmekde olan Peygamber Efendimiz bunu isiderek dinlemege koyuldular. Ebh
Misa (r.a) Peygamberin huzurundan haberdar olunca “Ya Rasilellah dinlediginizi
anlamis ola idim Kur’an-1 Kerim'i giizel sesim ile zinetleyerek okumus olurdum.”
demisti.”

1 Giinliikk okunmasi gereken Kuran’dan bir béliime denir. Elimizdeki mushafta ise ciiziin dértte birine
verilen addir.

2 Nagme ile terenniim etmek.

3 Tercl’: Kur’an okurken nagmeli, ahenkli okumak, sesi bogazda oynatmak.

4+ Ebu Davud, es-Stinen, Vitir, 8; Nesali, es-Stinen, Bab-ii Tezyini’l-Kur’an Bi’s-Savt, 83.

5 Ebu Davud, es-Stinen, Kitabu’s-Salat, Hadis No: 1469.

6 Ebu Davud, es-Stinen, Kitabu’s-Salat, Hadis No: 1473.

7 Ebu Nuaym, Hilyetu’l-Evliya, 11, 104; Beyhaki, Su'abu'l-iman, V, 98-99.
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Gina ve Elhan ile Kur’an-1 Kerim Okumak ve Bu Hususta
Fukahinin Nazarlari

Fukahdy-1 kiram Kur’an-1 Kerim'i gina ve elhan ile okumanin bila-kerahet
caiz olub olmadigi hakkinda iki ziimreye ayrilmislardir. Said b. el-Miiseyyib, Said b.
Ciibeyr, Kasim b. Muhammed, [brahim en-Nehai, ibn Sirin hazarat g1na ve elhanin
kerahetine kail olmuslardir. Imam-1 Malik, Imam Ahmed b. Hanbel hazirati ve
etbai da bu ciheti iltizam etmislerdir. Bunlar: Elhan ve gina bid’attir, binden aleyh
mekrithdur, diyorlardi. Hattd imdm Mervezi’'nin rivayetine gére Imam Ahmed b.
Hanbel “Elhan ile Kur’an okumak bid‘attir, dinlenmez” derlerdi.

Mezheb-i Hanbeli’'nin en ileri gelenlerinden Abdullah bin Ahmed Hanbeli,
Yusuf bin Musa, Yakib bin el-Hibban, Esram, ibrahim b. el-Haris hazeratinin riva-
yetine gére, imam Ahmed b. Hanbel Eb( Miisa el-Es’ari’nin elhani gibi hiiziin virici
sada ile olan elhani tecviz etmistir.

Bu zlimrenin mensubunu yukarida “Stinnet ve Hadisler” unvani altinda yazi-
lan ve zahirleri itibariyle elhanin cevazina hatta mesriiyetine deldlet eden hadis ve
stinnetleri “hiisn-i eda”ya haml etmislerdir.

Ulemay-1 eslaftan bircogu da ale’l-itlak elhdn ve gindy1 caiz géormiislerdir.
Abdullah b. Miibarek, Nadr bin Stimeyl bu ciheti tervic ederlerdi. Imam ibn Cerir
Taberi de bu ziimredendir. Bunlar bu hususta bazi ma’r(f hadislere istinad ederler.
Hz. Omer (r.a) giizel sesli olan Eb(i Miisa el-Es’ari (r.a)’yi gordiikleri zaman “Rab-
bimizi diisiindiir, hatirrmiza getir.” buyuruyorlardi. Eb(i Miisa el-Es’arl de elhana
ridyet ederek Kur’an-1 Kerim okumaga bashyordu. Bunun iizerine Hz. Omer “iste
EbG Mlsa’'nin ginasi gibi gina ile Kur’an-1 Kerim okumaga muktedir olanlar elbet
Oyle yapmalidirlar...” diyordu.

Ukbe b. Amir (r.a) de giizel sesli idi. Ve Kur'an-1 Kerim'’i gina ile okuyordu.
Hz. Omer Ukbe’yi gordiikde “Bana filan stireyi oku” demis; Ukbe muhrik sadasiyla
okuyunca Hz. Omer de miiteessir olarak aglamisdi. Ukbe ise ibn Abbas, ibn Mes‘ud
hazaratinin icazetlilerinden muhterem bir zat idi.

Imam Ata bin Ebi Rabah (r.a), ekabir ulemadan Abdurrahman b. el-Esved
hazretlerinin Ramazan-1 Serif ayinda camiden camiye giderek giizel sesle Kur’an-1
Kerim okuyanlari aramakta oldugunu sdylerdi.

Imam Tahavi, Hazreti Eb(i Hanife ve ashibinin elhin ve gina ile okunan
Kur’an-1 Kerim'i dinlemekte olduklarim zikir ediyor.

Muhammed bin Abdulhakem de, imam Safii, Yusf bin Amr'in gina ve elhana
riayet edilerek tilavet olunan Kur’an-1 Kerim'i dinlediklerini soyliiyor. Siinnet ve
Siyer ilimleriyle istigal eden ulemay-i miiteahhirin bu hususta tafsile ihtiya¢ bu-
lundugunu yaziyorlar. Elhan ve ginayi ne de ale’l-itlak takbih etmek ve ne de boyle
kayit ve sarttan baska tecviz etmek minasip degildir, diyorlar. Anin i¢lin bunlar
elhan ve ginay1 tabil ve gayr-1 tabil olmak tzere iki kisma ayirirlar. Zahmetli
temrindta muhta¢ olmaksizin sirf yed-i kudretin verdigi vehbi isti’dat ile icra edilen
elhan ve ginay1 tecviz ederler. Fakat fitri isti'datin fevkinda kiilfetli, zahmetli ve
gayr-1 tabii olan elhdn ve gindanin Kur’an-1 Kerim'’e tatbikini kerdahetten hali bul-
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mazlar. Zaten imam Ibn Cerir Taberi bile miistesna olmaksizin bilumum eslafin bu
gibi kiilfetle icra edilen ginay1 tecviz etmeyeceklerinde stibhe yoktur. Ciinkii bu gibi
ginalar, halavet, rikkat degil bilakis bikkinlik, agirlik verirler.

Fakat Allahu Teald’'nin insanlara bahs etmis oldugu biiyiik bir nimet demek
olan giizel seslerin tabii elhaniyla Kur’an-1 Kerim'i tezyin etmenin kerahetine degil,
belki mistahsen olduguna kail olmak daha miinasip olsa gerek. Bu babda varid
olan ehadis-i serife ve siinen-i nebeviyye de bu ciheti tervi¢c ediyor. imAm Ahmed
Hanbel ve etbainin da bu kadarina muhalefet etmemis olduklar1 me’'mildiir. Nasil
ki, yukarida zikr olunan Abdullah b. Ahmed, Yusuf b. Miis3, Yakib b. el-Hibban,
Esram, Ibrahim b. el-Haris hazardtimin rivayetleri de bu miitaliaya kuvvet verir.
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